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DE LOS TERMINOS FACULTATIVOS 
CONTENIDOS EN ESTE TERCER TOMO, 06 


Con la explicacion de ellos: para la. ntclicemt 


delos que no han. estudiado. «Jurisprudencia. 


id ocio real: se dice la que compete 
respecto de la cosa. 

Accion calvisiana: se Mafna aquella: por 
la qual se revoca la enagenacion que 
hizo el liberto en fraude de su patro- 
no , y de los acreedores de este, 

¿Accion de depósito directa y contraria: 
véase el índice del tomo 2, 

«Accion de comodato directa y contraria: 
véase el índice del tomo 2. 

Accion negotiorum gestorum: véase el 
índice del tomo 2. 

Accion de la ley Aquilia: véase el Índice 
del tomo 2. 

Accion publiciana: véase el índice del 
tomo 2. ¿ol 
Accion confesoria: es la que compete 
para pedir la servidumbre al que di- 
ce que le está constituida en el s4Ado 

ageno. 

Accion negatoría : es aquella por la dis 
se niega que se debe servidumbre por 
el fundo propio. 

Aceptilacion: véase el índice del tomo 2, 

Adjudicacion in solidum: es la entrega 
de los bienes del deudor , que se hace 
al acreedor en pago de lo que se le 
debe. - 

Acusación : es la que se propone contra 
el que ha cometido algun delito, para 
que se le imponga la pena correspon- 
diente á él. 

Acto: se dice el derecho de servidum- 
bre para ir 4 caballo por el fundo 
ageno al propio. 

Adrogado: véase el índice del tomo 1. 

Agnados : véase el índice del tomo 1. 

«Armentum: baxo de esta palabra se 


comprehende el ganado mayor ca- 


-ballar y vacuno. 

As: se lama toda la herencia, la. qual 
se divide en doce onzas. 

Bes: se llaman las ocho partes de la he- 
rencia. | 


EStni ERES se llaman los: que por su 
- naturaleza se pueden' Nevar po una 
“parte á otra. MÉS 


les se movientes :- Hs que por Ñ se 


. mueven, como los animales. 
Bienes raices: los que por su natúfáleza 


E se' pueden mover, como los 2 
108. 


¿Capitis-diminucion: véase. sel índice del 


tomo T. 

Casos fortúitos : se llaman los que no se 
pueden preveer , ni evitar , como S 
- incendio. 

Cañón es la seguridñd que se da res- 
pecto de alguna cosa. 

Causa : se llama el derecho Epa en 
juicio. 

Causa incidente: se die la que ocurre 
en el juicio, y tiene PRE TOn con la 
principal. 

Causa emergente: se dice la que ocurre 
en' el juicio, que no depende de la 
principal, 

Cesion de bienes: es la entrega que el 
deudor hace de sus bienes 4 sus acree-. 
dores, para que se hagan pago de lo 
que les debe en quanto alcancen, 


- Citación: se llama la noticia que se da á 


alguno para que se presente ante el 
Juez. 

Comodato: se dice quando gratuitamente 

se concede alguna cosa para determi- 
nado uso sin tiempo señalado. 

Condiction furtiva : es la repeticion de la 
cosa propia, que compete al señor de 
ella contra el ladron. 

Condiction de cosa incierta: es la repeti- 
cion de: la cosa propia ignorando 
qual sea. 

Contestacion: se llama la respuesta del 
reo á lo que el actor pide contra él. 
Contumaz: se llama aquel «contra quien 
se procede en rebeldía por no com- 
: parecer ante el Juez- dentro de los 
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términos que para ello se le señala- 


ron. 

Controversia : se dice aquello sobre que 
se controvierte judicial, Ó extraju- 
dicialmente. 


Coraterales : se llaman los hermanos, 


sobrinos , tios, SC. 


Crimen espilatac hereditati5: se dice 


que le comete el que hurta alguna 
cosa de la herencia antes que se ada. 


Derecho de acrecer : por él se agrega al 


conjunto lo que dexa de percibir el 
uno de:ellos. ....:'. 

Derecho: se lama algunas veces la ra- 
zon, Ó accion que uno tiene para pe- 

o Oir alguna COSA. 

Descendientes : se llaman. los BAJOS y 

- nietos , SC. 

Detentador : el que tiene la cosa, Ó está 
en ella sin ser poseedor. 

¡Deunz': se llaman las once REEÍES de la 
herencia. 

Desxtans: se dicen las diez: partes. de la 


herencia... 
Dodrans : se llaman las nueve partes de 


la herencia. 


Dominio quiritario: se alte el que se 


adquiere por derecho civil. 

Dominio bonitario : se dice el que se ad- 

quiere por derecho pretorio, 

Dominio directo: se dice el que tiene el 

- verdadero señor del predio, y. no 
percibe las utilidades de, él. 

¿Dominio útil: se dice el que tiene el que 
disfruta el predio por largo tiempo, ó 
para siempre, y solo paga una corta 
cantidad al señor del directo domi- 

nio. 

Edicion : es la manifestacion del escrito 
contrario. 

Emancipacion: véase el índice del to- 
mo 1. ] 

Erus : esta palabra tea dominio. 

Estipulacion: véase el Índice del to- 
mo t. 

Eviccion : se llama la recuperacion de la 
cosa propia. 

Evincir: es recuperar la cosa propia. 

Excepcion: se llama aquella que el reo 
propone contra la accion en que se 
funda el actor para pedir contra él, 

Excepcion dilatoria : se llama la que di- 
lata el conocimiento de la causa. 

Excepcion perentoria: se llama la que 
hace ilusoria la accion del actor. 

Exbibicion: véase el índice del tomo 1. 
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Fianza de estar ú derecho: se llama la 

- que se da de estar á lo que el Juez 
determine. 

Fianza de saneamiento : es la que se da 
de que los bienes son del deudor , y 
valdrán al tiempo de la sentencia en 
la causa executiva la cantidad por 
que se procede, 

Fideicomiso: véase el índice del tomo Es 


Filios : esta palabra compretende solo 


los descendientes del primer grado. 

Heredero legítimo : se llama el pariente, 

¿Que por derecho hereda los-bienes del 
que murió sin testamento. - ' 

Heredero ex testamento: se dice el que 

a fué instituido heredero en el testa- 

mento. 

Heredero ab intestato: se llama el que 
: no habiendo sido instituido heredero, 
lo es segun derecho. 

Heredero suyo: se llaman los hijos y nie- 
tos , que estan en la potestad del pa- 
dre ó del abuelo , y obtienen el pri- 
mer grado para. la sucesion de sus 
bienes. 

Heredero extraño: se llama el que no 
. está en la potestad, ni obtiene el pri- 
mer grado para la sucesion. | 
Heredero escrito: se dice el que fué ins- 

tituido en el testamento, 

Heredero fideicomisario: -se llama aquel 
4 quien se restituyó la herencia en 
virtud de fideicomiso, | 

Herencia: baxo de este nombre se com- 
prehenden todos los bienes, derechos 
y acciones que dexó el difunto : tam- 
bien se llama herencia la sucesion á 
estos bienes y derechos. 

Hijos de familias: se llaman los que es- 
tan sujetos á la patria potestad. 

Hijos espurios : véase el índice del to- 

- MOI. 

Impúbero : se llama el varon que no ha 
cumplido catorce años, y la hembra 
que no ha cumplido doce. 

Instancia: véase el índice del tomo 1, 

Inter dicto unde vi: se dice el que se da 
por la violencia que se causa á al- 
guno. 

Interdicto util: es el que cine por 
razon de equidad. 

TIter: es el derecho de servidumbre que 
“uno tiene para ir solo, ó acompa- 
ñado por la heredad de otro á la 
suya. 

'Jumenta: baxo de este nombre se com- 
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prehenden los animales que sirven 
para carga , arado ,Ó Carro. a 

Juez delegado: se lama aquel á quien 
se le comete el conocimiento de algu- 
na causa. 

Suicio: se llama propiamente aquello 
sobre lo qual el Juez determina €n 
justicia en quanto á lo que ante él 
controvierten las partes judicial- 
mente. 


Huicio, Ó pleyto ordinario: se llama aquel 


en que se procede en la forma ordi- 
naria. 

Huicio, 6. pleyto sumario: se llama aquel 
en el qual se procede sin figura de 
juicio. 

Fuicio familiae herciscundae : se llama 
aquel en que se trata de la division 
de los bienes de la herencia. 

Juicio noxdl: se llama aquel en el qual 
se trata sobre el daño que causó el 
siervo , Ó animal. | 

Legado: se dice la manda que el testa- 
dor dexa en el testamento á alguna 

- persona. | 

Ley comisoria: se llama el pacto entre 
el vendedor y el comprador , para 
que la cosa que se vendió no se ten- 

- ga por vendida si no se pagase el pre- 
cio de ella en el tiempo que se se- 
ñaló, 

Liberi : esta palabra comprehende á to- 
dos los descendientes. - 

Liberto: se llama aquel que fué siervo, 
y se le dió libertad. 

Manumision : véase el índice del tomo 2, 

Notificacion: se llama el acto que regu- 
larmente se practica para hacer saber 
á alguno alguna Cosa. ' 

Noxá : véase el índice del tomo 2. 

Padres de familias: se llaman los que 
no estan sujetos á la patria potestad. 

Patrono del liberto: se llama el señor 
que le dió libertad. , 

Peculio : se llama lo que el hijo de fami- 
lias , ó el siervo administran por sí 
separadamente con la voluntad del 
padre, ó del señor. 

- Pecus; baxo de esta palabra se compre- 
henden todas las especies de ganados 

Mayores y menores, que pastan en 
los campos en manadas. : 

Pleyto civil ; se dice aquel en que se tra- 
ta de cosa civil perteneciente á la 
utilidad particular. | 

Pleyto criminal: se dice el que se trata 


sobre la pena corporal correspon- 
diente á algun delito. 

Pleyto sobre pena capital: se llama 
aquel en el qual se trata sobre delito 
de que puede resultar pena de muer- 
te hasta la de destierro inclusive 4 
determinado lugar. 

Pleytos mixtos : se dicen los que se tra= 
tan civil y criminalmente sobre algun 
delito, del qual ha de resultar con- 
denacion á favor del fisco, y de algu- 

ha persona particular. 

Pleytos: los que se controvierten ante 
Jueces seculares se llaman así, y los 
que se tratan ante Jueces eclesiásti- 
cos, eclesiásticos. | 

Poseedor de hecho: se llama el que real- 
mente posee la cosa. 

Poseedor de derecho: se llama el que por 
derecho retiene la posesion de la co- 
sa , aunque realmente no la posea. 

Posiciones: se llaman los artículos, 6 
preguntas , sobre las quales el uno de 
los litigantes pide que declare el 
OtrO. 

Póstumo: se dice el que nació despues 
de la muerte del padre, ó abuelo, á 
quienes debian heredar si hubieran 
nacido antes.  - 

Predio: véase el índice del tomo 1. 

Prescripcion: se llama la adquisicion del 
dominio de la cosa inmueble por Ja. 
posesion del tiempo determinado por 
derecho. : die 

Pretericion : se dice quando el que debió 
ser instituido heredero, no fué insti- 
tuido , ni desheredado, 

Preterído: se llama el ascendiente , Ó- 
descendiente , que debiendo ser instji- 
tuido heredero , no se hizo mencion 
de él en el testamento, 

Propiedad desnuda : se dice aquella de la 
qual está separado el usufructo. 

Puúberos : se llaman el varon que ha 
cumplido catorce años, y la hembra 
que ha cumplido doce. 

Quadrans: se llaman las quatro partes 
de la herencia. 

Quarta falcidia: se llama la que el he- 
redero saca de los legados y mandas 
para completar la quarta parte, que 
como á tal le corresponde en los bie- 
nes del difunto. 


Quincuns : se llaman las cinco partes de 
la herencia. 


Ratibabicion: la confirmacion de las co- 
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sas hechas en nombre de otro sin su 
mandato. 

Recusacion : se llama aquella que se pro- 
pone para que se remueva, abstenga, 
ó acompañe el Juez, Ó Escribano de 
la causa por sospecha que tiene con- 
tra él alguna de las partes que litigan. 


Reox es aquel contra quien se pide guie É 


cialmente. 

Rescriptos ; se llaman las respuestas que 
daban los Emperadores á las consul- 

tas de los Magistrados, 

Reses: baxo de este nombre se compre- 
henden generalmente los animales 
que pastan en manadas en los campos, 
aunque los Jurisconsultos le limitan al 
ganado menor lanar, cabrío , y de 
cerda. 

Segundas tablas: se llama la substitu- 
cion pupilar contenida en el testamen- 
to del padre. | 

¡Semis: se llamaba la mitad y. las. seis 
partes de la herencia. 

¡Senadoconsulto: se llaman las constitu- 
ciones del Senado, 


Sentencia difinitiva: se llama aquella 


que pronuncia el Juez determinando 
difinitivamente sobre aquello Ane 
principalmente se litiga, 

Sentencia interlocutoria: se llama la que 
no se pronúncia sobre lo principal, si- 
po sobre algun artículo, 


Sentencia pasada en autoridad de cosa 


juzgada: es aquella de la qual no se 


puede apelar, y se puede executar 
contra el que fué condenado por ella. 

Servidumbre : se llaman ciertos dere- 
chos que competen en la cosa agena. 
Las especies de servidumbres véanse 
en el índice del tomo t. 

Sextans : se llaman las dos partes de la 
herencia. : 

Sextuncs : se llaman las siete partes de 
la herencia. 

Tachas: se llaman aquellas causas , que 
los litigantes expresan para que no se 
dé crédito á las declaraciones de los 
testigos. 

Testamento ¿noficioso: se llama aquel en 
el qual no son instituidos, ni deshere- 
dados con causa legítima los descen- 
dientes, Ó ascendientes del testador, 
que le deben heredar. . 


Transversales: se llaman los hermanos, 


sobrinos, tios, 8zc, 
Triens: se llaman las tres partes de la 
herencia. 
Uncia: se dice una de doce partes de la 
herencia. 


Uso: véase el índice del tomo 2. 


Usuario: se llama el que solo puede usar, 
Ó percibir lo necesario para su uso de 
la cosa cuyo uso se le dexó.' 

Usucapir : véase el índice del tomo 2. 

Usufructo : véase el índice del tomo r. 


Usufructuario: se. llama el que tiene 


derecho de percibir los frutos del pre- 
dió ageno. 
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TON los títulos contenidos en los quatro libros primeros del Digesto , que son los 

4 Que se comprehenden en la primera parte de él , se ha tratado de la- justicia; 
del derecho de las personas , y lo perteneciente á ellas; de la jurisdiccion de los 
Magistrados, y. Jueces que la exercian en Roma, y fuera de ella; de los que es- 
tos nombraban , pára que en su nombre determinasen los juicios ; de las personas 
que obtenian diferentes cargos públicos:; «y de las demas cosas que preceden 4 los 
juicios de que se ha de tratar en. este. título. Esta; palabra juicio tiene diferentes 
significaciones , segun la. materia de que. se trata. En: este título propiamente signi- 
fica. lo que el Juez determina en justicía , sobre el.caso que ante él se: propone 
para que;lo determine como Juez ; la mas comun difinicion es esta : A46lus: trium 
personarum. Fudicis , abtoris , S rei in judicio contradicentium ;, pero-la siguiente pa- 
rece mas exácta : Legitima rei controversiae inter altorem , $ yeum apud judicem 
trabtatio: in eum finem , ut lites publica auttoritate sopiantur+ Los juicios. se intro- 
duxéron por, necesidad ; pues de permitir. 4 cada uno tomar por sí satisfaccion de 
las injurias, y cobrar las cosas que otros tenian suyas, Ó: aquellas que le parecia le 
correspondian , resultarian continuadas discordias ,.que: perturbarian la paz y quietud 
de los Estados. Para que sean válidos. los juicios, el Juez ha de ser competente, y 
las partes hábiles para. poder comparecer en juicio legítimamente. Los Juicios. se 
- dividen en civiles, criminales y mixtos: civiles:son.aquellos en que se trata. de 
cosa civil, perteneciente 4 la utilidad particular de cada uno, v. g.. de la nulidad 
de. algun, contrato , testamento ó legado. Criminal es ¡aquel , en el qual principal- 
mente se pide que se le. imponga al reo. la pena corporal correspondiente á algun 
delito, v. g. algun hurto., Juicio mixto se dice, quando:se trata civil y criminalmen- 
te, V. g. sobre algun delito , del qual ha de resultar condenacion 4- favor del. fisco, 
y de alguna persona particular. Los, Juicios criminales se dividen .en capitales, y 
no capitales. Capitales se llaman aquellos, en los. quales se trata de imponer pena 
de muerte , mutilacion de miembro , ú otras penas menos graves, hasta la de des- 
tierro 4 algun lugar determinado (1) , por la qual. se incurre en muerte civil. Tam- 
bien se dividen los Juicios en ordinarios y sumarios : en los: ordinarios se -proce- 
de en la forma ordinaria, y en los sumarios sin figura de Juicio. Los Juicios que 
corresponden , y se tratan ante Juez eclesiástico , se llaman Eclesiásticos ; y los que 
pertenecen, y se tratan ante Juez secular ,'se llaman seculares: El Juicio'se dice 
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que empieza desde la:citacion 5; pero con propiedad no se verifica que hay Juicio 
hasta la litis-contestacion. El Juicio , la causa, la instancia , la controversia y el 
pleyto se distinguen , como expresan los Práéticos , en, que el Juicio,se entiende 
desde la citacion hasta, que se pronuncia sentencia: Instancia es el exercicio del 
Juicio desde. la litis-contestacion hasta que se pronuncia sentencia ; la qual fenece 
si el Juez no pronuncia sentencia dentro del término legal(1);5 pero el derecho de 
las partes queda “ileso , por lo qual lo pueden proponer en otro "nuevo Juicio ; y aun- 
que quedó sin efeéto lo aétuado en el primero, pueden conformarse en que valga 
todo lo áttuado en el Juicio ánterior; y tambien se concede restitucion sobre -este 
particular , si alguna de las partes goza de este privilegio , y la pide. Se ha de 
tener- entendido, que quando perece la instancia, solo queda-inútil, y sin efeéto lo 
aótuado para la ordenacion del Juicio; pero los instrumentos presentados , las de- 
posiciones, y las demas cosas semejantes quedan en su fuerza y vigor. El pleyto se 
toma algunas veces en lugar de instancia (2), y mas comunmente por la causa, ó 
derecho deducido en Juicio (3); de modo, que el pleyto_es la causa y el Juicio 
juntamente ; pero separadamente, no es uno ni.otro. El derecho deducido en Jui- 
cio se llama causa ; y controversia aquello que se controvierte judicial, 6 extrajudi- 
cialmente ; lo qual se ha de tener presente para muchos casos , en los quales convie- 
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(1) Ls, 135 tit. 13 deb. 3 Cd. 1a,9 y: tit, 6, Partid, 6:, y la 3 tÍt.-29 , Partid. 7. (2) Es 13, tit. 15 
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circunstancias-, y la gravedad de la causa ; pues por urgente; y legítima. causa 
tambien puede prorrogar el término de la ley. De puertos acá se dan hasta ochen- 
ta dias para la prueba , y de puertos allá hasta ciento y veinte : si los: testigos es- 
tan al otro lado del mar, constando por informacion (que debe presentar dentro 
de treinta dias, expresando el nombre de ellos) los parages donde se hallan, ju= 
rando que este término no lo pide de malicia , y depositando el dinero que al 
Juez le parezca necesario para las costas, que á la contraria se le ocasionen en ir, 
ó nombrar quien se halle presente á ver presentar y juramentar los testigos , se dan 
seis meses: este término ultramarino se ha de pedir, y correr. con el ordinario, de 
modo que todo es seis meses: si la prueba se ha de hacer en las Islas Canarias, 
dará el Juez el término que le parezca ; y para los parages mas remotos de las 
Indias se dará el término de uno ó dos años, segun la mayor ó menor distancia; 
y este término no se proroga con motivo de restitución , ni otro algun pretexto (1). 
Quando el término de la prueba es legal, los testigos se han de juramentar y exá- 
minar dentro de él. Sobre Jo demas correspondiente á las pruebas, presunciones y 
testigos , se dirá en sus propios títulos. Recibido el pleyto 4 prueba, y notificada, pre- 
sentan las partes sus respectivos interrogatorios conforme lo alegado en sus escritos, 
para articular y probar el aétor aquello en que funda su intencion y demanda , y 
el reo sus excepciones : el Juez admite los interrogatorios con la cláusula salvo jure 
impertinentium , ES non admitendorum , porque no debe admitir , como ya se ha di- 
cho, la prueba que no es del caso para el asunto de que se trata; y en este término 
se presentan los documentos y escrituras que las partes tienen que presentar; y si 
lo hubiesen hecho antes, las reproducen hasta la conclusion para difinitiva ; y des- 
pues de la conclusion , antes de publicar la sentencia , se admiten jurando que de 
nuevo vinieron á su poder. Despues de la conclusion suele pedir alguna de las par- 
tes que la contraria declare segun las preguntas de su interrogatorio , que le pone 
por posiciones ; si las confiesa, no hay necesidad de prueba ; y si no confiesa , se 
pasa al exámen de los testigos que presente. En los Tribunales seculares no se da 
copia de los interrogatorios, y en los Eclesiásticos se observará la práética que en 
esto hubiese: si se recibió á prueba con todos cargos, no hay necesidad de publi- 
cacion pasado el término; pero si no, es preciso que se pida y se publique. Si algu- 
na de las partes goza privilegio de restitucion , y la pide dentro de los quince dias 
despues de la restitucion, precediendo justificacion , se le da nuevo término, que no 
puede exceder de la mitad del primero , y es comun á todos los que litigan con él (2). 
Seis dias despues de la publicacion se pueden poner tachas á los testigos , expre- 
sando las tachas , y los testigos á quien se le ponen ; y el Juez manda se reciba: la 
prueba de tachas con la mitad del término que se dió para la prueba sobre lo prin- 
cipal (3), del qual no se concede restitucion (4): las partes presentan sus interro- 
gatorios : al tenor de ellos se exáminan los testigos : pasado el término se publica 
la prueba, y no se admiten tachas contra los testigos presentados para la prueba de 
tachas , porque sería proceder ¿n infinitum. Alegan sobre todo de bien probado, y - 
aunque las partes no concluyan , da el Juez el pleyto por concluso para sentencia 
difinitiva (5): esta conclusion es parte substancial del Juicio , segun la comun opi- 
nion de los Práéticos, fundados en la ley de la Recopilacion (6); pero la práética 
comun es, que pasado el término , pide alguna de las partes se tenga el pleyto por 
concluso ; el Juez da traslado, y concluyen tambien las demas, y en su vista se da 
el pleyto por concluso para difinitiva : en este estado suele alguna de las partes re- 
cusar al Juez, lo que puede hacer antes de la publicacion de la sentencia. Para la 
recusacion de alguno de los Señores del Consejo , Audiencia ó Chancillería se ne- 
cesita expresion de causa (7); pero para la del secular Ordinario basta jurar que 
no se recusa de malicia (8): para la del Eclesiástico se ha de expresar la causa que 
mueve á la recusación ; y las recusaciones han de ser por escrito. Si el Juez secu- 


(1) L.1 ,273,1t.6, lib, 4 Recop. (2) L.3, tit, 8, lib. 4 Recop. (3) L. 3, tít. 8, lib. 4 Reco 
(4) L. 1 > 114 85 lib, 4 Recop. (5) L.g, tit. 6 , lib. 4 Recop. (6) L. o, ús, 6, lib, 4 Recop. (7) £, . 
$, 10 2 lib, 2 Recop. (8) £L, I s tit. 16 3 lib, 4 Recop. j 
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lar :ordinatio- es recusado , se debe nombrar Acompañado (1):: envlos pleytos civiz 
les, y en-los criminales se ha de acompañar con otro Alcalde; y si no:lo hay , los 
Regidores han de: nombrar dos de sellos con quien. se acompañe (2). El Acompaña- 
do no puede ser recusado sin expresion de causa legítima. «Si el Juez ordinario, y 
el Acompañado no se conforman, y la cansa es civil, pronuncia cada uno su senten- 
cia, y vale la mas favorable al reo (3), si no se apela de ella; excepto en los 
pleytos: sobre alimentos , matrimonio, dote, ó libertad, que vale la que es en fa- 


vor de la dote , matrimonio , alimentos , ó. libertad (4). Si el número: de los Jueces 


no es igual , y no estan conformes , se ha de estar á la sentencia de la mayor par- 
te (5). La recusación del Juez eclesiástico se ha de poner antes de la contestacion; 
pero si la causa de ella ocurrió despues, se puede poner hasta la publicacion de 
la sentencia. Las partes han de nombrar árbitros que conozcan de la recusacion ; y 
justificada , queda el Juez excluido del conocimiento de la causa (6). Las causas 
para la recusación son muchas ; las mas comunes son las siguientes: la amistad 6 
enemistad con alguna de las partes: parentesco : que es Juez en causa propia: que 
fue Abogado de alguna de las partes: que es pariente, paniaguado , Ó amigo Ínti- 
mo: que tiene pendiente ante otro Juez otra causa propia semejante á la que pen- 
de ante él : que tiene dado consejo sobre la misma causa : que fue testigo en la 
causa : que es compañero de una de las partes: que solicitó ser Juez de la causa: 
que tomó regalo de alguna de las partes: que conoció en primera instancia : que 
tiene algun interes en la causa ; y finalmente , siempre que ocurra alguna circuns- 
tancia , por la qual con razon sé pueda presumir que el Juez está inclinado á una 
de las partes, prescindiendo de la razon de derecho , se puede decir que el Juez es 
sospechoso ; pero esto no se ha de juzgar vanamente, y se ha de tener conside- 
racion á la integridad del Juez, porque á los Jueces íntegros, como todos deben 
ser, no hay cosa que los aparte de sentenciar» segun tienen por justo ; y á la ver- 
dad esto es lo que mas les importa. De las sentencias interlocutorias , y difinitivas 


se tratará en su propio lugar (7): de las que reciben autoridad de cosa juzgada , de 


las apelaciones, y de lo que á ellas corresponde , tambien se dirá despues (8). Si 


el reo despues de haber sido citado , Ó haberle notificado la demanda, no compa- 


rece por sí, Ó por su Procurador para contestarla ,ó decir lo que le convenga ; pa- 
sados los tres términos que le dió el Juez, y acusadas tres rebeldías ,-se procede con- 
tra él como contumaz; y si se halla donde puede ser preso, se manda prender ,ó 
se le imponen censuras si el juicio es ante Juez eclesiástico : y se debe tener pre- 
sente que esta práética permitida por los capítulos de las Decretales (9), se corrige 
en el Concilio Tridentino (10). Lo mas comun así en los Tribunales eclesiásticos como 
en los seculares , es elegir el actor la via que llaman de asentamiento, ó pedir se 
substancie el pleyto en rebeldía , nombrando Procurador con quien se substancien los 
autos: esto se practica en los Tribunales eclesiásticos quando el reo es contumaz 
despues de la litis-contestacion : sí se escoge la via de asentamiento, y el pleyto es 
sobre la pertenencia de alguna heredad , ú otra cosa ,se pone al aétor en posesion 
de ella; y si es sobre alguna cantidad de dinero ,. se le da la posesion de alguna 
alhaja del reo , equivalente al valor de la deuda , y las costas ,como se ha dicho(1 1): 


y aunque se haya elegido una via , se puede dexar y seguir otra (12). La práética 


que hay en esto es, que el actor presenta pedimento, expresando que el reo no ha 
querido comparecer. 4 responder despues de haber sido citado y acusada la rebel- 
día ; que habiéndolo por rebelde y contumaz , se le ponga en posesion de sis bie- 
nes por tal cantidad que le debe , y las costas de la cosa que le ha demandado. Si 
el Juicio es ante Juez eclesiástico se vuelve á citar al reo : en el fuero secular, sin 
que preceda esta citación , se declara el reo contumaz , y por primer decreto se 
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(1) L. 223! t. 4.) Partid, 3. (2) L.1, tít. 16, iD. 4 Recop. (3) L. 17, 1ít. 22, Partid. 3. (4) L- 
18 , tit. 22, a (5) L. 17, tit. 22, Partid. 3.. (6) Cap. 41 , versic, Tertio postulas , tit. 28, 
lib. 2 Decretal. (7) Tit. Y, lib. 42 Dig. (8) Tít. 1, basta el 14. , lib. 49 Dig. (9) Cap. 1 y 2» ft. 
14 , lib. 2 Decretal. (10) Sess. 2.5 , cap. 3 de Reformatione. (11) L. 19, tít. 4, lib. 2 Dig- (12) L. 
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manda poner al reo en posesion ; para lo qual se le da ál Alguacil el mandamiento 
que corresponde: si la accion por que se pide:no es real , se entra al actor en po- 
sesion de Jos bienes muebles ; en su defecto, en bienes raíces ; y 4 falta de-unos y 
otros, en los derechos y acciones (1) : si no es abonado, ha de dar fianzas de resti- 
tuir los frutos si el reo se presenta dentro del término de la ley (2): si dentro del 
término legal se presenta y pide que se le restituyan los bienes y los, frutos... se da 
traslado de esta pretension; y en vista de lo alegado por las partes, sial Juez le 
parece que hay mérito para ello, manda se vuelvan los bienes con los frutos que 
hubiesen producido , satisfaciendo al reo las costas, y dando fianzas de estar á de- 
recho: si no compareciese dentro del término de la ley á pedir los bienes y. los 
frutos , el aétor queda verdadero poseedor de la cosa, y como tal hace suyos los 
frutos. En los Tribunales eclesiásticos pide el aétor se le declare por segundo decre- 
to, poseedor; y citando al reo en su persona ó: casa, sino puede ser habido, con 
la misma formalidad que la primera vez se declara al aétor verdadero poseedor de 
la cosa ; y si no comparece dentro del término que se señaló para responder de la 
propiedad como verdadero poseedor , prescribe la cosa pasados diez años entre pre- 
sentes , y veinte entre ausentes. Si se le entró en posesion por accion personal, pue- 
de permanecer en ella, ó: pedir que se vendan los bienes: si no hubiese bastante 
para pagar al acreedor con el importe de aquellos de que se le dió la posesion, 
se venderán otros del deudor , los que basten para pagar ; y para la venta de ellos 
ha de ser citado el deudor en persona, óÓ en su casa, si no se encuentra la persona, 
como dice la ley de Partida (3), segun la qual se ha de entender la de la Recopi- 
lacion (4); cuya venta se ha de hacer precediendo prueba de la deuda por iostru- 
mento público , Ó declaracion de dos testigos , y en pública almoneda, segun la for= 
malidad que se debe observar en ellas. 
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Quando el reo no contumaz está ausente Ó cautivo, Ó no se sabe adónde está, 
ni quándo vendrá , ó si ha muerto; el aétor presenta contra él su demanda, pl- 
diendo se le reciba informacion de la deuda y ausencia, concluyendo se le nom- 
bre defensor 4:sus bienes , con quien se entiendan los autos. Precediendo informacion 
de lo expresado , se nombra defensor á Jos bienes, con quien se sigue-:el Juicio 
hasta difinitiva , como si se hallára presente : si se sabe que murió, se pide que 
los herederos acepten , Ó repudien la herencia dentro del término que el «Juez les 
señale; y pasado el término , si no la aceptan ni repudian , acusándoles la rebeldía, 
la herencia se da por aceptada ó. repudiada , como al aétor le sea mas conveniente: 
si se da por aceptada ,:se les notifica la demanda á-los herederos , y con ellos ó 
con el Procurador que se les nombra , se sigue el Juicio: si repudiaron la herencia, 
se manda notificar á los siguientes en grado: si estos tambien la repudian , se da 
defensor á los bienes, y con él se sigue el Juicio. En quanto al ausente Ó cautivo, 
si no se espera que vuelva pronto , ni dexó administrador de sus bienes , precediendo 
informacion , el pariente mas inmediato puede pedir que se le encargue la adminis- 
tracion de ellos, y el Juez se la debe encargar con fianzas: lo mismo se dice quan- 
do hace diez años que alguno está ausente, y se ignora su paradero ; y si probasen 
su muerte con dos testigos de vista, ó por pública voz y fama , pueden pedir que 
se les entre en la posesion de sus bienes; la que se les dará precediendo informacion. 

Si el aétor quiere intentar via executiva, pide execucion presentando: documen= 
tos que la traygan aparejada , v. g. sentencia pasada en autoridad de cosa juzgada, 
escritura guarentigia , confesion judicial , vale reconocido, Ó las demas pruebas ó 
instrumentos que las leyes del Reyno y los Práéticos expresan; y en su vista se 
manda despachar mandamiento de execucion contra la persona y bienes del reo, 
Por la cantidad que se ha pedido , y las costas. En los Tribunales eclesiásticos se 
suele proveer auto pará que pague el reo , que se llama praeceptum solvendi; el 
qual se notifica : alega en vista de él, y suele poner demanda de reconvencion: 
se da: traslado al aétor, y si no resultan méritos para suspender la execucion , se 
Pm _É—e_————_ 

(1) L.1., tit. 11, lib. 4 Recop. (2) L.1, tit. 11, lib. 4 Recop. (3) L.6, tít, 8 , Partid. 3- (4) La 
1) títs 11) lib. 4 Recopa 
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manda despachar el mandamiento correspondiente : se“ traba la execucion ¡en los 
términos que expresa el mandamiento: primero en bienes muebles; en su defecto, 
en raíces; y á falta de unos y otros ,.en los derechos y acciones: se depositan , y 
el reo da fianzas de saneamiento ; y negándose á darlas ,se le pone preso, sino tie- 
ne privilegio para que no le puedan poner preso , ni se le obligue á dar fianza de 
saneamiento , como la muger , el menor de edad , el mayor de sesenta años , el no- 
ble y el soldado. Si la deuda por la qual es executado , es á favor del fisco , ha de ser pre- 
so aunque dé fianzas de saneamiento ; y los privilegiados no gozan de privilegio. Hecha 
la traba de la execucion , el actor pide que se den pregones , ó se fixen edictos , y así 
se mauda : para los bienes muebles se dan de tres en tres dias , de modo que en 
los tres pregones pasen diez dias; y para los raíces de fueve en nueve : despues de 
los veinte y siete dias han de pasar otros tres mas, para que se cumplan treinta dias: 
pasado este término , el actor pide que al reo se-le cite de remate, y se manda 
así : despues de la citacion tiene tres dias para oponerse á la execucion : si los de- 
xa pasar, el actor le acusa la rebeldía ; el Juez la da por acusada , y pronuncia 
sentencia de remate por el principal , décima y costas, Si el reo se opone á la 
execucion , se le encargan los diez dias de la ley, y se fe da traslado de la exe- 
cucion al aétor : vueltos los autos, el aétor y el reo justifican lo que les conviene 
en el término de los diez dias; y pasados, pide el aétor se dé sentencia de rema- 
te ; la qual se pronuncia , ya se haya hecho prueba, ó no: de ella.se le admite 
apelacion solo en el efeéto devolutivo ; y si se apela de la sentencia en que se dió 
al reo por absuelto , se admite en ambos efeétos. Otras veces se suele dar senten- 
cia recibiendo el pleyto á prueba; y si se conforman las partes, alegan si tienen 
que alegar , presentan interrogatorios , y se continúa la causa del modo ordinario. 
Algunas veces despues de sentenciada la causa de remate, en el estado de apremio 
ó antes , la muger por su dote , ú otros acreedores por sus respeétivos créditos , pre- 
sentando sus documentos que los justifican , se suelen oponer á la execucion , y se 
les manda entregar los autos para que formalicen su oposicion : de sus escritos se 
comunica traslado al que pidió la execucion , é ínterin se disputa la: tercería , está 
suspensa la execucion hasta que seguida en la forma ordinaria , el Juez pronuncia 
sentencia de graduacion de acreedores , segun la antigúedad y privilegio de sus cré- 
ditos : tambien suele el aétor que pidió la execucion , pedir que se citen los posee- 
dores de los bienes raíces, que se hipotecaron para seguridad de su crédito; y ci- 
tados , se presentan pidiendo los autos, y en este tiempo se suspende la execucion: 
alegan , se continúa en la forma ordinaria , y se declara difinitivamente si tiene ó no 


. lugar la via executiva contra ellos. Dada la sentencia de remate, en el mandamien- 


to de pago suele mandar el Juez que se dé al aétor la posesion de los bienes exe- 
cutados; lo qual se hace saber al reo : pasados los tres dias, pide el actor la pose- 
sion de ellos, y se le da para que de los frutos se haga. pago de su crédito : si des- 
pues de esto le parece que tardará mucho tiempo en hacerse pago con los frutos, 
pide se saquen al pregon, y se rematen en el mayor postor ; así'se manda , y se 
venden en pública almoneda con la formalidad que previenea los Práéticos , como 
ya se ha dicho. De su produéto se paga al aétor, y el Juezle otorga al compra- 
dor la escritura de venta. Si no hay comprador , ó ofrece por las cosas mucho me- 
nos de su justo precio, lo hace presente el reo; pide se le adjudiquen al aétor ¿n 
solutum , se da traslado al aétor , y en vista de lo alegado por las partes determi- 
na el Juez lo que le parece: si precisa al aétor á que tome los bienes en pago de 
la deuda , le baxa la sexta parte de su justo precio. Tambien suele acontecer des- 
pues que se han vendido los bienes , ó que se le han adjudicado al actor, pedir el 
reo dentro de nueve dias , que se le vuelvan sus bienes , y el Juéz lo manda así por 
la restitucion que en este Caso le corresponde al reo; mas se ha de advertir, que 
despues de los nueve dias expresados no es admitido á esta restitucion , que se lla- 
ma graciosa 5 pero ante los Jueces superiores se concede despues de los nueve dias, 
aunque haya pasado mucho tiempo, quedándose el comprador con los frutos que 
hubiese percibido , como verdadero señor de la' cosa. | 

El Juicio de espera de acreedores, es en estos términos : el deudor pide á sus 
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acredores , 4 cada uno en particular”, que lo esperen: algun tiempo, y le hagán'escri- 
tura de espera: si la mayor parte en «número :de personas, Ó cantidad de deudas, se 
conforman en concederle la espera que pide , presenta al Juez una razon de sus acree- 
dores, y la escritura de los que le:conceden espera , pidiendo: que respeéto: que la 
mayor parte, Ó la mitad de-los acredores , en número de personas, Ó deudas, le 
concede la espera que se expresa en la escritura , mande á los demas que -pasen por” 
ella : de este escrito se da traslado á los acreedores , recibiéndose á prueba “en caso 
necesario.,.y se concluye , y pronuncia sentencia, en que se manda á la menor”, ó 4 
la igual parte de acreedores en número de personas ,ó cantidad de deudas (1), que 
pasen por la espera que han concedido los demás (dentro del tiempo de la espera 
no se le puede precisar al deudor á:que dé fianzas de pagar:las deudas, á no ser que 
disipe sus: bienes): Ó se niega la espera ,si no hay méritos para la concesion. Tam- 
bien: puede pedir al Juez, que junte sus acreedores, y. pidiéndoles espera á todos 
juntos , si la mayor parte en número.,óÓ cantidad, se la concede, se:les ha de pre- 


cisar á pasar por ella, precediendo el traslado, y la justificacion expresada. En los 


mismos «términos que se*pide que la menor parte de acreedores pasen por la mora-= 
toria que los demás conceden al deudor, se pide que pasen por: la: remision que ha- 
cen. de parte de la deuda , quando el deudor quiere hacer cesion de sus bienes 09) 
y los ausentes deben pasar por lo que hicieron los presentes , sino es que la canti- 
dad de su deuda sea mayor que la de los demás (3). El Consejo: concede tambien 
moratoria á los deudores, aunque sea contra la voluntad de los acreedores ¿dando fian- 
zas de pagar despues de ella , y precediendo la informacion que sea necesaria (4). El 
deudor que se halla preso por sus deudas, y quiere ceder sus bienes, presenta memo- 
rial de ellos, y de sus acreedores , pidiendo se les haga saber como les cede sus bie= 
nes : se notifica á los acreedores dando tres pregones, ó fixando tres ediétos de nue= 
ve en nueve dias , para que se presenten : en este término dicen lo que tienen que 
decir ,se depositan los bienes , se concluye , se recibe la causa á prueba, y se pro- 
nuncia sentencia difinitiva: despues de lá sentencia se. venden los bienes en almo- 


neda, y de su produétose paga á“los acreedores, conforme la graduacion hecha en . 


la sentencia , sin dexarle.al deudor otra cosa que el vestido ordinario , y las herra- 
mientas de su oficio; hoy no está en práética entregar el deudor á los acreedores 
para que cobren de su trabajo personal (5). Se debe advertir que la cesion “de bie- 
nes no se admite por deudas que proceden de delito , y se les conmuta en pena cor- 

poral., que es quando únicamente tiene lugar el principio de Derecho, que dice: 
el. que no puede satisfacer con dinero, pague con.su cuerpo. Los arrendadores «de ren- 
tas Reales , y el que ocultó sus bienes donde no «se pueden recuperar , no gozan del 


Es 


beneficio de la cesion de bienes; y :aquellos á quien compete, no pueden renunciarlo: 


y si despues tuviesen bienes , estan obligados á pagar , quedándoles congrua susten= 


tacion, segun la caucion que hicieron. 


En los Juicios criminales se procede por inquisicion, denunciacion, Ó acusacion. 
Por via de: inquisicion se procede en estos términos: con noticia que recibe el Juez, 
v.g. de que hay un herido en tal parte , pasa inmediatamente allá con el Escriba- 


no y Cirujano , para lo qual se pone Auto de oficio ; si el herido está vivo,:se le 


toma declaracion ; y se hace informacion sumaria : si .resulta alguno: culpado , se 
manda prender , se le toma declaracion , y despues la confesion : en vista de todo 
se le pone la acusacion:, se le da traslado de ella con término señalado, se recibe la 
causa: 4 prueba con todos cargos, y se ratifican los testigos de la sumaria; se alega 
y se concluye para difinitiva , Ó para tormento; cuya sentencia se consulta: al Tribu- 
nal Superior que corresponde , segun el territorio del Juez Ordinario que la dió , don- 
de se confirma ,ó se revoca en todo, ó en parte', y se devuelven los Áutos con lo 


resuelto. La denunciacion suele hacerla el Fiscal creado por el: Juez para este fin,ó ' 


la persona 4 quien le sea permitida, segun la especie de delito y poniéndola por es- 
erito : en su vista manda el Juez se reciba la informacion correspondiente, y segun 


(1) L. 5, tt. 15, Partid, 5. (2) L. 6,tít.15 , Partid. 5. (3) L.-6, tít. 15 , Partid. £. L. 
33.» tit. 18 , Partid. 3. (5) L. 4, tít. 16 , lib. 5 Recops | , 5 > 5 (4) 
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lo que de ella! resulta:manda 'que:se le cite, Ó se le. prenda:: siestá suficientemente 
instruida, le toma la confesion al.reo:. despues se le da copia de la denuncia , res-- 


ponde á ella, y se recibe la causa á prueba : publicada la prueba, si el Juez quiere 
puede exáminar mas testigos ,se alega. de bien probado » Se concluye para difiniti- 
va , y se pronuncia , consultándola con el Tribunal Superior en Jos casos quese debe 
consultar , como se. ha expresado quando se procede por. via de Inquisicion; Quando 
se procede por via de acusación , presenta. la parte su querella , ofreciendo. informa= 
cion sumaria de lo que en ella expresa : recibida la informacion , formaliza el que+ 
rellante su acusacion : en su vista, si resultan méritos para ello ,se manda prender al 
reo , se le toma la confesion, se le da traslado al acusador , y despues al reo, se con= 
cluye, se recibe á prueba, presentan las partes sus interrogatorios , y á su tenor se exá= 
minan los testigos: pasado el término de prueba , si'dentro de él se pidió proroga= 
cion, que se puede conceder, segun parezca al Juez hasta los ochenta dias de la ley, 
se pide publicacion de probanzas , se. da traslado, y no respondiendo se le acusa la 
rebeldía , y se manda publicar la prueba: el acusador alega de bien probado , y res- 
ponde el reo (si hay: tachas de testigos , se procede como-se ha dicho en el Jui- 
cio Civil Ordinario) : conclusa la causa , si no hay plena justificacion , y hay. méri- 
tos para ello , se provée auto de tormento: si está plenamente justificado ., se con= 
dena al reo segun el delito , consultando la sentencia al Tribunal Superior quando es 
necesario, como ya:se. ha dicho: 6 se absuelve al reo si no: se justifica «contra él 
el delito de que se le acusó. En los Fribunales Eclesiásticos ,en quanto á la forma 
judicial se procede en- los mismos términos. | po ¡ SEN 

En los Tribunales Seculares , de: qualquiera manera que se proceda en las cau- 
sas criminales , despues que se' mandó prender al reo , si no compareciese, se sigue 
contra él.la causa, segun previene la ley de la Recopilacion (1), declarando las ante- 
riores que tratan de esto (2), en estos términos: constando, por fe que dará de ello 
el Escribano , de como el reo ha sido buscado, que se han hecho las diligencias po- 
sibles para prenderlo , y no se ha podido encontrar ó prender: 4 pedimento del acu= 
sador Ó Fiscal , el Juez-manda llamar al reo por primer pregon con el término de 


“nueve dias ;.se le: acusa la primera rebeldía , y:se pide qué como á rebelde se le con- 


dene en. la pena del desprez, y se le seqiiestren todos sus bienes; y constando por decla- 


racion del carcelero , que el reo no se ha presentado en la cáreel , se le condena - 


segun ha pedido el acusador ó Fiscal, y se da mandamiento para que el Alguacil 
seqiestre los bienes : el segundo pregon se da con el mismo término ; y acusada la 
segunda rebeldía , se pide se le condene en la pena del homecillo ; y constando no 
haberse presentado en la carcel, se pronuncia la sentencia de homecillo , y se da ter= 
cer pregon por el mismo término ; pasado , se le acusa la tercera rebeldía , y pide el 
Fiscal Ó el acusador se dé traslado de la informacion sumaria , para formalizar la 
acusacion ; y precediendo declaracion del carcelero de no haberse presentado en la 
cárcel el reo , manda el Juez se dé la informacion pedida , y se le pone la acusa- 
cion ; se da al reo traslado de ella con el término de tres dias, y se notifica en es“ 
trados : pasados , se le acusa la rebeldía, y teniéndola por acusada ,se da, y el pley: 
to por concluso; se recibe la causa á prueba , se notifica este Auto en los Estrados; 
pasado el término de prueba con un breve término , se pide publicacion de ella, 
se manda hacer , y se dan tres dias para alegar de bien probado ; se notifica: al que= 
rellante y al ausente en los Estrados ,se ponen, si hay que poner tachas 4 los tes= 
tigos ; el querellante alega de bien probado, y concluye ; y dando la causa por con= 
clusa , se pronuncia sentencia segun los. méritos que resulten , y la calidad del de- 
lito , y la sentencia se notifica en Estrados. Si se presenta el reo , ó antes de la 
sentencia se hubiese puesto preso , pagando las costas , desprez y homecillo , debe ser 
oído , quedando las probanzas en su fuerza, como si hubieran sido hechas en Jui- 
cio plenario. Si dentro del año de la sentencia se presentase el reo, ó fuese preso, 
tambien será oídoen quanto á las penas pecuniarias , y corporales; y pasado el añoy 
BLE. tit. 3O, lib. A, Recop, (2) L. 4, tt. 3 y lib. 2 Fuero-Real : la 22 >) 148 del Estilo ; y la 


9 , tit. 2, 1ib. 3 Ordenamiento-Real. 


> 
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solo será oido en quanto á la pena “corporal: si muere dentro del año de la sen- 
tencia, serán oidos sus herederos en los delitos que no se.extinguen cón la muer- 
te. Quando el reo está preso por delito que no merezca pena corporal ni cause 
infamia , puede renunciar los'términos legales para no“sufrir tanto tiempo la pri- 


sion ; y despues que se le tome la confesión, al traslado que se le da de la acusa-. 


cion respondé que da su confesion por descargo , y concluye: se recibe la cau- 
sa á prueba , se le notifica este auto , responde que reproduce los testigos de la 
sumaria , renuncia el término probatorio , los da por ratificados y pide publica- 
cion de probanzas: el acusador , ó denunciador consiente en la publicacion, ha- 
ce tambien renuncia del término de ella, y concluye para difinitiva; el quere- 
llante tambien renuncia el término , y el Juez pronuncia sentencia : esta renun- 
cacion de términos le puede ser al reo muy conveniente en algunos casos, para 
excusarsé de gastos y dias de prision. : | 

Este es el orden de los Juicios que con mas freqiiencia se*practican en los 
Tribunales ; sobre los. quales se verán los Prácticos , que los tratan.con la exten- 
sion , método y claridad que se puede desear ; pues ciñéndome yo á lo preciso, 
solo he tenido por conveniente dar en general una razon de los Juicios , y de 
¡a forma, de proceder en ellos , que es de lo que se ha de tratar en éste título. 


Uirranus lib. 2 ad Edictum. 


Lex L  Si.se subjiciant ali-  LeyI Si algunos se sujetan á 
quí jurisdictioni , et consentiant: la jurisdiccion de qualquiera Juez, 
inter consentientes cujusvis judi- que tiene jurisdiccion con Tribunal, 
cis, qui tribunali pracest , vel ú otra jurisdicción, y consientan, 
aliam jurisdictionem habet, est tiene jurisdiccion en los que con- 
jurisdictio. | | Sienten, 


Exposicion. Se ha dicho que en los: Juicios intervienen Juez , actor:y reo, y 
que para que sean válidos , el Juez ante quien se pide ha de ser competente, y 
las partes legítimas para poder comparecer en juicio, En esta ley se expresa 
que las partes pueden hacer competente al Juez que no lo es, prorogándole la 
jurisdiccion : por la prorogacion se amplía la jurisdiccion ordinaria para aque- 
llas cosas de que el Juez no podia conocer por su propia jurisdiccion. La proro- 
gacion es de persona á persona , de cosa á cosa, de causa á causa , de lugar á 
lugar, y de tiempo á tiempo. La prorogacion de persona á persona es quando dos 
que estan exéntos de la jurisdiccion de algun Juez, se conforman en que conoz- 
ca de su causa. La de cosa á cosa, Ó de causa á causa , es quando las partes se 
“conforman en que el Juez, que solo tiene jurisdicción de determinada cantidad, 
conozca de otra mayor. De tiempo á tiempo es quando se conformaron en que 
el Juez que tiene jurisdiccion por un año, conozca despues de él: y de lugar 
en lugar, si se conforman en que el Juez de un territorio pueda conocer aunque 
esté en otro. Los Eclesiásticos no púeden prorogar la jurisdiccion de otro Juez 
Eclesiástico , sino con licencia de su Obispo (1), y absolutamente se les prohibe 
prorogar la de los Jueces seculares, especialmente en cosas espirituales (2); y 


al contrario los legos pueden prorogar- la jurisdiccion de los Jueces Eclesiásti-. 


cos (3); pero la leyes del Reyno (4) prohiben á los legos someterse á la juris- 
diccion de ellos , sino en cosas eclesiásticas ; pues de otro modo se defraudaria 


la jurisdiccion Real, en perjuicio de los Príncipes seculares; por lo qual no solo. 


en España , sino tambien en Portugal , Francia y otros Reynos está prohibida á 


(1) Cap. 18 tít.2 lib. 2 Decretal. (2) Cap. 2. tít. 1 lib. 2 Decretal. (3) L.3 :%t.4 lib.2 Cód, 
y la 48 1í1, 6 Partid.1. (4) L.6 tít. 3 lib. 3 Ordenamiento Real; yla 11 tt. 1 lib. a Recop. 
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los legos la. prorogacion de la jurisdiccion:de los Jueces. Eclesiásticos, Dice esta 


ley : cuiusvis Judicis , quí T ribunal praeest., vel aliam, Jurisdictionem, para que 
se entienda, que al que.no exerce jurisdiccion propia no se le puede prorogar; 
porque como, se, ha dicho. (1) , la jurisdicciones :una facultad de determinar las 


cosas que Je. confiere el Príncipe, y no la pueden-dar las. personas particulares: 


debiéndose advertir que en esta ley se habla dela primera especie de proroga- 
cion , que es.de persona á persona ; que no se puede verificar sino en los que exer- 
cen jurisdiecion propia; pero las prorogaciones de .cosa , tiempo y lugar se pueden 


verificar , y tienen lugar respecto los Jueces que no exercen propia jurisdiccion, 


Idem lib. 3 ad. Edictum. 


Lex IL. Consensisse autem 


widentur-, quí sciunt: se non esse 


subjectos jurisdictioni ejus, et in 
eum consentiunt. Caeterúm .. si 


putent ejus jurisdictionem “esse, 
non erit ejus jurisdictio. error 
enim litigatorum (ut. Fulianus 


quoque libro primo Digestorum 


scribit), non habet consensum. 
aut si putawerunt  alium esse 
praetorem' pro alio , aeque error 
non dedit jurisdictionem. aut si 
cúm restitisset , quivis ex litiga- 
toribus , viribus praeturae, com=- 
pulsus est, nulla jurisdictio est. 


Concuerda con la ley 15 tit. 22 Partid. 3 


Ley IL. Parece pues, que han 
consentido los que saben que ellos 
no estan sujetos á su jurisdicción, y 
consienten en él. Pero si. juzgan 


- que son desu jurisdiccion, no se 


harán de su jurisdiccion. El error 
de los litigantes (como tambien es- 
cribe Juliano en el libro primero de 
los Digestos) excluye el consenti- 
miento. O si tuviéron á un Pretor 
por otro: del mismo modo este er- 
ror no le dio jurisdiccion. O si resis- 


tiéndolo alguno de los litigantes; 
* fué compelido por el Pretor , no ad- 


quiere jurisdiccion alguna. 


. ; , > : . AA A . Sd . . 
Exrosicion. Para la prorogacion de la jurisdiccion es necesario consentimien- 


to de las partes; por lo qual es necesario les conste que no son de la jurisdiccion 
del Juez ante quien se presentan; ni se presenten ante un Juez teniéndolo por 
otro , pues no hay cosa mas contraria al consentimiento que el error (2); y 


que no se presenten apremiados : se debe advertir que aquí se habla del error 


de hecho, y no del de derceho, 


1. Convenire . autem.: utrum 


inter privatos sufficiat , an vero 


etiam_1psius praetoris consensus 
necessarius este dex Fulia Fu- 
diciorum' ait , quominus inter 


privatos, conveniat , sufficit er- 
go  privatorum>consensus. Pro- 


inde si privati consentiant , prae- 


tor autem- ignoret  consentire, 


et putet  suam  ¿jurisdictionem, 


1: Mas acaso la convencion 
entre las personas privadas, será 
bastante, ó por yentura es tambien 


necesario el consentimiento del Pre- 


tor? La ley Julia de los Juicios di- 
ce: que no se convenga entre perso- 
nas privadas : luego basta el con- 


sentimiento de las personas priva- 


das. Por tanto, si estas consienten, y 
el Pretor ignora que consienten, y 


(1) Proenz. del tít. x lib.2 Dig. (2) L.15 tít.1 lib.2 Diz, 


del Digesto. rr 


an “legis satisfactum sit, vi 
dendum est? er puto posse de- 
Fendi, vejus esse Jurisdictio= 
memos 


juzga que corresponde 4 su jurisdic- 
cion, se ha de ver sí se ha cumplido 
corrla ley : y juzgo que se puede de- 
| fender que es de la jurisdicción de él. 

Exposicion. No'es necesario el consentimiento del Juez- para la prorogacion > 
de persona ó lugar, pero sí para la de tiempo , Ó cosa , como se dirá: despues, 


ZU USE er judex ad tem 2 Si el Juez que se dió por 


pus datus , et omnes litigatores 
consentiant, nisi specialiter prin- 
cipali jussione prorogatio fuerit 


tiempo, y todos los litigantes con- 
sienten, pueden prorogar el tiempó 
dentro del qual'se mandó concluir el 


inbíbita, possunt tempora , intra  pleyto,á no ser que por máñndato 
quae 'jussus est litem dirímere, del Principe se haya prohibido es. 
prorogari. pecialmente la prorogación. 

ExposicióN. El tiempo que los Ordinarios señalan á los delegados para de- 
terminar la causa que les cometen , se puede prorogar con -el consentimiento 
del delegado y de las partes, del mismo modo que se ha dicho en los compro- 
misos (1), porque se concedió limitado á favor del Juez y de las partes; á fa- 
vor deestas para:.que: el pleyto nose dilatase, y del Juezpara queno estuviese 
precisado 4 juzgar por mas tiempo del que se le. señaló , «como:tambien se.ha 
dicho (2) ;:y «como de.esto no resulta perjuicio , ni es:contra:la- voluntad del Juez 
que delegó., se permite la prorogacion de tiempo «en los términos referidos; pe- 
ro al. contrario», si se prohibió la prorogacion, no se puede hacer por la-volun- 


tád de las partes y del delegado , porque el. Juez que delegó puede: impedir la 


prorogacion: 


ñ Costiciids con la ley 7 del Estilo: la 4 tót.3 Partid. 3 ; y la 1o-sÉf, 7 lib, 6 Recop, 


e 2 «Legatis in eo quod 
ante  legationem  contraxerunt; 
¿tem his , qui testimonij in causa 
evocati sunt , vel si qui judicandi 
causa, arcessiti sunt , vel in pro- 

—vinciam destinati., revocandi do- 
mum suam jus datur. El quo- 
que, qui ipse provocavit , non 
imponitur necessitas intra tem- 
pora  provocatiomis exercendae, 
Romae , vel alio loco , ubi 
Provocatio exercetur aliis pul- 
santibus respondere; nam Cel- 
sus huic etiam domus revocatio- 
nem dandam ait; quoniam ob 

| 


A O A 


23. A los. Legados les com- 
pete el privilegio de no poder sér re- 
convenidos sino en su domicilio, por 
aquellas cosas que contraxéron ántes 
de la Legacía: y tambien á aquellos 


que fuéron llamados para declarar 


como testigos, 0 fuéron acusados en 
algun juicio, 0 destinados 4 alguna 
Provincia. El que apeló tampoco tie- 
ne necesidad de responder en Ro- 
ma, ni adonde pende la apelación, 
dentro de los términos de ella, á los 
que le reconvienen: porque dice Cel. 
so, que este tiene tambien el privile- 
gio de no poder ser reconvenido si= 


(1) L.21 5.5 14.8 lib.4 Dig. (2) L.2185 68 lib.4 Dig. 7 
B 


2 
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altam.causam venerit., haec Cela. 


si sententia., et: ECTS este 


Nam et. Divus Plus: ¡Plotio Cel-. 


Sano rescripsit:, eum, quí, tu=- 
telae reddendae., causa Romam: 
erat 4.se eyocatus.,. alterius. tu=- 


tulae, causa , Ccujus, Causa. non 
erat eyocatus , non debere com- 
elli. adicium suscipere. Idem 
Claudio, Flaviano rescripsit: mi- 
NOrem . Vigintiquinque annis, 


qui desiderarat in... integrum : 


restitui — adyersús. , Asinianum, 
quí alterius -negotij causa ve- 


nerat , non esse . BOPA audien-. 


dun; ] 


e 


no en:su propio domicilio, por haber 
venido por otracausa. Esta senten= 
cia de: Celso es fundada en razon: 
porque tambien el Emperador Pio, 
respondio a Plocio Celsiano, que el 
que estaba en Roma llamado por: él, 
para dar cuenta de la administracion 
«de la tutela, no debía ser precisado á 
contestar El pleyto por causa de otra 
tutela, por la qual no habia sido lla- 
mado. El mismo respondió tambien 
á Claudio Flaviano, que el menor de 
veinte y cinco años, que habia pedido 
que sele restituyese enteramente con» 
tra Asiniano, que habia venido 4 otro 
negocio, no debia ser r oido: en Roma. 


EXvosIuioN: Así::como el reo ha de 'ser reconvenido' ante: su Juez: competen 


te, lo ha: de ser tambien en su propio fuero; el qual puede ser por “estar allí la 
cosá sobre que se litiga, por orígen, damieilioo; contrato, 'casi-contrato , «deli= 
to , Ó prorogacion: qualquiera quese encontrase en la Ciudad de Roma , podia 
ser reconvenido en ella:, del mismo modo que en el lugar de-su domicilio, , por 
tenerse“ por patria comun (1), así como “hoy Jo son las Cortes: de los Príncipes (2): 

exceptúanse las personas que expresa este párrafo y sus concordantes ,»'que no 
pueden ser reconvenidas en la Corte por los contratos que hicieron en otra par- 
te; ni ávesto se opone la ley de la Recopilacion (3), que dice , que los Procu- 
radores de, los Concejos puedan ser reconvenidos por sus propias deudas ; por- 


_ que esto''no se debe entender absolutamente, sino en los casos que pueden ser 


reconvenidos., expresados en Tas' concordantes con este párrafo. 


4 Onmnes autem ¿sti dos 
mum revocant , si non 1bi-con- 
traxerunt Moi Conveniuntur, 
RR us non habent , ex- 
ceptis' legatis5 qu EP ¡bi 
contraxerint , dummodo. ante | 
legationem contraxerint , non 


compelluntur. se Romae aba j 
dere , quamdiu legationis caY= 
sa ibi demorantur : quod et 


Fulianus scribit is Divus 
Pius rescr ipst. Plane, si per- 


4. Mas todos estos no piéden ser 
reconvenidos sino en su propio domi. 
cilio , si ho contráxeron en donde son 
reconvenidos; pero si contraxerón allí, 
no gozan el privilegio de no ser recon» 


venidos sino en su propio domicilio; 


exceptuando los. Legados , los quales 


aunque contraigan allí , como hayan 


contraido antes de la Legacía, no son 
precisados 4 defenderse en Roma en 


el tiempo que residen en ella por causa 
“de la Legacía : lo qual tambien escrí- 


be Juliano, y respóndió el Emperador 


(1) £L. 33 tét..1 lib: 50 Dig. * (2) Li4 tío. 3 Partid. 3 (5) Lovx 14.7 lib. 6 Recop. 


del¡Digestoi.i A 


re a eo . 222 OI tg ls sai Up 201 ¿5820 hb, 32. ASD9UG- 1 
veniendos “éos * Divus Pius res>., plidala Legacía, respondió el Em 


| APSra- 
RA o dor Pio, que podian ser reconvenidos, 


pita onmgole je ¿0yb 92 0191. 0 : Hurite . nio dh 3 Yo 
,. Exposición. En este párrafo se exceptúan de las demas personas, expresadas 
en el ántecedente , los Légados de los "Príncipes ; y 


am: Romae “conveniri “possint?>""dós en' Roma: y Marédlo dice $ Que 
at: Marcellas ¿0 in veoS solo priz"' “elos tienén tel privilegio “de SepoR 7. 
vilegiov eos uti domum  revo-""Convenidos en su propio domicilio 
candi-, squod:"in> civitate sua, por aquéllo” que dontraxeron “eh sy 
vel” «certé isintra" provinciaám' * Ciudad O Ciertamente déntro de la 
contraxerunt', quod vest''verum. "provincia : lo qual es cierto. Perd dl 
Sed et si agant , compelluntur, .sOn: actores.» son. precisados: do defen- 
se. adversas omnes defendere: -"derse contra todos) excepto sp piaré? 
Non tameñ st injuriam suaii 'SEn. por Taión de, Su: propia, Hayjuita, 
Dersequantur.,. vel furtum., vel:, hurto ,:6 sel; daño:quebde : preseltte 
damnum -b+) quod: "nunc *=passt '"padecen: “pies” de “otto modó Poó= 
sunt: alioquin (ut et, Julianus mo dice elegantemente, Juliano), Ó 
eleganter, ait) aut impune _con= libremente se, les; podrá, injuriarsi.Ó 
tumeliis , et. damnis adficientur, . hacer daño , d:estará en el arbitrio de 
aut erit' in potestate cujusque  qualquiera, injuritndolos., .sujetarlos 
Pulsando eos , subficere ipsos —ásujuri diccion , si se.querellan de la 
_Jurisdictioni , dum se: vindicant.. - Injuría, DAA EST o dt 
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| A A Marsh sapida 1 L 1 £tegte bosdo se es el obusúp 
- y Exposicion. ¿Este párrafo no habla de los Legados., sino de-lds que van 4 Ro- 
ma, por, alguna causa necesaria; y dice, que el privilegio: de' no poder ser Te- 
convenidos, en Roma, se entiende por: aquello: que hicieron<en el lugar de $u'pro- 
pio domicilioó. provincia, Pero si demandasen á:otros, podrán: ser recónvénidos 
ante el mismo Juez de ¿aquellos que ellos «reconvinieron:; pues. delimismó?hécho 
de pedir ante el Juez ante el qual no podian ser demandados , se entiende que 
Se, someten. 4: él ,wno, solo para litigarícon la persona que demandó ¿sino con qual- 
Quiera otra que á ellos les quiera demandar; á.no ser que pidan. :por la injuria Ó 
daño que se les hizo , “por lla razon que el Jurisconsúlto expresa en este párrafo: 
ni los Legados , como ya se ha dicho , pueden demandar -sin-licencia-del-Prín- 
CIpe , s1ing¿Por cosas que se hagan,en su daño..(2)., para: que n 

(1) 


ose dilate la pe- 
ANOTA (EN LANAS 


L; 10 y 15 ?ÍL. 7. lib. 50 Diz. (2) L.10 y 15 tÉt. 7 lib, so Dig. 
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na del delito de 'ofender la inmunidad con que deben: ser” miradas- sus personas; 
ni pueden ser ,acusados los que gozan el privilegio:de ser reconvenidos.en 


su' domicilio , por la razon que'se expres 


6 Sed si dubitetur , utrum 
ih ea" quis causa sit, ut domum 
revocare. possit. ,.necne y: ipse 


praetor : deber" causa 'cognita, 


staruere. Quod si constiterit., in 
ea eum. esse:.causa , ut domum 
revocet , debebit cavere in ju- 
dicio sisti ,. statuente .praetore, 


in, quem, diem. promittat.. Sed. 
utrum nuda cautione , an, satis- 


dato , Marcellus dubitat....Mibi 


a tambien en este párrafo. 


919 dl 

6 Pero si se duda si alguno está 
en negocio que. deba ó no gozar el 
privilegio de ser reconvenido en sú 
domicilio , el mismo Pretor lo debe 
determinar con conocimiento de causa; 
Mas si determinase que se ocupa en 
negocio que goza del privilegio de ser 
reconvenido en su domicilio , debe 
dar caucion de presentarsea Juicio, exa 
presando el Pretor el dia para que 
promete. ¿Pero ha de ser-acaso con 


videtur sola promissione 5; quod. caucion desnuda, ó con: satisdacion? 


- eb, Mela scribit ; alioquin com- Marcelo duda:á.mí me parece. que cón 


pelletur judicium. accipere quam. sola promesas lo que tambien escribe 
¿nvenire eos, que .satis...pro, eo Mela :.porque-de no ser así',:mas bien 


JA 2 . .,. 
dent,. querria litigar, que buscar fiadores; 


-1:ExposicioN." El que alega privilegio de no poder ser demandado sino en su 


, propio, domicilio-,,debe. hacerlo constar ante «el Juez ante el qual es reconveniz 


do,, para que por sí, sin cometer el conocimiento á otro , exámine y declare 
si lé' compete (1); 4 no ser que conste de él por notoriedad (2), como ya se ha | 
dicho: (3): si declara:que goza privilegio, debe mandar que dé-caucion jurato- 
ria de presentarse ante el Juez ante el qual debe ser reconvenido, (4). j 


09 ) 


0 4“ “In omnibus autem, in 7 Mas en todos los casos en los 
quibus protelatur'admonitio , hoc quales se proroga la notificación, con-= 
procedere sine 'temporali damno viene que esto se haga sin perjuicio 
creditorum oportet. temporal de los acreedores. | 

Exposición. El reférido privilegio de no poder ser reconvenidos sino en el 
lugar de su propio domicilio , se entiende' quando la accion no es temporal , pues: 
«quando lo es se ha de contestar la causa , porque despues á su tiempo la ha de 
determinar el Juez' del propio: domicilio , segun se ha expresado “(3); pues las 
acciones temporales, regularmente se perpetúan por la litis-contestacion (6); pero 
si la accion no se perpetúa por la contestacion , como sucede en la de dolo (7), 
se continuará hasta su determinacion; y+lo mismo se dice de las causas que no 
admiten dilacion,,-.por el perjuicio que causa la tardanza. | : 


8 His datur multae dicen- 208 El derecho Ó facultad de im= 
dae jus", 'quibus “public judi- poner multa , se,les da á aquellos que 


$ , 


(1) Los deesteries (2) L. 2 H.7 Partid. 3. 1 y) Expos. Ala L.2 tÍt.5 lib. 2 pe (4) La 
E 3 Eat: 9» L5) L.16 +ít, 18 lib.1 Dig. (6) L.x y 2-tít.-20 lib. x Cód, (7) de 8 +ít. 20 
D. 2 CO. ¿id con A NS A 3) 


del Digesto... : 15 


Me 


cium. .est., et. non. aliis:: msi . exercen pública jurisdiccion, y: no :4 
hoc specialiter  eis permissum.. Otros; Á no.ser, quese les haya permi» 
isocmuod. y | , tido especialmente. 1 9 20000 


» "Exposicion. Una cosa es tener jurisdiccion , y otra poder juzgar: los Jue- 
ces que tienen jurisdiccion propia , tienen jurisdicción y pueden juzgar : los que 
no exercen propia jurisdiccion pueden juzgar , pero no tienen jurisdiccion, hi pue- 
den multar , pues esta facultad solo la tenian los Magistrados y los Presidentes 
de las próvincias , 4 quienes expresamente se les concedia en los mandatos (1); 
y de este modo se han de entender las palabras; quibus publice judicium est., et 
non aliis : nisi hoc specialiter eis permissum sit; sobre cuyo. particular: se ha di- 
cho ya (2). £ | E TOS 

hi Idem lib. 4 ad Edictumi >> 


“Lex IT. Non videtur ffus- Ley III. “No parece que se ocul- 
trandae actionis causa latitare, ta por causa de frustrar-la accion”, el 
qui praesens suscipere judi- que aunque esté presente no puede 
cium non compellitur. ser precisado:4 litigar.coo 009 oros 


Exposicion. Se ha dicho que el citado ante el Juez no competente debe pre- 
sentarse ante él para manifestar su exéncion ; pero sino fué citado ,.no parece 
que maliciosameñte se oculta. por hacer el Juicio ilusorio”, ni contra él se pue- 
de proceder de modo alguno , porque solo tiene obligacion á presentarse,:para 
hacer constar su exéncion , y esto quando no sea notoria : en el caso de no ser 
citado , como se supone en esta ley, ni.se presume. que se, oculta, ni se piede 
proceder contra él de modo alguno, pues el actor debe informatse del Juez coms 
petente del reo, para demandarlo ante él. | 2 a ho4a 


>» 


Gajus lib, 1 ad Edictum Provinciale. . Concuerda con.la L.2 A 2. Partid, 3... 


Lex IV. Lis nulla mobis Ley IV. ,No.podemos tener pley» 
esse potest cum eo, quem in po- to con el que está en nuestra potes- 
testate habemus, misi ex castren  tad,á no ser por lo correspondiente 
si peculio. al peculio castrense... ] 


di | sona al, padre . y :al 
hijo que está en su potestad, y por esto no puede haber pleyto, entre los dos, 
excepto en lo correspondiente al peculio castrense : lo mismo se dice del señor 
y el siervo, porque el siervo no solo está en la potestad del señor, sino :en el 
dominio de él; pero el hijo puede recurrir ante el Juez para que mande al pa- 
dre que le dé alimentos , y tambien puede pedirlos el padre-al hijo (3). En otros 
muchos casos prevenidos por Derecho, puede tambien recurrir el hijo contra el 
padre , este contra el hijo, y el siervo contra su señor , porque en ellos no se 
entiende. que: se intenta accion , ni. que piden judicialmente, los: unos contra' los 
- Otros, sino que el: Juez de oficio providencia en. vista delo: que exponen y jus- 


ExposicioN. El Derecho Civil tiene por una: misma persona,,al 


tifican, 
UrPraNus lib. 5 ad Edictum. Concuerda con la 13 2,4, 7 Partid. 3: 


Leyes Si quis ex aliena  ' LeyVY. Si alguno es llamado á 


A 


(1) Lo 131 S.1 1Í4. 16 lib. 50 Dig. (2) Expos. ¿la L.11%t.3 lib.a Dig. (3) Log tít.; 
lib. 25 Dig. e 


Sl 


>. ute Hi 
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jurisdictione ad «praetorem vo- 


cetur y debet. venire , ut et 


Pomponius , et Vindius scripse- 
runt ; praetorts est enim aesti- 
mare , an sua sit. jurisdictio: 
vocatí autem , non contemnere 
auctoritatem praetoris: nam et 
legati ceterique , qui revocandi 
domum jus habent, in ea sunt 
causa , ut in jus vocat? veniant, 
privilegia sua allegaturz. 
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juicio ante Pretor que no tiene juris- 
diccion en él , debe comparecer , co- 
mo escribieron Vindio y Pomponio: 
porque al Pretor le corresponde juz- 
gar si es ó no de su jurisdiccion , y al 
llamado no menospreciar la autoridad 
del Pretor ; pues los Legados , y los 
demas que gozan privilegio de ser re: 
convenidos en sus propios domici- 
lios , si son llamados á juicio, deben 
comparecer a alegar sus privilegios, 


ExposIcioN.- Quando la exéncion no es notoria debe el exénto comparecer 
ante el Juez que lo citó, para manifestarla , como ya se ha dicho; pero no es- ' 
tá obligado á contestar la demanda ante él: el que cita al reo ante Juez no com- 


petente debe pagar las costas (1). 


Idem /14. 6 ad Sabinum. 


“Lex VI Coecus judicandi 
oficio fungitur. 


Ley VI. El ciego retiene el ofi- 
cio de Juez. 


Exposicion. El ciego puede retener el- oficio de Juez , como ya se ha di- 


cho (2); pero ni él, ni las demas personas que expresa la ley de Partida (3), 
pueden ser creados Jueces, porque los oficios, cargos y dignidades mas facil- 
mente se retienen, que se adquieren de nuevo; pero esto no impide á los cie- 
gos el que puedan adquirir el mayorazgo que les viene por legítima sucesion, 
aunque tenga anexa jurisdiccion; pues para el exercicio de ella nombran perso= 
nas , como regularmente se practica. : | 


- 


| Idem lib. 7, ad Edictum. Concuerda con la L, 12 tít.7 Partid.3 ; y el cap.19 


tít.2 lib. 2 Decretal. 


Lex VII. Si quis postea- 
quam'in jus vocatus est, miles, 
vel alterius fori esse coeperit; 
in ea causa jus 'revocandi fo- 


Ley VII. Si alguno despues que 
fué llamado á Juicio , adquiriese fuero 
militar , ú otro, no gozará del privile- 
gio de ser reconvenido en su fuero en 


rum non habebit, quasi praeven- 
tus. x 


la causa en que ya se habia prevenid 
el Juicio. 


ExposicioN. El que despues de la citación se hace de la jurisdiccion de otro 
Juez distinto del primero que lo' citó , debe continuar la causa ante aquel que la 
previno por la citacion, sin embargo del fuero que despues adquiere ; pero el 
que tiene privilegio para no ser reconvenido sino en el fuero de su domicilio, no 
lo pierde sino por la litis-contestacion, por la que se entiende que lo renun- 
cia (4). El que fué citado 4 un mismo tiempo sobre una misma cosa, por dos 
Jueces , el uno superior al otro , debe comparecer á la citacion del superior, por- 


(1) L.6 tft. 10: lib. 2 Fuero-Real. 


EA MA (2) Lo16.5 tHt.1 lib. Dig. (3) L.4 440.4 Partid. 3. 
4) L.4 t1t. 13 lib. 3 Cód. | 


: «del Digesto. 17 


la 19 


19” b1991 - ULPIANOS lib. 9 ad Edictam. 7 


Lex IX. Insulae Italiae  LeyIX. Las Islas de Italia son 
pars Italiae sunt: et cufusque parte de Italia: y lo mismo se dice de 
provinciae. las de qualquiera otra provincia. 
Exposicion. Las Islas pertenecientes “4 alguna Provincia , que no hacen Pro- 
'vincia!á.parte ,se entienden pante de la, misma Provincia , así como los, que vi- 
«ven, en-las. Aldeas, se dice que. son de las Ciudades á que corresponden (10). . 
ii dem lib. 10 ad Edictum. Á E 
Lex X. Destitisse is vide- Ley X. Parece que se apartó, 


(1) L.191%.1 lib.2 Dig. (2) L. 30 de este tít. (3) Cap.8 +1t. 1 lib.2 Decretal. (4) Cap. 

Si quis suadente 6 causa.17. quaest. 4 Part.2 Decret, Gratian. (5) Cap. 14 y 23 H1f. 39 lib.s 

Decretal.. (6) L..33 t6t.o5 lib. 39 Dig. (7). L.5$. 1,4%. 5 lib. 135. y la 3 tít.7 lib.50 Dig. 
(8) Li21 111.7 lib. 44 Dig. (9) L.5$.11t.5 lib.13 Dig. (10) L.30 tít.1 lib. 50 Diz, 
E : y 
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Fur, non qui distulit, , sed qui 
liti renuntiavit in totum.; desisa... 


tere enim'est , de negotio absti- 


nere , quod tia dl animo, 


''no el que' dilató , 'sino"el que absolu- 
tamente , renunció el pleyto:' por- 
“que apartarse es! abstenerse. del pley- 


to que habia empezado con ánimo de 


instituerar. calumniar. 

ENPEECIÓN. El: -Jasiótonisalto habla: en esta les no. del que ee Ema oil se 
el pleyto por algun tiempo , sino del que dexó pasar el término legal,.ó seña- 
lado por el Juez-, despues: del qual fenece la instancia: "y dicé que este tarbisn 
se aparta de ella (mm, del mismo modo que el 'que renuncia el pleyto (2); y uno 
y otro incurren en la: pena de réos calumniosos; esto «se entiende , quando acu- 
saron con ánimo de calumniar , como ya se ha'dicho (3); porque no deben ser de 
mejor condicion que los que continúan, la causahasta la pronunciación de:la sen- 
tencia (4). El demandante calumnioso que se desiste del :pleytocen las Causas ci- 
viles , es condenado en. las costas del mismo modo 'que ¿los 'temerarios litigantes, 
como se dirá despues (5). El que se desistió de la causa por composición con 


el reo, incurre tambien en la pena de acusador: calumnioso (6). 


"Plano, is quis. cognita > 


rei veritate, suum negotium' de- 


seruerit Hits CPE SJES improba:' 


perseverare , quam calumniae ' 
causa non Instituerat:3s desti=- 
tisse non. videtur. 


1 “Sivalguno'instruido de la ver- 
dad , se: desistiese' de: “la causa no 
queriendo continuar “el: pleyto  in- 
justo , que habia. 'empezado por egusa 
de calumnia ,. no 'BAsSERS que se 


pt apartó. 


Exposicion. En' ll caso de este párato no“incurre en-la' pena | de Uiattior 


calumnioso “el que'se desiste de la causa ; pero será condenado en me costas: si 


no pre (La razon Para litigat” a 


ye 0 io] Idem lib. 12 E io 


pala 


52 pa me fuerit.. 
adrogatus , qui mecúm erat oli 
tem contestatus , vel cum: quo * 
ego : «solwi ,judicium Marcellus .. 
libro tertio Digestorum . scribit: 
quoniam. nec ab initio inter nos 
potuit c consistere. | 


Ley XI. Si arrogué á id que 
habia contestado «pleyto. conmigo , 0 
yo .com:él; escribe Marcelo en el 
libro quinto del Digesto, que se di- 


. Suelve el Juicio 4 Porque: no, puede 


subsistir” entre nosotros ni. “desde el 
principio. 


artoT an Y 
Ch.s 


Expósicion. Se 'ha' daño AN que no' puede haber pleytó> entre el pades y el 
hijo adoptivo , porque!lo” impide la patria potestad , como se: ha expresado (8); 
y porque en el caso de esta ley no se puede: continuar (9) » dice el Jurisconsul- 


to qe, cesa el sue ¿Ss se habla” contestado. 


ap 


Lex XI Cum praetor 


(1) L.6.S. 2 1ít.16 lib, $ Dis (2 ESPA 4, 
ÍA 14 lib. 42 Dig. (5) L. 79 de este tít. 


PATO ip: 1 ad RS NANVI A 231 
Lo Xt. Quando el Pretor le 


Aa Cd E) LAURA lib Dig (LA 


L.6 tír.16 lib. 48 DR Nuri tít: 4 lib, 2 


Dig. (8) L.4 de este tt. (9) L.16tft. 2 lib. y Diz. 


A a 


: «del Digesto. 19 
imum ex pluribus júdicare vez" prohibe juzgar "4 uno” de *múchos; 
tat., caeteris ido committere. vis" parece” que lo"encarga “á *los* de= 
deturlo vol 10 -0b1 mas. hs qui. Va 


Exposicion. Esta ley habla en el caso que el Pretor habia cometido 4. mu- 
chos Jueces separadamente el conocimiento de alguna causa, y después se-lo 
prohibió á uno. solos que: en: virtud: del anterior nombramiento. pueden conocer 
los demas á quienes, no lo probiba,, sin necesidad denuevo nombramiento ; pe- 
to si los nombró para que conociesen y determinasen todos juntos, será necesa- 
rio ratificar de nuevo el nombramiento de los demas , pues por- la prohibicion 
del uno se disolvió la facultad de todos (1) ,como se ha dicho de los Jueces ár- 
bitros: (2) 3 y siomuriese“alguno'de”los nombrados , tambien” es necesaria: la ra- 
tificacion de los demas: la razon de diversidad consiste" en «que revocándole al 
uno solo la facultad , se entiende que el Juez ordinario que los nombró quiere 
que subsista, el ¡nombramiento de“ los demas ;.lo “que _ nose puede deci? quando 
quiso que determinasen la causa tados juntos ». y murió, el uno.: ; 


1  Ffudicem dare” posstnt,> 1 Pueden nombrar Juez áquellos 


quibus., hoc. lege. ,, vel, constitu»: 


tione:y| vel senatusconsulto> con= 
ceditupi Lege "sicút “proconsú- 


lí. Is quoque cui mandata::est: 


a quien .se les permite por,ley., por 
Constitucion, 0 Decreto del Senado. 
Por léy , como al Procóñsul. Tambien 
aquel. que exerée jurisdiccion manda- 


ludicem . dare .,po-.. 
Eg Sida 9 «+ e 
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Concuerda con la ley 4 tt. 4 Partid,3: laa tít.15 lib. 2 Ordenamiento-Real ; yla 7 tít. 9 


Mb. 3 Recop. 

3 Non autem omnes judi- ] | 
ces dari possunt “ab bis, qui brados Jueces por aquellos, que: tiez 
Judicis dandi jus habent: qui- 
dam :enim: lege :impediuntur me: 


Judices sint, quidam natura, 
quidam moribus. Natura y Ub 


ye a ¡hy%.. Villas 
2 Mas no todos pueden ser.nom: 


. 


nen esta facultad : porque 4 unos les 
prohibéla ley “ser Juecés,"4' otros 


la naturaleza, y 4. otros: la costum- 
bre. La: naturaleza; v. g. al' sordo, 


(1) Lo 39 ter lib. qa 


lib. a Dg, Dig (2) Li s.7 tÍt. 8: lib, 4 Dig. (3) Expos. 4 la ley 3. tít. x, 


Ca 
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surdus ,.Mutus , eb perpetuo: fu». 
riosus y et impubes:quia judicio. 


carent, Lege impeditur , qui 
senatu motus est. Moribus y foe- 


minae , et servi: non quia non 
habent. judicium , sed. quia: ren 
ceptum est ut civilibus ojficiis 


non fungantur.. 


—tumbre, 


al mudo, al furióso perpetuo y al 
impúbero ,. porque, carecen de jui 


«cio, Está impedido por ley el que 


fué removido del Senado. Por cos- 
las mugeres y los siervos, 
no porque'no tienen juicio, sino por: 
que está. recibido que no exerzan los 


oficios civiles. 


ExPosIcIoN. Esta ley. y. su concordante expresan los, que. mo pueden:s ser od 


ces, porque, la ley , la costumbre, 


3 Qui possunt- esse judices,. 
mihil interest , in potestate , an 


sul ¡ Juris sínt. 


Ó la falta de juicio no se; lo permites 


2" “Nada importa que los que: pue- 
den ser Jueces , esten en PORRA. 0 
"sean de su dere 


Exposicion. Habla de los ade éstan en la” patria potestad; “porque, como se 
ha dicho repetidas veces,, esta no impide para, obtener-el «cargo de: Juez; y 
respecto, de, él el hijo que está en la patria. potestad se. tiene por padre de 


familias.” y 


Les XUL. 
judiciis, -familiac erciscundae, 
communi dividundo , et finium 
regundorum , quaeritur quis 
actor “intelligatur : ' quia par 


causa omnium videtur : sed ma= 


gis placuit. eum.'vidert acto 


rem, e, ad Judicium provó- > 
| Juicio. 


Pen 


In “tribus istis 


 “Gajus libig ad Edictum Provinciale." 


Ley XIII. Sé pregunta quien se 


entiende que es actor en estos tres 


Juicios, en la adjudicacion de los 
siervos , division de cosas comunes, - 
y señalamiento de límites, porque 


parece que la causa de todos es una 
misma: pero agradó: mas, que se tu- 
viese por actor el que provocase al 


EOS En los tres, delia que expresa esta ley todos -son reos y acto- 
res (1); pero se tiene por actor el que pide primero , como dice Gayo (2), y como 
á tal ha de ser tratado pecto las obligaciones que corresponden á los actores s (3): 


ULrrANOS dib, 2 Diniásomn. 


Lex XIV. Sed. cum. ambo 
ad judicium próvocant . sorte 
res lr solet.. Y 


ExrosICION, En el ¿Caso des esta ley y em: Otros que se:éxpresansen el De- 


Ley XIV. Pero quando ambos 
—Proyocan al Juicio, se suele determi- 


nar por. suerte. 


recho (4) , tiene lúgar el Juicio de la suerte, pues la necesidad hace que sea lí- 


cito loque sin ella no lo sería ; esto 
que en las de hecho se determina. á 


ps 


se entiende” en las Qydas de' APSEROS por= 
4 UA 


or délireo (572 
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(4) Lo; 


lib. ds da 248.17 tft. 5 lib.qo Dig. (5) L.4 tít. x lib. a laa tí2, 32 lib. 3 Cód: . 


| 


del Digesto. o 21 


Idem lib. 21 ad Edictum. 
Lex XV... Filius : familias 
judex , si litem suam' faciat: in 
tantam  quantitatem  tenetur, 


quae tunc,in peculio fuit., cum 


sententiam dicebat. 


Concuerda con la ley 24 tÉt. 22 Parrid.3: 
Ley XV... El hijo de familias Juez, 
si hace el pleyto suyo, se obliga 4. 
aquella cantidad que tenia en el pe- 


culio al tiempo que pronunció la sen- 


tencia. 


Exposicion. Para la inteligencia de esta ley se ha de tener presente , que el 
Juez puede faltar en la pronunciación de la sentencia juzgando mal por dolo, 
impericia 'ó imprudencia; y si los bienes que tenia al tiempo de la sentencia 
alcanzan .á ello, el. Juez superior lo 'ha de condenar en aquello que in»porta: el 
pleyto , del mismo modo que si.él fuese el condenado (1); pero si el Juez que por 
sentenciar en los términos expresados hizo el pleyto suyo , es hijo de familias, 
dice el Jurisconsulto que ha de ser condenado en aquello que importaba su, pe- 
culio al tiempo de la pronunciación de la sentencia; pues atinque á esta resolu- 

“cion parecé que se oponen las leyes del Digesto (2), que dicen que nose obli 
ga el padre respecto del peculio del hijo, por el delito de este; se entiende si 
lo priva+del peculio inmediatamente que comete el delito ; peró “si permite que 
conteste el pleyto, y el hijo es condenado en él por esta causa, aun después'de 
la muerte: de él permitirá que la execucion se haga en el peculio del hijo', por- 
que el- Juicio se transfiere en el padre (3): se ha de advertir qué se habla del 
peculio profecticio ; y por el mismo hecho de consentir el padre que el hijo sea 
Magistrado , se obliga respecto del peculio del hijo (4). En el párrafo próximo 
siguiente se dirá quando se juzga mal por dolo. 2 5ioX STE 
Concuerda con la ley 24 tít.22 Partid. q sl | ol p1ÍO9 

1 Se entiende que el Juez: hace 
suyo el pleyto, quando con dolo malo 
pronuncia sentencia en. fraude dé la 
ley. Tambien parece que pronuncia 
«sentencia con dolo malo, si se justifi= 
Ca claramente 0 la gracia, 0 la amis- 
tad , 0 el soborno de él, para que se 

«le precisé á dar el verdadero importe 
del pleyto. 


1  Fudex tunc litem suam 
facere intelligitur , cúm dolo 
malo in. fraudem legis senten- 
tiam dixerit. Dolo malo au- 
tem videtur hoc facere , si evt» 
dens arguatur ejus vel gratía 
vel inimicitia , vel etiam sor- 
des: ut veram aestimationem 
litis praestare cogatur. 


Exposicion. Quando el Juez juzga mal por dolo, hace tambien el: pleyto 
suyo , y el hijo de familias se obliga tambien 4-todo su importe; pero no pue- 
_de ser reconvenido por mas de lo que importe su peculio, por las razones €x- 
presadas en la exposicion antecedente : la sentencia es nula: ¿pso jure (5) 5 y aun- 
que tambien lo es quando juzga mal por impericia , es preciso que se declare por 
el superior. Los Jueces que sentencian injustamente por dolo, deben dar á la par- 
te, contra quien pronunciaron la sentencia otro tanto como «importaba la cosa 
Sobre que se litigaba , y abonarle lo que jurase importan los perjuicios y costas 
que le hayan causado ; y ademas de esto incurre en infamia. Si sentenciaron in- 
Justamente por impericia, deben abonar á la'parte agraviada todos los daños y 


A AR A A A E A MA A o 


(1) L. 6 títoxa lib, so Dig (2) Lo18:7 +88. 3 lib.g: la 38.12 4.3 libiag; y la $8 tít. 1 
lib.so Digno (3) L. 57 deesterít.. (4) L.z 6:15 ef.1 lib:155 yla x 6.13 4% lib. 25 Diz 
(5) L.7 de, 64 lib. 7 Cód. 3y la 24 14.22 Partid. 3. 
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de 


perjuicios ;+pero:jurando que .ño-lo hicieron por malicia, 'no quedan infames. Si 


juzgaron mal por dinero que se les dió ó prometió , quedan infames, y ademas 
de aDonar todos.los: perjuicios , deben pagar al Fisco: el tres tanto .de lo que re- 
cibieron , ó el duplo de lo ¡que se les prometió , como expresa la Jey: de Partiz 
da concordante." se dd 

II 1 Idem lib. 5 ad Edictum. 


Lex XVI —Fulianus autem, Ley XVI Juzga tambien Ju- 
in heredem judicis, qui litem' liano , que compete accion contra 
sayo : Fecit) “putar débito el heredero del Juez. que hizo su- 
competere : quae, sententia vera. yo-el pleyto ; cuya sentencia no es 
nomesto, eto a omultis “notata. verdadera, y es notada' por mu- 
A bell as o Chos, :... | 


Ús > 


contra el; heredero (2)5 y en esto, se funda. la decision de Ulpiano en esta ley, 
contra. el «sentir de, Juliano. Ni. la accion que resulta en este casoes por su na- 
turaleza persecuútoria de la cosa, sino accion. ¿n factum., que contiene: la perse- 
cucion de la cosa al arbitrio del Juez (3), y esta especie de acciones no se dan 
contra los herederos ; pero si“del delito del «Juez le resultó algun interes á su 
heredero , se dará contra él accion por aquello que adquirió, como ya se ha di- 
eifiarsul ly Sup sbroiias Se 3 | SENA 
SAN _ Idem lib. 22 ad Edictum. . : 
OSM Ol 109 O0B0£7 JPG A | pena 
si Lex XVIL 19 Fulianus» att, Ley XV IL: Dice Juliano, si al- 
sijaltercex lisigatoribus judicem  guno de los litigantes instituyese al 
solum: heredem,:.wuel ex: parte Juez su heredero absoluto, ó de parte 
fecerit:,! alius: judex necessario de sus bienes, necesariamente ha de 
sumendus est: quia iniquum»-est, . tomar -otro Juez, porque no es justo 


aliquem:suae rei ijudicem fieri. > que alguno sea Juez de su propia cosa. 


Exposicion. Si uno de los litigantes nombra por heredero á alguno de los 
Jueces, ,¡debe: ubstenerse de juzgar, porque en el actual estado no podia ser nom- 
brado,.(5)., ni puede ser Juez. en. su propia causa (6). | j 

EN T0Q : 08 - : 
año al ¿3 Idem lib. 23 ad Edictum. soi: 914 
on pla E pop OHIS EN 61511 o - as | 0 e. ? 
Tex XVIIL “$2 longius spa: Ley XV ILL. Si hubiere de pasar 
tium «intercessuñum- ertb,:*quo= muy largo tiempo para que el Juez 
minus * judes' datus .operam nombrado pueda sentenciar , el Pre- 
possit, dare »mutari eum ¿ubet tor.mandará que se mude : esto es , sí 


(1) L. ys 112.7 lib.44: Dig. : (2) L. vtít a lib. 473yda 111.81 tÍ.17 lib. so Dig. (3) L. 6 
tÍt 13 lib.5o Dig La) L. 5 142.6 lib. 3 Dig. (5) L. 16 tit. 2 lib:g Dig. (6) E; ándos > 1 
lib. 5 Cód. 3y la 10 1t.4 Partid. : CAVA . 


mn 
ge 


del Digesto. : 


praetor :. hoc est, si forte occux> 
patio aliqua judicem non pa= 
tiatur operam judicio-dare , 1n=: 


23 


“acaso alguna ocupacioñ no permita 


que el Juez: pueda dar Curso al pleyto, 


por haberle:sobrevenido alguna enfer- 


cidente infirmitate , vel necessa»i: medad:,, Ó. partida «necesaria , O peli= ' 


ria profectione , vel rei:suae fa=.> gro de alguna: cosa. desu propio“pa= 
miltaris periculo. gesitrimonioxy 0493, | 


Exposicion. Esta ley habla de los Jueces delegados ; pero tambien se ha de 
decir lo mismo de los ordinarios (1), quando son únicos y estan legítimamente 
impedidos , como dicen las leyes del, Reyno citadas ; pero si fuesen dos, cada 
uno con jurisdiccion ¿n solidum,, no ha de nombrar "otro en su lugar, porque lo 
prohibe expresamente la ley de la Recopilacion», citada: en 'esta exposicion ; y'si 
la ocupacion, ausencia ó: enfermedad fuese breve, de manera que no se cause 


perjuicio á los litigantes , de ningun modo se ha de nombrar otro 
de esta mutacion resulta tambien perjuicio. 


Juez , porque 


Concuerda con la ley 1 t6t.5 Partidiz. oooonst 


r Si filiusfamilias ex ali- 
qua noxa, ex qua patri acto 
competit,. velit experiri., tta 
demum  permittimus el agere 
(sz) non sit, qui patris nomine 
agat. Nam. et “fuliano placet, 
si filiusfamilias legationis , vel 
studiorum gratia aberit , et 
vel furtum , vel damnum inju- 
ría passus sit, posse cum utilz 
judicio. agere: ne, dum. pater 
expectatur y impunita sint ma- 
leficia : .quia  pater  venturus 


mon est vel dum venit , se sub= 


trabit is quí noxam commisit. 
Unde ego semper probavi, ut 
si. res non..ex maleficio ventat, 
sed ex contractu ,.debeat  filius 
agere: utili judicio : forte. depo- 
situm repetens., vel ¡mandatis 


credidit , petens: si forte pa- 
ter in. provincia sit , ipse au 
tem forté Romae vel studiorum 


1 Sivel: hijo de: familias quiere 
litigar “por algun daño, por” el 
qual. compete accion. al. padre .,.se 
lo permitimos en «estos términos y'si 
no hay quien litígúe en nombre 
del padre : porque: tambien: agra= 


da á Juliano, que'si' el hijo! de 
.q. p q 1215 3 so bl 
familias se ausentase. por causa, de 


alguna Legacía, ó «de “estudios»,'y 
padeciese hurto , 0 injuria con das 
ño , puede :litigar-com la accion 
útil : no sea que mientrás se espera 


¿Al padre ,: queden ..sin,, castigar: los 
«delitos ; porqué :acaso':no vendra el 


padre, 0 mientras que viene “ha- 
ce fuga el que causó el daño: por 


¿lo qual siempre fui de opinion ¿que 


si.la accion no resulta de. delito, 
sino de contrato , debe, el. hijo . usar 


de. la accion útil, y. g, repitiendo el 
agens , vel. pecuniam ., quam. 


depósito ,.ó .litigando con. la accion 


de mandato, ó pidiendo el dinero 
Que prestó, si acaso..el padre estu- 


viese en la provincia , y el hijo está 


(1) L.2 st. 7 lib. 2 Fuero-Real 5y la 4 tét. o lib. 7 Recop. 
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causa 3 vel alta ijusta exo tcausa 
agat: ne. si ved non: dederimus 


actionem y futurumo sit, mto ima 
pune :fraudem orpattatur; yo es) 


egestate:  Romae > laboret:,via- 


ens Roma ó por “causa de' los. estu« 


dios, ó- por otra «causa justa; «porque 
si no le diésemos accion y:podria sucéx 
der que: el daño que se le..cáuso-, ques 
dase sin castigo, y queen: Roma pa- 


ticulo suo non recepto, quod  deciese necesidad, por no:recibir las 
ad .sumptum.,.pater .et, desti-.. asistencias que su padre le habia desti- 
naverat. Et ufinge :senatorem:. nado para sus alimentos, Finge tams 
esse filiumfamilids y. qui ¿patrem'' bién , que es Senador el hijo de fami- 
habet,¿n provincia , monne, au= lias que tiene.su padre en la proyin- 
getur + utilitas + per. dignita= cia: ¿por ventura no se le aumentara 
temer E E Ta gtilidad por la dignidad? * 


Exposicion. Aunque los:bijos ¿de familias que -estan en la patria potestad ad- 
quieren para los padres, pueden tambien pedir en su propio nombre por la ac- 
cion ide injurias, pob la de vi» aut clam , por la de: deposito y comodato, y gene- 
ralmente por,todas las acciones que llamamos ¿n factum (1); y el hijo, en au- 
sencia del padre que no quiere usar de la accion de injurias , puede“continuarla 


por «sí (2): Por” aquellas acciones que el padre adquiere por el hijo ,. y este no 


puede) pedir por. ellas directamente en sujpropio nombre , en ausencia. del padre 

/ en defecto de procurador., podrá pedir el hijo en nombre suyo , en juicio útil 
¿ extraordinario”, como dice el Jurisconsulto en este párrafo: ei cuyos térmi- 
nos:se ha de:decir;' que por las acciones que directamente corresponden al pa» 
dre y.:son propias. suyas , en su ausencia y en defecto: de Procurador, con cau- 
cion de rato, puede litigar el hijo por el padré , como conjunta persona. Quan- 
do' el padre adquiere por la persona del hijo ,'en-ausencia del padre “puede pe- 
dir encjúicio-útiltó extraordinario ,en su: propio hombre; y en la accion de in- 
júrias , contra la voluntad del padre, si este no lo quiere hacer por SÍ , como 
ya se ha expresado en esta exposicion. Ultimamente , quando el hijo adquiere al= 
guna acción particularmente para sí.(3), cuyo exercicio corresponde al padre 
en. nombre del. hijo , en ausencia, del. padre podrá litigar por sí , ó nombrar Pro- 
curador que pida en su nombre , como se ha dicho (4). La mugef , con licen- 
cia dé Juez , puede “tambien litigar en su" nombre 'en “ausencia de su' marido (5). 
Se ha'de advertir , que los Juicios extraordinarios producen el mismo .efecto que 
los ¡ordinarios , del mismo.modo que las acciones útiles y las directas (6). 


- ¡Idem lib¿60 ad:Edictum. ' 
Lex XIX. ' Heres“absens 


VILA Y 


¿bi defendendus “est, ubi de 


que súo proprio privilegio 'excu 
e pa SIDO : >. 


174 


satur? 2 UDI 


des 


O pi0AS SY 


Concuerda con la ley 32 tít25 yla $ 7 12.6 Part.3 


"Ley XIX. * El heredero ausente 
se ha “de defender: adonde se- debió 


“defender el difunto, y. ha de ser 
reconvenido “si sé encuentra allí y 
rec | 


no” seexcusa por algun” privilegio 


: q : 
e , .- 


11145) 3 1DUBEG 45 ORBE). e . 129 18) “E 3741 K19 y 4 : 
Exposición. El fuero del difunto se transmite 4 su' Heredero , y por: esto pue- 
10 Y. pro "Ey y! rte 24 y pe Md LA, ' p XK 
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Dig. ( 
tit. 5 lib, y Dig. 


(1) L.9 y 13 tÍt. 7 lib. 44 Dig. (2) L.17 8.14 tÍt.10 lib. 47 Dig. (3) L. 13 y 39 t3t.7 lib. 44 
ade 8-13 Uib.3 Digo; y lar tír5 Partid.3. (5) E 27 


59 de Toro. (6) L. 47 $1 


del Digesto. 25 
de ser reconvenido ante .el mismo Juez, como expresa. esta ley, sin que pueda 
usar de su propio privilegio , porque no es reconvenido por su propia persona 
sino por la del difunto á quien representa (1); y debe responder ante el mis. 
mo Juez , ya sea que esté presente, Ó ausente; porque si estando ausente debe 
ser defendido para que no se proceda contra él en ausencia suya , en los térmi- 


nos que se ha dicho; mas bien podrá ser reconvenido si se“halla en el lugar 


donde el' difiinto debió responder. 


_Concuerda con la ley 32 46t.2 Partid. Ci | 


K 


o Si quis tutelam vel Cu- 
ram, vel negotia, vel argen- 
tariam , vel quid aliud , unde 
obligatio _oritur, certo loci 
administravit : et. si ¿bi domi- 
cilium non habuit, ibi. se debe- 
biz defendere ; et si se mon de- 
fendat , neque ibi domicillum 
habeat , bona possideri patietur. 


1 :Sivalguno administro en cier- 
to Lugar - alguna tutela Ó curadu- 
ría , Ó. negocio, ó cambio, ó alguna 
otra cosa , de que resulto obligacion; 


Aunque no tenga en él su domicilio, 


se deberá defender en él; y sino se 
defiende, ni tiene domicilio: en él, 
se pondrá al contrario en posesion de 
los bienes. odas 


Exrosicion.» El que administró la «tutela, y los demas que refiere esté pár= 
rafo , quasi contraxeron en el lugar donde exercieron sus respectivos Cargos; y 
como por el contrato Ó casi-contrato tambien se adquiere fuero, segun se ha di- 
cho y «expresa la ley de Partida concordante : si estando presentes no se defien= 
den, se le pondrá al actor en la posesion de sus bienes por via de custodia: (2), 
Ó se procederá contra él en los términos que se procede contra los ausentes, a 


"Concuerda con la ley 32 t1t.2 Partid.3; y el cap. 20 tít..2.lib.2 Decretal. 


2  Proinde et si merces 
vendidit «certo loci, vel  dispo- 
suit , vel comparaverit: vide- 
tur, nisi alio loci ut defende- 
ver, convenit ibidem se defen- 
dere. Numquid  dicimus ,. eum 
qui dá mercatore quid compa- 
ravit advena , vel el ven- 
didit , quem. scit inde confes- 
tim profecturum, non oportel 
ibi bona. possidere , sed domici- 
dium sequi vejus. 4t si quis ab 
eo, quí tabernam , vel ojficinam 
certo loci conductam habuit , in 
ea causa est, ut illic conventa- 
tur: quod magis habet  ratio- 


2 Por tanto , aunque vendiese,, ó 
permutase , ó adquiriese las mercan= 
cías en cierto lugar yá no ser que pac= 
tase defenderse en otro lugar, se debe 
defender donde contraxo: porque de- 
cimos que el que compro alguna cosa 
al mercader, ó al pasagero, 0 le venz 
dió al que sabe que inmediatamente se 
ha de ausentar de aquel Lugar, no 
conviene que en él se ponga en la po- 
sesion de los bienes , sino que se le re- 
convenga en el fuero de su domicilio, 
Pero si alguno compro al que tenia 
arrendada tienda ú oficina en algun 
Lugar, debe ser reconvenido en él, 
y esto es lo mas cierto : porque el que 


qq A rr 


? 


(1) L. 34 de este tí2.; y la 221.3 lib.ax Dig. (2) L.3$.23 4% 2 lib.41 Diz. 
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nem. Nam ubi sic venit, ut 
confestim  discedat , quasi a 
viatore emptis: vel eo, qui 
transvehebatur , vel eo quí, 


rapardal , emit , durissimum 


est, quotquot locis quis navi- 
gans , vel iter faciens delatus 
est , tot locis se defendi. At si 
quo constitit , non dico jure do- 
micilij , sed tabernulam , pergu- 
lam , horreum , armarium , off 
cinam conduxit., ibique distra- 
xit, vel egit: defendere se eo 
loci debebit. | 


compra del que viene para ausentarse 


inmediatamente , se entiende compra- 


do al pasagero,ó al que las condu- 
cia de una parte á otra, ó al que las 
conducia por mar; porque es cosa 
dura que se defienda en otros tantos 
Lugares por donde pasó caminando 
o navegando ; pero si hizo mansion 
en alguno, no para adquirir domicis 
lio, sino porque alquiló en él tiens 
da, mostrador , almacen , armario 
ú oficina, y allí vendio y comer 
ció , deberá defenderse en “aquel 
Lugar. | | 


- Exposicion. El que contrae se sujeta tambien por razon del contrato á la. 
jurisdiccion del juez del territorio donde contraxo , á no ser que al:tiempo del 
contrato , v. g. de la venta , se tratase que la paga Ó la entrega de la cosa ven- 
dida habia de ser en otro lugar que para ello se señaló; que en este caso los 
contrayentes han de ser reconvenidos en el lugar que para ello se determinó, 
segun dice este párrafo , porque las convenciones y pactos de los contrayentes 
se deben observar siempre que no sean opuestas á las buenas costumbres , ni á 
las leyes (1): la palabra contrato en este caso es extensiva á qualquiera especie 
de convencion que intervenga en él (2); por lo qual se entiende que se contrae 
en el lugar que se destinó para la solucion y tradicion de la cosa , ó execucion 
del contrato (3), y no pueden ser reconvenidas las partes en el lugar donde se 


contraxo , del mismo modo que si no hubiera habido en él tal contrato. Si al 


tiempo del contrato dixeron los contrayentes que se obligaban á pagar en qual- 
quiera parte que fijesen reconvenidos , se les puede tambien pedir en el lugar 
donde contraxeron: si tuviesen privilegio de ser recomvenidos ante Juez deter- 
minado , y al tiempo del “contrato se obligasen á la execucion en cierto lugar, 
no podrán usar de su privilegio (4), porque se entiende que del mismo hecho 


de obligarse á pagar en otra parte renunciaron del privilegio. Respecto de la al- 


cabala que se paga por las ventas , se ha de distinguir de las cosas muebles y 
semovientes , y de las raices: en la enagenacion de las raices se ha de pagar la 


alcabala donde estan al tiempo que se venden (5), y la de las muebles ó semo- 


vientes en el lugar donde se celebró la venta , si se entregaron en él las cosas 
vendidas , Ó estaban en él al tiempo de la venta , aunque se entreguen despues 
en Otra parte; pero si la cosa se vende en una parte , hallándose á este tiem- 


po.en otra , y despues se entrega en el lugar donde estaba quando se vendió , se 


debe pagar donde se entregó (6); y aunque no se entregue en el lugar donde 


“estaba al tiempo de la venta , sino en otro , se ha de pagar tambien donde es- 


taba al tiempo de la venta , y no donde se entregó. Se debe advertir , que lo 
que se ha dicho de que los contrayentes pueden ser reconvenidos en el lugar del con- 
trato si se encuentran en él , se entiende si tienen en él su residencia , y. g. si sir- 


«ven algun oficio público de tendero, éc.; pero si contrae un pasagero que in- 


mediatamente parte á otro lugar , deberá ser reconvenido en su propio domi- 
cilio , segun dice el Jurisconsulto en este párrafo; porque el que fortuitamente 


4 L.78.7 182.14 lib.2 Dig. (2) L.20 deeste tft. (3) L.21 +1t.7 lib. 44 Dig. (4) Cap. 17 
.2 lib. 2 Decretal. (5) L.g tít.17 lib.g Recop.. (6) L. 5 tít. 17 lib.g Recop. 
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y de paso se encuentra en algun lugar, se entiende que no está allí para el efec- 
to de poderlo reconvenir en él judicialmente; del mismo modo que se dice, que 
si alguno lega el fundo con las cosas que hay en él, no se entienden legadas 
las que están en él por algun tiempo casualmente (1): ni-Á esto obsta: la ley 
del Código , ni sus concordantes del Reyno (2); porque los mercaderes y demas . 
que concurren á las ferias, se entiende que se obligan allí 4 la execucion del 
contrato , como expresan las palabras de la ley de Partida citada: pero los pleyz 
tos y las debdas que los mercaderes ficieren despues que vinieren dá las ferias nue- 
vas d 4 las otras viejas, 0 las que obieren fechas á otra parte , á quien prome- 
tieron cumplir é de pagar en ellas, Sic. ; y la del Ordenamiento dice : salvo si 
fuere por deuda propia aquellos que por sí se. ban obligado entonces, 8zc: ; pero 
los pasageros y los que han de permanecer. corto tiempo en el: lugar: donde 
contraen , si la execucion del contrato no puede ser sin detencion suya ¿no se 


3  AÁpud Labeonem quae: 
vitur , si homo provincialis ser- 
vum  institorem  vendendarum 
mercium gratia Romae habeat, 


e. 


Roma un siervo: negociante para 
vender mercancías ¿lo que se 'con= 


quod cum eo servo contractum 
est, ita habendum., atque si 
cum domino  contractum ' sit: 
quare ibi: se debebit defendere. 


-con su señor: por lo qual se' deberá 


trató con este siervo se ha! de “rez 
putar como si hubiera sido trátado 


defender en Roma. 


Exposicion. Los contratos del siervo , que el señor tiene puesto para que co- 


LA 


mercie Ó venda , obligan á su señor , del mismo modo que si él contraxese 6; 


y por esto puede ser reconvenido el señor enla misma 
contraxo , y el señor puede tambien reconvenir al siervo. 


4  lllud sciendum est , eum 


quí ita fuit obligatus , ut in 


Italia solveret , si in provincia 
babuit  domicilium , utrobique 
posse conventri, et bic, et ibi: 
et ita et fuliano , et multis altis 
videtur. | 


parte donde el sieryo 


4 Se ha de saber tambien, que 
el que se obligó en estos términos, 
que habia de pagar en Italia si te- 
nia su domicilio en la provincia, pue- 
de ser reconvenido en una y otra par- 
te, aquí y allá : y así le parece á Ju- 
liano y á otros muchos. y 


Exposicion. Se ha dicho que el que contraxo puede ser reconvenido en el 


lugar que destinó para la solucion , 6 en el de la execucion del contrato , por- 
que se entiende que contraxo donde se obligó á pagar (4); pero tambien pue- 
de ser reconvenido en el lugar del domicilio , porque el fuero del. domicilio con” 
Ccurre con todos los demas , como ya se ha dicho; y por esto se expresa en 
Este párrafo , que puede ser reconvenido en una y otra parte, donde mejor pa- 
Tezca al actor. ] | 
Pautus lib. 53 ad Edictum. 


Lex XX. Omnem obliga- Ley XX. Se ha de tener enten- 


OKX<2+ XA 
(1) L.44 186 tft.1 lib, 32 Dig. (2) L. única, t1t.60 lib. 4 Cód.: laz te.» Partid. «:1 

tit. 7 lib, 6 Ordenamiento- Real 3y la8 tít.20 lib. y Recop. (3) L.5 $. E y pu EA se , 

lib. 14 Dig.; y el cap. 72 de Regul, jur. inmsexto. (4) L.21 44t. 7. lib. 44 Di ds 
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tionem pro contractu  haben- 
dam existimandum. est : ut 
ubicumque aliquis obligetur , et 
contrabi videatur ; quamvis non 
ex crediti causa debeatur. 


dido que toda obligacion se ha de 


tener por contrato, para que en 


qualquiera lugar que alguno se obli- 
gue, parezca que contrae ; aunque no 
se deba por causa de préstamo. 


ExposicioN.. Dice. el Jurisconsulto en esta ley, que toda obligacion se ha de 


tener por contrato, esto es, que se ha de entender que contraxo en el lugar 
donde uno se obligó :á pagar al tiempo del contrato, en quanto al. fuero que 
se adquiere por razon del contrato”, como ya se ha dicho; y lo mismo se ha 
de entender quando'uno'se obligó por casi-contrato , delito, ó casi-delito , co- 
mo expresan las palabras : quamvis non ex crediti causa debeatur , esto es, aun= 


que la obligacion no tenga su orígen de contrato. 


> ULriawos lib, 70 ad Edictum. 
«Lex XXL St debitori meo 
velim .actionem edere , proban- 


dum erit. si fateatur se debere,, 


paratúmque dicat- solvere, ;au- 
diendum-eum , dandumque- diem 
cúm competenti cautela ad -sol- 
vendam pecuniam. Neque enim 


magnum. damnum est in mo- 


ra «modici  temporis. Modicum 
autem- tempus bic intelligen- 
dum est., quod. post condemna- 
tonem.reis indultum est. 


Coxcuerda con la ley 7 H$t.3 5 y la 2. tít. 13 Part. 3. 


Ley. XXI  Si.manifiesto mi ac- 
cion ¿mi deudor, y confiesa que 
debe y que está dispuesto á pa- 
gar, se dira que ha de ser oido, 
y se le ha de dar término, con la 
caucion correspondiente ,. para: que 
pague lo que debe, porque no hay 
perjuicio grave en la dilacion de un 
corto tiempo : este corto tiempo se 


ha de entender el que se les conce=. 


de a los reos despues de la conde- 
nacion, y 


Exposicion. Al que confiesa la deuda sobre que es reconvenido , y dice que 


está pronto á pagar , no se le ha de obligar á que conteste la demanda , como 
se ha dicho (1), y se le han de señalar diez dias para que pague, ó mas tiem- 
po si al Juez le pareciese, segun expresa la ley de Partida concordante : esto se 
entiende quando el deudor confesó la deuda extrajudicialmente; porque el que 
confiesa judicialmente , se tiene como si hubiera sido condenado en Juicio (2); y 
por esto dice esta ley , que se le ha de conceder la misma dilacion que á los que 
han sido condenados á pagar por sentencia. j 


Concuerda con la ley 57 11t.16 Partid.1;y laa 
tít. y Partid. 3. 


Ley XXII. El que no está obli- 


Paulus lib, 3 ad Plautium. 


Lex XXIL . Qui' non cogi- 


tur in aliquo loco judicium pa- 


ti, si ipse sibi agat, cogitur. 


excipere actiones , et. ad  eun- 
dem judicem mitti. 


gado á litigar en algun lugar, si él 
mismo demanda en él, está obligado 
á defenderse y á litigar ante el mismo 
Juez. 


ExPOosICION. Los que no son obligados á litigar en algun lugar , si en él de- 


(1) L.73 2, 3. lib. 3 Dig. (2) Lo1 tít.2 lib. 42 Dig. 


a 
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mandasen á otro, pueden ser reconvenidos- allí ante el mismo: Juez, «como ex- 
presa esta ley; lo qual se ha de entender de los que no pueden ser «demanda- 
_ dos, ni precisados á litigar en aquel lugar, ni ante aquel Juez , por alguna exén- 

cion Ó privilegio, v..g. pór algúna dignidad ;:exceptuando-Jos Legados' (1) ;-pues 
una cosa es ser de otra jurisdicción , y otra gozar privilegio de exéncion de ella. (2). 
El que es citado por Juez de otra jurisdicción ó territorio , no está Obligado 4 
comparecer (3); y el que es citado por Juez de: cuya jurisdiccion está: exénto 
por privilegio que lo sujeta 4 otra agena y distinta jurisdicción , debe: compare- 
cer 4 manifestarlo (4), porque puede litigar ante él no usando ó renunciando 
su privilegio. Dice el Jurisconsulto : non cogitur' in aliquo loco judicium pati, pues 
aunque tambien puede prorogar la jurisdiccional Juez de otra. jurisdiccion , no 


A 


se le puede precisar á que la prorogue. 


Idem lib. 7 ad Plautiun. ig" lp BI b- 
Lex XXI. Non potes * Ley XXIIL "No puede' parecer 
wideri in judicium venisse “1d, que se comprehendió enel juicio 
quod post judicium * acceptum aquelló que sucedió despues de eém- 
accidisset : ideoque alía inter= pezado el juicio, y por esto es nece- 
pellatione opus est. sarla otra instancia, — e 
Exposicion. La sentencia ha de ser conforme á la peticion y á la contesta= - 
cion : y todo aquello sobre que no' se contestó , se dice “queno corresponde á 
la instancia (5); excepto las usuras, los frutos y lo demas necesario á-las co- 
sas comprebendidas en la demanda (6): por esto se dice- que-la sentencia no 


comprehende lo que no se pidió ni contestó en el: Juicio , y que se ha de pe- 
dir en otro distinto. e; L 


Idem lib. 17 ad Plautium. | Contaids con la Ya tt, y Partido ,. 
Léx XXIV. Non aliós in Ley XXIV. No de-otro mo- 
eos , quos princeps evocavit, do pueden ser reconvenidos: en 
-Romae competit actio , quam Roma aquellos que llamó el Prin- 
si hoc  tempore  contraxe-  Cipe, que si contraxeron en. ste 
rint. tiempo. 


ExposicioN. Sobre el contenido de esta ley se ha dicho ya (7). 


1 oLegati ex delictis in 1 Los Legados estan obligados 
legatione — commissis coguntur  álitigaren Roma por los delitos co- 
judicium Romae pati : sive metidos en el tiempo de su Legacía, - 


ipsi admiserunt , sive servi eo-=. ya sea que ellos los hayan cometido, 
rUm, | O SUS siervos, E 


E 
A 


Exposicion. Los Legados de los Príncipes no pueden ser reconvenidos don- 
de residen como tales, por los contratos anteriores , ni del. tiempo que perma- 
hecen como Legados , para que no se distraigan de lo perteneciente á su Lega- 
cla'; pero pueden ser reconvenidos por los delitos suyos, y por los de sus sier- 


(1) L.2 tít. 3 lib.2 Cód.; y la exposic. al $.5 L.2. Dig. de este tít, (2) L. 5 de este tít, 
(3) Lo20t1f. 1 lib.2 Dig. (4) L. 5 de estetít. (5) L.118.4 12.2 lib. 44 Dis. 5ylas 14.26 


Partid. 3... (6) L. 2 tót. vlib.22 Dig. (7) Expos: los $. 37 4 ley 2 de este tí. 
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vos, pues por razon del delito se hace competente el Juez del territorio donde 


se comete (1). 


e Sed si postulatur in rem 
actio adwversus legatum , num- 
quid danda sit: quoniam. ex 
praesenti possessione haec ac= 
tio est? Cassius respondit sic 
servuandum : ut si subducatur 
ministerium ei , non sit con- 
cedenda actio: si vero ex multis 
servis de uno agatur , non sit 
¿nbibenda. Fulianus , sine  dis- 
tinctione denegandam actionem, 
merito: ideo enim non datur 
actio, ne ab oficio suscepto lega- 
tionis avocetur. 


e Pero si se pide contra el Le- 


gado por accion real, ¿acaso se dará 
contra él, porque esta accion es por 
la posesion que está presente? Casio 
respondió que se ha de observar esta 
distincion : si se le aparta de su mi- 
nisterio, no se ha de dar accion contra 
él; pero si es por alguno de los sier-. 
vos, no se le ha de denegar. Juliano 
sin distincion dice que se ha de de- 
negar la accion : y con razon , porque 
no se da accion contra él para que no 
se distraiga de la Legacía que tomó á 
Su Cargo. 


Exposicion. Los Legados no pueden ser reconvenidos por accion real duran. 
te su Legacía , porque no se distraigan en cosas extrañas á ella: ni pueden con-= 
traer, ni demandar á otros , por la misma razon que no pueden ser demandados, 


-  JULIANUS lib. 1 Digestoruns. 


Lex XXV.. Sí legationis. 


tempore quis servuum , vel aliam 
rem emerit, aut ex alía causa 
possidere coeperit: non inique 
cogetur ejus nomine judicium at= 
cipere: aliter enim potestas das 
bitur legatis sub hac specie res 


alienas domum auferendi.. 


Ley XXV.  Sien el tiempo de su 
Legacía compro alguno siervo, ú otra 
cosa, 0 empezase á poseerlos por otra 
causa, con justa razon será precisado 
á litigar en sú propio nombre , porque 
á no ser así , con este pretexto los que 
estan en Legacía podrian tomar las 
cosas agenas. | 


Exposiciox. Los privilegios se han de interpretar y entender de modo que 
no perjudiquen á otros, ni den motivo para delinquir (2); y por esto pueden 
ser reconvenidos los Legados durante su Legacía, en los casos que expresa 


el Jurisconsulto en esta ley. 


a 


A 


Lex XXVL De eo autem, 
qui. adiit hereditatem , Cassius 
scribit , quamuvis Romae adierit 
hereditatem , non competere in 
eum  actionem , ne impediatur 


' Paurus lib. 17 ad Plantium. 


Ley XXVI. De aquel que adió 


la herencia, aunque la adiese en Ro. 


ma, escribe Casio, que no se da ac- 
cion contra él, para que no se im- 
pida la Legacía: y esto es cierto. 


3 | ”: - yn 
(1) L.151 11t.1 Partid,7. (2) L,4316.6 lib. 28 Diz.; y la 2 tít. 4 lib.6 Cód. 
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legatio: et hoc verum est; sed 
nec legatariis datur actio : sed 


nisi satisdet , mittuntur in pos= 


3I 
Mas, ni á los legatarios se da ac- 
cion; pero si no dan fianzas , se les 


pone en la posesion de las cosas de 


sessionem rerum bereditariarum: 
quod et in hereditariis creditori- 
bus dicendum est. * | 


la herencia: y lo mismo se ha de: 


decir de los acreedores  heredita- 
rios. 


Exposicion. En el caso de esta ley parece que el Legado podia ser recon- 
venido en Roma , durante su Legacía ; porque como se ha dicho (1), el he-= 
redero- representa la persona del difunto, y debe ser demandado 'donde'él esta= 
ba obligado; y ademas de esto , quasi-contrae.con los legatarios y con los acree- 
dores del difunto; pero sin embargo se dice lo contrario , porque estándole pro- 
hibido contraer sin el permiso del Príncipe , á fin de no distraerse de las obliga- 
ciones de su encargo: no se debe“obligar indirectamente por representacion de 


otra persona , ni por el casi-contrato que resulta de la aceptacion; pues lo que 
se prohibe de un modo, no se debe permitir por otro (2), mayormente quan= 
do el beneficio de la causa pública, que es el que motiva 'esta prohibicion, de- - 
be prevalecer al interes particular de los legatarios y de los acreedores del di- 


funto. : 


JuLraxus lib. 1 Digestorum. 


_ Lex XXVIL Quid enim 
prohibet legatum publico mune- 
re fungi, et actorem custodige 
causa in possessione rerum bere- 
ditariarum esse? 


a 


Ley XXVII. Mas ¿que embara- 
za que el Legado exerza su cargo pú- 
blicó , y que el actor esté en posesion 
de las cosas hereditarias por via de 
custodia ? a 


1 ze P, : 9 P. 

Exposicion. A los legatarios se les entra en posesion de las cosas de la he- 
rencia , por causa de custodia ; de lo qual nó les resulta perjuicio á los Legados, 
porque esto aun es menos que darles la posesion desnuda de ellas (3), y los le- 


-gatarios quedan con esta seguridad. 


Lex XXVUL Sed et sí res- 
tituatur ei bereditas ex Trebel- 
. liano, actio in eum non dabitur, 
sive sponte , sive coactus heres 
eam adierit: commodius enim 
est reddi quidem ei heredita- 
tem: perinde autem habendum, 
ac si ipse adisset heredita- 
tem. . 


Pauzus lib.17 ad Plautium. 


Ley XXV UI Y aunque se le 
restituya la herencia en virtud del Se- 


-natusconsulto Trebeliano , no se dará 


accion contra él, ya sea que el here- 
dero la haya adido voluntariamente , Ó 
precisado : le es en realidad mas con- 
veniente que se le vuelva la herencia; 
y por esto se ha de tener como sl él 
mismo la adiese. 


Expos1cioN. Aquel á quien se le restituye la herencia dexada por fideicomi- 
$0 , €s tenido por heredero , como si se le hubiese dexado directamente la he- 
TENCIA > excepto 'que el nombre de heredero queda en el que la restituyó (4): y 


(1) Expos. 4 la ley. 19 de este tft, 
Diz. (4) L.63 1.1 130.36 Dig. 


(2) L.21 $. 1 tót. 5 lib. 26 Dig. (3) L.12 tÍt. 4 lib. 42 
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del mismo modo , por las razones. ya expresadas (1), no puede ser reconvenido 
el Legado despues que se le restituye la herencia, segun dice el Jurisconsulto 
en esta ley; y con mayor razon quando al heredero directo se le precisó 4 
aceptar la herencia, porque en este caso la recibe toda (2); y ademas de esto, 
subsiste en este caso la misma razon para gozar del privilegio , que quando se 
dexa heredero directo al Legado ; pues siempre que haya de ser reconvenido se 
distrae de la Legacía. - ql eS 


1 Contra si legatus tempo= 1 Al contrario, si el Legado la 
re legationis adierit , et restitue- adiese en el tiempo de la Legacía, 
rit , datur in fideicommissarium y la restituyese , se da accion contra 
actio: nec exceptio Trebellianz el fideicomisario ; y no obsta la ex- 
obstat ex persona legati: quia cepcion por la persona del Legado, 
hoc legati-personale beneficium porque este beneficio del Legado es 
E RAMIS | personal, ] 


Exposicion. La decision de este párrafo se funda en.que el privilegio que 
goza el«Legado para:no.ser reconvenido , es personalísimo , y precisamente se 


limita á su persona (3). 


2. Ex quibus autem CAusis ) 2 Mas por las causas que al Le- 
non cogitur legatus judicium ac- gado no se le precisa á litigar, tampo- 
cipere , nec jurare cogendus est, co sele ha de precisar á que jure que 
se dare non oportere : quia hoc no le conviene dar , Porque éste jura= 
jusjurandum in locum litis com, miento se subroga en lugar de la con- 
testatae succedit. | - testacion del pleytó. 


Exposicion. Al Legado no se le puede precisar á jurar sobre las cosas en 
las quales no puede ser reconvenido (4), porque teniéndose el juramento por 
contestacion , lo que de un modo..se prohibe ,no se ha.de permitir por otro (5). 


AEdium nomine legatus + 3 El Legado debe prometer por 
dumui infecti- promittere debet, las casas que posee , caucion del daño 
aut vicinum admittere in posses- que amenazan, 0 permitir que se pon» 

HOMES ga al vecino en la posesion de ellas, 


« + 

EXPOSICION. El Legado en el tiempo de su Legacía está obligado á dar la 
caucion damni ¿infecti que expresa este párrafo, Ó permitir que se dé al vecino 
la posesion de las casasiruinosas por via de custodia ; pues aunque estas estipu- 
laciones se tienen como por acciones (6), yse ha dicho que no se puede in= 
tentar accion alguna .contra el Legado; el Jurisconsulto no dice que precisa- 
mente haya de dar esta caucion, sino en el caso de no permitir que la pose- 
sion de las “casas ruinosas se le dé al vecino por via de custodia; de lo que pa- 
rece no resulta perjuicio 4 él ni 4 la Legacía : y tambien se puede decir que 
la estipulacion caucional tiene fuerza de accion respecto la posesion que se da 
por segundo decreto , en virtud de ella; y á esta no se le precisa al Legado, 
por la misma razon que no-se puede intentar accion contra él. | 


(1) Expos. á la ley 26 de este tít, (2) L.278- 2 HL, 1 lib.36 Dig.. (3) L.1 tít.4 lib. 1 Dig. 
(4) L.25 6.2: t1t.2. lib. 12 Dig. (5) L.21 8.1 4Íf. 5 lib.26 Dig. (6) L.18.2 tít. 5 1ib.46 5 y 
la 37 t12.7.1ib. 44 Diz, Le 


L del Digesto;: 


40 Sed et sis dies: actionis: 


exitura erit, causa cognita ad- 
versus eum judicium  praetor.. 
dare .debet , ut. dis; contestetur: 
ita ut in provincia transfera- 
tur. 
presada ya (1). 

5 Si patepfamilias mor= 
tuus “esset' relicto' uno filio-, et 
uxore práegnante , non recto fi 


lius 4 debitoribus partem dimiz * 


diam > crediti “petere potest, 
guamuvis postea unus filius na- 
tus sit: quía,. poterant  plures. 
nasct; cum per-rerum naturam 
certum fuerit unum nasci. Sed 
Sabinus ,.et Cassius. ajunt par- 
tem quartam. peti-debuisse : quia 
incewrtum esset an tres nasceren- 


erre 


bre. z 


33 
4 -Pero si está para espirar el dia. 
de-la accion, el Pretor con conoci= 


miento de causa debe permitir que se 


litigue contra él, para que se conteste 
el pleyto, y se continúe en restituyén» 
dose á su provincia. 


Exposicion. La razon en que se funda la decision de reste párrafo, queda ex- 


5 “Si muriese él padre de fami- 


lías , dexando un hijo y la muger pre- 


ñada , el hijo no puede pedir'con jus- 
ticia á los deudores del padre la mitad 
de la deuda , aunque despues haya nas 
cido un hijo solo, porque pódian na= 


Cer muchos , aunque «sea cierto que 


segun lo natural nace uno. Pero Sabi= 
no y Casio dicen, que se debió pedir 
la quarta. parte , porque es dudoso, si 


- acaso nacerian tres;+y' que no se dé- 
bia atender á la naturaleza (segun 
_la qual serán ciertas todas las co- 


sas despues de sucedidas), sino que 
se debe mirar 4 nuestra incertidum- 


Idem /ib.' 8 ad Plautium. 
Lex XXIX. Qui appellas 


Prior , agit... 


Ley XXIX. El que primero ape- 
la es actor. bar ab: 


Exposicion. La instancia de la .apelacion es distinta de la primera; y por 


esto se dice, que aunque ambos hayan apelado”, es tenido por actor el que pri- 
mero apeló, A ' ' : , ; 


MR MARCELLUS lib. 1 Digestorum. $ 
Lex XX. Ub; acceptum est Ley XXX. El Juicio se de- 
IR 


(1) L.25.7 de este tí. (2) L.36 1%t, 3 lib. 46 Dig, 


TN 


eb 


| 
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semel ici 3bi et: finem:ac- ¿be determinar donde. se”, empe- 
cipere deber. bo 1 5%. £Íz0L ¿DLURO ¿Ns 
ELLIS Los TÚtcióS se han de concluir donde se empézáron ,» COMO ex- 


presa esta ley y se ha dicho ds (05 á no ser que pee: lo: contrario haya ne- 
cesidad Ó justa causa. 


CELsús lib. 27 Diststorun 


Lex XXXI. -S? petitor plu-= "Ley XXXL "Si el actor dexó 
res heredes reliquerit , unúsque muchos herederos, y el uno litigase, 
gorum judicio egerit, non erit .no sera cierto que se entienda com- 
verum.totam rem. quae in prio-. prehendido en el Juicio todo lo que 
re judicio fuerit., deductam esse: se contenía en el primero, porque nin- 
nec enim quisquam alienam actio- guno puede producir en Juicio la ac- 
nem.in. judicium invito coberede . cion agena , contra la voluntad del « co- 
perducere potest. .. «heredero. 

Exposicion. Las acciones hereditarias , y los demas derechos del difunto se 
dividen entre los:herederos , segun las partes de herencia que les. corresponde (2); 
y por esto no le es permitido al coheredero continuar el pleyto , ni pedir res- 
pecto las partes de lós demas, como dice esta ley ; 4 no ser que la causa no 


admita division, y en este caso podrá repetir los gastos correspondientes 4 los de- 
mas , por la accion negotiorum gestorum , Como. ya se. ha dicho (3). 


ULp1ANOS lib. 1 de Oficio Consulis. 230" 


Lex XXXIL . si judes y, ; cui. Ley. XXXII. 'Si el A E “quien 
certa tempora. Praestita erant,. se le habia señalado. tiempo _deter- z 
decesserit , et alius in  locum “minado. > muriese y se nombrase 
ejus datus Juerit : tanta ex inte- Otro en su lugar, entenderemos que 
gro tempora in persona” ejús 4 este se, le ha sehalado entéramen- 
praestituta. intelligemus : : QUAMtA ;, O, ¡otro.¡ tanto. Aiempo y. aunque el 
vis magistratus “nominatim hoc" Magistrado no'lo “haya expresado 
in sequentis datione. non expres=. en “el Segundo, nombramiento ,. con 
serit: iras tamen ,: ut E tal que no exceda del tiempo : legis 
tempus non E a ÁÍMO. 

Exposicion. El ¡Segundo . e se da en lugar del primero en el.caso de. esta 


_Tey.; y por esto se entiende dado en los mismos términos-y con el mismo tiem- 


po para determinar la causa ,.como no exceda el término legal (4). 


res > MODESTINOS lib. de Regularum. : 
Lex A “Non videtur Ley XXXIIL “No parece que 


in judicem consensisse , qui edi consintió en el Juez, el que pretende 


(1) L.7 de este es (2) L.1 11t,2 lib. 4 Cód. E ) L..40 fit. 5 lib. 3 PD (4) L. 13 Cód. de 


este título, 


del Digesto. | o 


sibi- genus apud eundem judicem 


desiderat actionis. | 


ante el mismo: que se» le mani 


género. de accion. : + 4 


EXPOSICIÓN: E fi se ROA para que el reo en vista de ella del 
se si le convenia Ó no litigar” (1) : por ella no se entendia que eN Que L-seura 


consentia en, el Juez 4 quien la pedia ; porque despues.de hecha podia encon= 
trar motivo para lo contrario; y el consentimiento solo. se entiende. por la. litis- 


lo como ya se ha dicho, 


Lex' XXXIV. Si 


25, 


cessit < heres ejus., quamvis' do“ 
micilium- trans mare 


guia succedit, in, ejus locum ,.a 
quo beres relictus est. 


TORNÓ lib. 15 ex Cassio. 


Romae' judicium acceperat , de= 


babeat, 
Romae tamen -defendi debet:' 


Ley XXXIP.. Si muriése a que. 
habia 'empezado-el“pleyto en Roma, 
tambien se debé defender en Roina su 
heredero; aunque tenga su domicilio 
al otro lada del mar, porque repre= 
senta la persona del que lo. deso por 


- «su heredero. 


Exposicion. Se ha dicho que el heredero debe defenderse donde el difunto; 
y que el pleyto se debe continuar donde se, canperó (2)5 ; y en esto. ses E la 


decision de esta ley. 


an lib. 1 a Ear 


1 Lex, XXXV... Non. quem- 
admodum. .fidejussoris -obligatio 
in pendenti potest. esse, et. vel 
en. futurum concipi: ¿ta judi- 


cium in. .pendent . potest.. esse; 
wel de his, rebus quae postea. 


3n obligationem. aduenturae sunt. 


Nam neminem puto dubitatu-. 
rum ¿quin fidejussor ante obli... 
gationem- ret accipt possit: ju= > 
dicium vero , antequam aliquid 


debeatur , non posse.. 


EXPOSICION. Pueden estar suspensas las obligaciones , 


bad 


Ley XX XV... Así como puede es- 


tar pendiente la obligacion del fiador, 


O concebirse para. lo. futuro ,:mo pue- 


de: del.. mismo modo. .estar. E juicio 


pendiente ,.0 «sobre. aquellas. -COSas 


ES o 


que despues. se, han. de: comprehen- 
der en la: obligacion :: «Porque ojuzgo 


que ninguno .dudará que. «se, puede 


recibir: fiador antes: que sé verifí 
que obligacion ;, peto no puede. ha? 
ber. juicio, antes que.se deba, alguna 
Cosa. | E 


y Epa en a ¿a 


dores antes! que se verifiquen y de ellas resulte acción (3); pero no se“ puédé ve 
rificar juicio antes que haya. accion... porque. el juicio es: exercicio de .€lla:; Cor 
mo expresa su misma difinicion; ni el Juez admite á juicio sobre accion que no 


“se - Maya verificado. ' 


a, lib. 1 Cogtoibiadis 


Púa XXXVL 


cm — 


Interdum ex." 
Justis causis , et ex certis perso" 


Ley XXXVI "Tal vez se' Sicltn 


suspender los conocimientos por jus= 


A AR E E AE 


(1) £L.1 tí. 13 lib.2 Dig. (2) L.19y 30. de estetít.. (3) L.43ylaG 8.2 tít.1 lib.46 Diz. 
: ( y) 


. 536 


mis sustinendae sunt cogmitiones: 


F 


Ns, 


vweluti si instrumenta litis apud 


eos esse dicantur , quí reipubli- 
cae causa aberunt : ¿dque Divi 


fratres in haec verba rescrip- 
serunt : Humanum est propter 
fortuitos casus dilationem acci- 
pi: veluti quod pater litigator 
filium , vel filiam , > vel uxor 
virum , vel filius parentem ami- 
sit: et in similibus causis cog- 
nitionem ad aliquem modum. sus- 
tinerl, 
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tas causas y por ciertas personas, y. g. 
si se dice que estan los instrumentos 
del pleyto en poder de los que estan 
ausentes por causa de la República : y 
así lo respondieron los dos herma- 
nos Emperadores, en estas palabras: 
Es conforme á equidad que se con- 


“ceda dilacion por los casos fortuitos, 


v. g. porque el padre que- litigaba, 
perdio el hijo, ó la hija , ó la muger el 
marido, ó el hijo el padre : y en seme- 
jantes causas se suspende en algun 
modo el conocimiento. 


Exposicion. Pueden los Jueces , con justa causa , dar hasta quarto plazo en 


las causas civiles, y en las criminales dos plazos al acusador y tres al reo, en 
la forma que expresa la ley de Partida (1), en estos términos : el segundo y 
tercer plazo se concede justificando impedimento legítimo , por el qual no pudo 
probar :en el término anterior; y el quarto con juramento de no haber podido 
justificar en los tres plazos anteriores, y probar los impedimentos que tuvo pa- 


ra ello. 


1 Senator , si negotiis alie- 


nis se obtulerit- in. provincia, 


non debet. judicium recusare ne- 
gottorum gestorum : sed actionem 


eum excipere oportere Fulianús' 


respondit: cúm- sua” sponte sibi- 
hanc obligationem contraxerit.. ' 


1 “Si el Senador:se ofreció 4 los 
negocios agenos en la provincia, no 
debe rehusar el juicio que resulta de 
la gestion de los negocios ; sino como 
dice Juliano, debe contestar la de- 
manda , por haber “contraido por 'su 
voluntad esta obligacion. 


= EXposiCioN. Los Senadores no podian ser reconvenidos por causas civiles 
sino:en Roma ante el Prefecto'de:la Ciudad: en el caso de este: párrafo “per- 
dian este privilegio , y podian ser reconvenidos donde habian sido gestores de 
los negocios agenos , porque quasi-contraxeron allí voluntariamente, y se entien- 


de qué: renunciaron" de su privilegio (2). 


Idem lib. 5 Cognitionum. 


O loo 8 dales po 


possessione — quaeratur ,  priús 
cognoscendum de vi, quam de 
proprietate rei , Divus Hadria= 
NUS. 190 xoya Tay DisaaAy Tes 
cripsit.. a 


Concuerda con la L. 5 tét. 10 Partid. ef 
Ley XXXVII. Si se litiga sobre 
la fuerza y posesion, primero se ha de 
conocer de la fuerza , que de la *pro- 
piedad “de la cosa: así lo escribió el 
Emperador Adriano á la República de 
Thesalia. 


ExposiCioN. La violencia perjudica á la pública utilidad, y antes de cono- 


(0) L. 3 14.16 Partid. 3. (2) L.5 tít. 7 lib. 44 Dig. 


del Digesto. 


cer sobre la posesion y la:propiedad es preciso conocer de la «violencia si se tra- 


ta de uno y otro, para que se purgue este vicio, como expresa Marciano (1); 


pero si se litiga sobre la posesion Ú propiedad , y resulta justificacion suficien= 
te para ello, se ha de determinar sobre uno y. otro para evitar la pluralidad de 
pleytos (2): regularmente se declara primero sobre la posesion, porque las prue-= 
bas sobre la propiedad son mas dificultosas , y conviene determinar antes sobre la 


posesion para impedir las discordias que suelen óriginarse en la percepcion de los fru- 


tos de las cosas litigiosas. 


Lex XXXVUL  Quod lega- 
tur , si. quidem per personalem 
actionem exigetur , bi darz de- 
bet, ubi est: misi si dolo. malo 


beredis subductum fuerit : tunc. 


enim ibi dari debet, ubi peti- 
tur. Praeterea quod pondere, 
aut numero, aut mensura conti- 
netur: 101 dart debet, ubi petitur: 
misi si adjectum fuerit , Centum 
modios: ex illo horreo, aut vini 
amphoras ex illo dolio..S7 autem 


LicinIus Rurixus lib. 4 Regularum.. 


Ley XXXVIIL Lo que se le- 
ga, si se pide por, accion personal, 
se debe, dar en. donde está ; a 
no ser” que por dolo malo del 


heredero .se hubiese mudado , que 


en este caso se debe dar  don- 
de: se pide. Lo que consta de pe- 
so, número y medida, tambien se 
debe dar en donde se pide; á no 
ser que se haya dicho: Cien medi- 


«das de aquella troxe., ó tantas cán= 


taras devino de aquella tinaja. Pero 


per án rem: actionemlegatum pe- 
tetur y :etiam. ibi peti debet , ubi 
res est. Et si mobilis sit res, 
ad exhibendum agi cum herede 
poterit, ut exhibeat rem: sic enim 
vindicari a legatario poterit. 


si se . pide el. legado. por... accion 
real , tambien se debe. pedir, don= 
de está la cosa: y si es mueble, 
se le podrá pedir al heredero que. 
la exhiba, y así la podrá vindicar el 
: legatario, 1d ¿0367 : La , 
Exposicion. La ley de Partida (3) dice ,. que el legado de cosa cierta y se- 
ñalada , v. g. de un caballo ó de un siervo , lo puede pedir aquel á quien se le 
manda , luego. que el heredero entra en la herencia , donde habita el heredero, 
6, donde estuviese la mayor parte de los bienes del testador , 6 donde se halle 
la cosa legada; y allí la debe dar el heredero: si el testador expresó el lugar 
donde se habia de entregar , se ha de dar allí; y si el:beredero mudase., con 
dolo ,. la cosa del lugar donde la debia entregar , la debe volver á su costa; pe- 
ro si la cosa se mandó en general, v. g. un caballo , 'sin expresar el que se ha- 
bia de dar, Ó alguna cantidad de cosa que se pudiese pesar, medir ó contar, 
se puede; pedir donde mora el heredero, Ó donde esté la mayor parte de los 
bienes del testador , 6 donde el heredero empezare á pedir las mandas , ó donde 
el testador la mandó pagar: y se debe 'advertir , que si la cosa se pide en otro 
lugar donde no está , el heredero la ha de llevar adonde sé pide, 4 costa y 
riesgo del que la pide , porque es mas verosímil que el testador quiso se entre- 
gase donde estaba (4). e ¡ 49 


—Pariuianus lib. 3 Quaestionum. 


Concuerda con lá E. 4 tít. 4 Partid. 3. 
-Lex XXXIX. Cum furiosus 


Ley XXXIX. Quando se da por 


(1) DA $el tí2. 6 lib.48 Dig. (2) L.6 tít.2 lib. 44 Dig. : la 10 tít. 1 lib, 3 Cód.; y la 3 
*t, 4 lib. 36 Dig. (3) L.48 tót. 9 Partid.6. (4) L.47. tít. 1 lib. 30 Dig. ! 


38 
judex addicitur: non ideo «mi- 
nus judicium erit , quod  hodie 
non potest. judicare: ut scilicet 
suae mentis effectus , quod. sen- 
tentiae. dixerit , ratum sit: ne- 
que enim in addicendo prae- 
sentia , vel scientia judicis ne- 
cessarid esto. La 
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Acompañado un Juez furioso , no por 
esto será nulo el juicio , porque no 
puede en el dia juzgar, pues la sen- 
tencia que diese despues de haber 
vuelto á su juicio, será válida, por- 
que no es necesaria la presencia, ni 
la noticia del Juez al tiempo de su 
nombramiento. | 


Exposicion. Se ha dicho (1) que el furioso no puede ser Juez delegado; pe- 
ro esto se ha de entender del que siempre está. furioso, como manifiestan las 
palabras de la ley citada , et perpetuo furiosus. En esta ley se habla .del que era 
furioso al tiempo del nombramiento , y no lo era al tiempo de la sentencia ; por- 
que el furor que padecia no pudo obrar 'otro efecto, que ser reputado por au= 
sente Ó ¡ignorante al tiempo del nombramiento (2); lo qual no le perjudica pa- 
ra que sea delegado, pues para que sea válido el nombramiento no se necesita 
la noticia ni la presencia del nombrado. Segun la ley de Partida concordante, 
los furiosos que padecen intervalos , parece que no pueden ser nombrados Jue- 
ces ordinarios , porque estan, en actual y, continuado exercicio: de juzgar , y es- 
to no lo puede hacer el que tiene intervalos de furor. 


1 -Elque yiene 4 Roma por Le- 
gado, puede ser fiador en-qualquiera 
causa ; porque no puede usar de su 
privilegio por loque contraxo- en 
Italia. e 


¡ 1 Qui legationis causa Ro- 
' mam venit , ex qualiber causa 
fidejubere potést: cúm privile- 
Uh | gió sud, cum sit in Tralia con 
eractum., uti non potest. 

| EXPOSICION, El Legado puede intervenir, como fiador , en el caso de este 
ll párrafo , porque por lo que- contrae en el tiempo de su Legacía donde reside 


h como Legado, no le compete privilegio, segun se ha expresado (3). 00 


no O; » br f 
e Y . t 155 á 
133 A % add Y da ¿ 


“Lex XL. Non quidquid ju=- ' * Ley XL. ElJuezno está precisa- 
| dicis potestati permittitur , 1d. doá hacer todo lo que el Derecho lé 
ll -— subjicitur juris necessitati. peninit6. ve , zegamas 9D sidnd se sbnob 
El Juez -no tiene precision de executar todas las cosas" para las 
ú 


“Idem lib: 4 Quaestioniom. 2200 


ll _.. ExposicioN. El 

A quales, tiene fac tad , como dice esta ley y expresan la del Código y Parti- 

Ñ da (4); en las quales el. verbo puede no importa necesidad, sino facultad de ha- 

h | cer ;; del mismo modo que las personas privadas no tienen precision de exercer 

todos los.actos que les son permitidos, porque la facultad de hacer no' induce 
precision de hacer sino en determinados casos. , qe TOBÍES7! 

1 Fudex y 3 quid advuer- 1 Si el Juez y contra lo que man» 


METI de este tí (2) L.166 $. 1 12.17 lib,50 Dig. (5) L.24 de este A (4) L.1 tft. 43 
1 lib.7 Cód. : la 2:11t. 22 Partid. 3; y la 2 t1t.9 Partid. 5. | 


del Digesto... 39 


do “dolo malo ' practermisertt, * gunacosa'com dolo:malo , hace ofensa 
E y do a a a e 

Exposréion.. El Juez no está obligado á determinar sobre todo aquello para 
que tiene:jurisdiccion , como se ha dieho en la -ley «antecedente; pero en el caso 
que determinase , si por dolo omitiese en la sentencia, las cosas que debia decla- 
rar en ella, y la ley le manda expresar , v. g.. omitió la condenacion de costas 
que debió hacer segun la ley , ó la restitucion,de-los frutos al.que fué, vencido 
en el Juicio de propiedad (1), se dirá que es responsable á los perjuicios (2), 
porque el Juez debe juzgar segun-las leyes (3).1: 


; 


QUE E Idem lib, 11 Quaestiomdai uo, NVI 303 

: 177) LS ¡0 : ART AS E e 
Lex XLL  Inomnibusbonae —— Ley XLI. En tódos los? juicios. 
fidei judiciis , cum nondum dies ' de buena fe , quando aun no” ha 
praestandae pecuniae 'venit , si "llegado el dia de la “paga,'si pide 
agat aliquis ad interponendam | alguno que se TP IS cio DER 
cautionem , ex justa Causa con- * justa causa, se le” condenará á que 
demnatio fit. | dd E dé. : $ y 3 | Do A 
- Exposicion. La caucion quese debe dar en el caso de esta ley , €s fiador 
abonado , Ó prenda (4), si ocurriese de nuevo causa justa para ello, 


Idem lib. 24 Quaestionum. 


o Lex XLIL Si uxor . Ley XLII Sila muger se divor- 
alegato * Romae — diverte- . ció del que estaba en Roma:con Le= 
rit, dotis nomine- defenden-  gacía, se respondió que el marido ha: 
dum Romae virum responsum — bia de ser reconvenido en Roma por 
ÉBRO ONO ae 19ups ob la accion de dote. m0 
EXPOSICION. Disuelto el matrimonio por el divorcio , se “obliga' eL marido 4 
la restitucion: de-la dote (5): sobre lo qual se, lé;puede; reconvenir. en-el, Jugar 
donde fué el; divorcio, porque en él se verificó el casi-contrato que resulta del 
divorcio , y por él adquiere jurisdicción el Juez del territorio; pues como se ha 
dicho (6), toda obligación se tiene” por contrato ¡para este fim: GEL 
; Idem lib. 27 Quaestionum. 
os Lex XL. Fum, quí In- . ...Ley XLIII. . El que estipuló. que 
sulam Capuae fieri certo tem= sele habia de hacer! una casa en Ca- 
pore stipulatus est: co finiz, pua hasta cierto tiempo, despues de 
to , quocumque loco agere pos- pasado «consta quepuede reconvenir 
se in id, quod interest , cons= por aquello que le importa , en qual- 
Abe: 13 1 Quiera lugar... 0129 | 
Exrosiciow. En el casó de esta ley, pasado el tiempo en el qual! se debió 
(1) L.79 de este tít,: la 19 del mismo, en el Cód.; y la 35 8.1 tit. x lib. 6 Dig. (2) L.158 


Y 
de: este :tit. (5) Collat. 6 novel, 82 cap. fr. 4) L.1o t1£.33 Partid: 7, L.2 0d a 
lib.24 Dig. (6) L. 20 de este po ps 7-65) YO 1 > 


MR id 
s 
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hacer lao casa , serpuede pedir ;en-qualquiera -parte-.la- cantidad “que importaria 
el que se hubiese hecho : la ley de sPartida (1) dice: Si tanto tiempo. fuese ya 
pasado que pudiera ya ser ¿do a áquel logar a cumplirlo si quisiese , débelo apre- 
miar el Juez del logar que lo cumpla allí: maguer non sea fallado en aquel logar 
que habia prometido de lo cumplir, Stc.; y segun la opinion mas recibida, se ha 
de entender que el-“reo puede ser 'reconvenido ante qualquiera que sea su Juez 
competente por razon de domicilio , contrato, 6zc., segun se ha dicho; y en es- 
tos términos se ha de entender esta ley “y la de Partida; no que: absolutamen- 
te pueda ser reconvenido ante qualquiera Juez. | El ] 


Idem lib. 2 Responsorum. 


Lex XLIV. Non 2zdcirco Ley XLIV. No se impide el 
judicis officium impeditur , quod oficio del Juez porque algunos de 
quidam ex tutoribus post litem . los tutores se ausentaron. por cau- 
aduersus omnes inchoatam rei- sa de la República , despues de 
publicae causa, abesse  coepe- contestado el  pleyto contra  to- 


runt : cum. praesentium , et 


eorum , qui non defenduntur , ad= 
ministratio discerm , et aestima-= 


dos , porque se puede separar y 
determinar la administracion de los 


presentes , y de aquellos que no se 
HBOS ME... NAL dea 90 0050. defienden. +" AOIOIEO 
Exposicion. Si los tutores dividieron entre sí la administracion de la tutela, 
de modo que se puede saber'4 lo que cada"uno es responsable : la ausencia por 
causa de la república de uno de los tutores no impide la continuacion del pley- 
to con los demas, pues en este «caso tambien estan obligados 4 contestarlo (2); 
pero sino consta de,la responsabilidad de cada uno, no se puede continuar el 
pleyto , si los demas no se obligan á que el ausente cumplirá por su parte lo 


3 


si 


panuit; y, cujus.momine per...pro= bre:se habia litigado por Procurador, 
curatorem fuerat actum,absol- - despues apareciese que era siervo; se 
wi debitorem oportet , quae res, debe absolver al déudor ; lo qual no le 
domino quandoque. propriam li=....obstará al señor, para que litigue en su 
tem inferenti non obstabit. nombre quando quiera. | 


_ Exposicion. En el caso de este párrafo le es mas conveniente al deudor ser 
absuelto del juicio”, que el que se dé por nulo, para «que el mismo deúdor no 


pueda litigar con: el: mismo acreedor sobre la.misma: deuda ; pues aunque el sier- 


yo no pudo litigar en su nombre , ni por Procurador (4), y por consiguiente 
no puede recaer: sentencia sobre un juicio nulo ; ni el Juez, que no tiene fa- 
cultad para condeñiar , la tiene para absolver(5); esto se entiende quando «es 
por defecto de, potestad ,. pero :nopor nulidad. ú otro defecto de juicio: puede 
pues el señor reconvenir al deudor en otro juicio por la misma deuda , porque 
el siervo no pudo perjudicarle;- y la absolucion del deudor fué respecto del sier- 
vo: que,litigaba, en. su,propio nombre, y,.no respecto del ¡Señor. 


(0) Lag 1.3% Partido. (2) Lex tít. 40 lib. 3, Cód: (3) L.z:t6t040 lib.3 Cód. . (4) L-107 
tÉt. 17 lib.so Dig. (5) L.3 tís.1 lib. 42 Dig. | hos. | 


del Digesto... 4H 
* “Idem lib. 3 Respomsorum, ooo Concuerda con la ley 32 6t. 2 Bartid.3.. 


LexoXEV.: + Argentarium;,  LeyXLY. «El banquero debe:ser 
ubi: contractum- est, conveniri.. reconvenido en donde contraxo y en 
oportet::nec ¿n hoc 9 dilatio=' esto no.se ha:de dar-dilacion- sino por, 
nem. misi ex justa causa dari,:. justa causa: como. para que se traigan 
ut ex: provincia codices adfe=> los, libros, de: la: provincia : lo. mismo 
rantur.cIdem- in: actione tutelae agradó enla accion, que resulta de la 


Y ? 


placuitoos son lo cup 010 cc oradministracion de la. tutela: ... 
ExpostcioN. Se ha dicho, que por el contrato Ó casi-contrató se sujetan los 
contrayentes á la jurisdiccion del Juez del lugar donde contraxeron ó casi-con- 
traxeron : por esta'razon los cambiadores”, ó'bamqueros', «y dós tutores hañ de 
ser reconvenidos donde “exercieron “sus oficios y. Cargos., para que presenten las 
cuentas : ya se ha dicho (1) la dilacion que se les ha de dar para ello. 


1 ¿DNomine , puellae, tutori=.. . 1 Los tutores condenados en la 
bus ¿in provincia condemnatis, . Provincia en nombre de la menor, y los 
curatores.. puellae . judicatum curadores de ella estan precisados d 
Romae . facere coguntur , ubi hacer lo que se juzgó en Roma, en 
mutuam,,pecuniáh mater _ac= * donde la' madre, de: quien la hija fué 
Eeptt y oye Ja fieros ¡etstit,. .,,  eredera>recibió efidinero: prestado; 
-c:1* EXPOSICION: “«Envel caso de este: párrafo la execucioh de la senten | 


dió en, la, provincia. contra los, tutores , se executa en Roma:;- 
nunciacion de la sentencia no debe hacer peor la condicion d 


cia que se 
porque la pro- 
e- los acreedo- 
oma á su hija, 
xecutars otro 
ue la pr onunció  requisitoria 


"Bd 9 vol y 395 obingino: 39100. HO El 
PauLus lib. 2 Quaestionam, E 


e 


A den A ) ; Sa > X y A AN JUYO ) 
Lex XLVI..  fudex datus. 


debet, - ¿Iiidar, 


vada nenes A 
pl ] H e VII 1 


«Exposicion, El que padece furor: continuóno puede er nombrado Juez; y 
€! Jurisconsulto dice en esta ley que: permanece Juez ,:esto es:, que retiene la 
dignidad de Juez , como se ha dicho (4); pero 'no la puede exercer, y se ha 


de poner otro en su lugar , porque el furor sin-intermision no le permite contiz 
nuar.' | 


Av) Ex 61.13 lib. 


$02, y la 39 de este títo Dig. (2) Lu1g de este tít.. (3) Lax5 8.1 1.0 lib.42 Dig. (4) Laa 


E 


EA 
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CartistRaTus hb. Y Quaestionunr.. 


Lex XLVIL 


est ñe is judex detur, quem al- 

tera 'pars nominatim- petat (id: 
enim iniqui exempli esse, Divus- 
Hadrianus -rescripsit): nisi. hoc": 


specialiter a Principe. ad vere- 


cundiam petiti judicis pa 


te permtitatur. 


““Observandum 


Concuerda con la ley 20' tt. 4 Partid. 3. 


Ley" XLV IL. Se ha de observar, 
que nose ha de nombrar por Juez al 
que pida expresamente la una parte. 
El Emperador Adriano respondio, que 
esto era dar.malcexemplo; 4 no. ser 
que se permita particularmente. porel 
Príncipe , para que el Juez pedido no 
paraa desayres 


EXEOSICION: No se ha de nombrar el Juez que pida alguna de,las partes, si 
la. otra nose conforma ; Porque debe ser imparcial y sin sospecha. A 


Ditto 


Lex besote: Pars lite= 
rarum Divi Hadriani. Tas 
is ES 5 afxUo nas 
Ja. ph Te eLoiéyas : dile ¿Sap,, 
pere SioxóyroY,: une | peryórra», 
pere me oy Emiro , % 18 pd 
Topes cÉley Xpoár a cas Eoaday 39 
¿Emon 1 EXA, xy AUTOLS, argo 
TES POÚpoyTAaS , x,, solo peryga orpds 
aw TY Esauyoyisuys elas Tas Maó. 


da: 2 Responsorum. 


ESA II. Parte” "del Edicto ' del 
Emperador Adriano dice así: En el 


año que los Magistrados exercén su im- 


perio, no pueden litigar, ni como ac= 
tores, ni como reos, ni por su propia 
causa, ni por la de ddellos cuya tute, 
la 0: curaduría administran pero lue- 


go que dexan de ser Magistrados, no 
«tan solamente les es. permitido. litigar 


como actores , sino : tambien es permi- 


tido que se es recohvenga como 4 reos, 


ExrosicioN. Sobre el O de esta Jey se ha dicho en su propio lugar (1 ). 


Idem lib. 3 Responsorun. 


Lex XLIX. 


emplore denunciatus , Ut em 


evictionis nomine defenderet, die 
cit se privilegidm habere" sub 
_Judicis.  Quaeritur an possit. 


litem>ab eo judice, apud quem 
res inter petitorem , et emptos= 


remecóepta est y ad. suum Judi 
cem revocare?” Paúlas respon=" 


dit... venditorem emptoris. judia 
cem sequi solere, 


v enditor “ab: | 


“Concuerda con ES ley 57 tit. 6 Partid É. 
Ley XLIX. “El vendedor denun- 


ciado por el comprador para que lo 


defendiése en la eviccion, dice que 
tiene Privilegio” para no liar sino 
ante Su propio Juez: se pregunta 
¿si podrá llevar 'ánte su Juez el co- 
nocimiento del  pleyto empezado 
-entre'el que“ pide 'y el: que: com- 
pro? Paulo respondió que el yen- 
dedor suele seguir el Juez. del. com- 
prador. 


ExposicioN.-Si-el-yendedor-es denunciado-por el comprador para que lo de- 


(1) L. 2 111. 41b'2 Dig. 


cd AA EEE A .. 


del Digesto... 43 
fienda en el pleyto de:eviccion de la+cosa vendida , el que la“ihtenta debezrecon- 
venir al vendedor ante su propio Juez", como expresa el Jurisconsulto Paulo en 
esta ley , y Ulpiano en la del Digesto'(1), esto se entiende quando al actor no 
le resulta perjuicio ó no lo alega , ó aunque lo alegue no lo justifica, y' aun:no 
se habia contestado el pleyto;.y el vendedor se obliga :4 que: se; haga exécucion 
en la cosa vendida, si se pronuncia sentencia contra él, ó intervino novacion 
de la ¡accion , con consentimiento del actor ;, pero si el. vendedor comparece al 
juicio despues de contestada la demanda ,se ha de continuar ante el mismo Juez, 
segun expresa la última parte de esta ley , y la de Partida (2)> la razon “de di- 
versidad consiste en que en el primer caso litiga el vendedor defendiendo. por. sí 
propio, y principalmente su propia causa, y en el segundo defendiendo al com- 
prador , como procurador en propia Causa. | E 


1 Los Jueces dados por el Presi- 
dente , suelen tambien durar hasta el 
«tiempo de los succesores de él, y. ser 
precisados á sentenciar, y sus senten- 
cias se.deben obedecer. Lo. mismo. res- 
-pondió Scévola. TES 


1. FJudices a praeside dati. 
solent etiam in tempus succes.. 
sorum ejus durare » et cogí pro=. 
nunciare , eásque sententias ser= 
wari: in eundem. sensum ettam 
Scaevola respondit. 


ExpPosicióN. Quando la causa se contestó” ante el delegado: rombrado *para 
el conocimiento de ella, no se le acaba. la jurisdiccion por la. muerte del «dele= 
gante, ni porque cumpla el tiempo por el qual fué nombrado para exercer la ju- 
risdiccion , como ya se ha dicho (3); pero si no se contestó el pleyto ante el de- 
legado, y conviene á la pública utilidad que subsista:el nombramiento hectio por 
el que murió, ó se le acabó la jurisdiccion , que es el caso de este párrafo: el 
succesor en ella puede precisar al delegado 4 que conozca de la causa y la dez 
termine (4), y se debe estar á su sentencia , porque se entiende que el 'núévo 
Juez ratificó el nombramiento del primero. .. | ¡ap dor SN 


TIE ES 


: ; PE Concuerda con ID 1, UI CARA 
ULPIANUS lib. 6 Fideicommissorum. ey única, 11£.17 lib. 3 Cód.; 7, la 


48 tit. 9 Partid. 6. 


Lex L. Si fideicommissum Ley ES Sy4 alguno se le pide el 


ab aliquo petatur isque dicat 
alibi esse majorem. partem he- 
_reditatis: non erit ad praesta- 
tionem compellendus. Et ita 
multis constitutionibus cavetur, 
ut 303 petatur fideicommissum, 
ubi major pars hereditatis est: 
Msi si probetur eo loco voluis- 
se testatorem: fideicommissum 
_Praestari ,ubi petitur. 


fideicomiso , y responde que la mayor 
parte de la herencia está en otra par- 
te, no ha de ser precisado á entregars 
lo, y así está prevenido por muchas 
constituciones., que se pida el fideico- 
miso donde está la'mayor parte de 
la herencia; a no sér que se pruebe 
que el testador quiso que se entregase 


se pide, , | 


el fideicomiso en aquel lugar donde 


Exposicion. Aunque se ha dicho que los herederos pueden ser reconvenidos 


/ 


(1) L. 25 8.17 tÍt..3 de este lib... (MIL. 67 tízs6 Partido1. (3) Expos. ¿la L.6. tít:x lib: 2 


Diz. (4) L.13 8.3 tit. 5 lib. 50 Dig. 


Fo 
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por Jas acciones hereditarias en el lugar donde pudo serlo el difunto (1); esto 
se ha de entender por aquellas obligaciones del difunto , que pasaron al herede- 
ro , pero no por las que empezáron en él, como la que expresa esta ley ; por- 


que el heredero solo se obliga á los fideicomisarios y legatarios por la adicion 


de la herencia (2); sobre lo qual se ha dicho ya (3). 


1  Tractatum est de aere 
alieno :. si in. ea provincia, ubi 
fideicommissum - petitur , plus 
esset aeris alieni : an  quast 
major pars alibi esset , praes- 
criptio locum  haberet? Sed 
et bic placuit mibil facere aeris 
alien nomen : cúm non loci sit 
aes alienum, sed universarum 
facultatum : aes enim alienum 
patrimonium totum  ¿mminuere 
constitit, non certi. loci facul- 
sates. Quid tamen , si forte cer-. 
tis oneribus destinatum sit id 
patrimonium? ut puta alimentis 
praestandis , quae Romae praes- 
tart.paterfamilias. jusserat , vel 
tributis , vel quibusdam alíis ¿n- 


.excusabilibus oneribus, an pos- 


sit praescriptio locum habere * 
Hic putem justius dici , locum 
babere. | 


1 Se ha tratado de las deudas: si 
en aquella provincia donde, se pide el 
fideicomiso , fuesen mas las deudas 
¿por ventura tendrá lugar la prescrip- 
cion de fuero como si la mayor parte 
de la herencia estuviese en otro lugar? 
Pero tambien agrado que no hace af 
caso que hubiese deudas, porque estas 
no son deudas que pertenecen al lu- 
gar, sino á todo el patrimonio , pues 
es constante que las deudas disminu- 
yen todo el patrimonio, no los bienes 
que hay en cierto lugar. Pero que di- 
rémos si estos bienes se destinaron pa» 
ra la paga de ciertas cargas , v. g. para 


pagar alimentos, que el padre de fa- 


milias habia mandado que se diesen en 
Roma, 0 tributos, 0 algunas otras car» 


gas inexcusables , ¿tendrá acaso lugar 
- la prescripcion de fuero ? En este ca- 


so juzgo que cón mas razon se dic 
que tiene lugar. | 


Exposicion. Las deudas hefeditarias agravan toda la herencia; y por esto 


no se entiende que disminuyen aquella mayor parte de patrimonio, que está don. 
de se deben pagar las deudas, y que por esta razon el heredero no está obliga- 
do á pagar allí los fideicomisos Ó legados ; pero si aquella mayor parte de bie- 
nes estuviese gravada de modo que, deducido el gravámen , no importe la ma- 
yor parte del valor de la herencia, no se le podrá pedir allí al heredero el le- 

ado Ó fideicomiso , porque el valor de los bienes se ha de regular deducidas 


las cargas (4). 
Concuerda con la ley 48 tít.9 Partid. 6. 


o Sed et rescriptum est, 2 Tambien se respondió, que se 
ut illic fideicommissum petatur, pida el fideicomiso donde el heredero 
ubi domicilium heres habet..- tiene el domicilio. 

Exposicion. Se ha dicho que los legados ó fideicomisos se pueden pedir don- 


(1) L. 19 de este tt... (2) L.5$.2 tÍt.7: lib. 44 Dig. (3) L..38 de este ift. (4) L. 39 $. 1 
tít. 16 lib.5o Diz. | 


del Digesto. 45 
de esté la mayor párte de los:bienes del difunto ; lo que-se entiende, aunque el 

heredero no tenga allí su domicilio; pero tambien puede ser reconvenido en su 
propio domicilio , si el legatario Ó“fideicomisario quieren mas bien reconvenir- 
lo en él; y en este caso será á cuenta del legatario ó fideicomisario la conduc- 
cion y riesgo de la cosa; porque si: el testador «no expresó lo contrario , se pre- 
sume que su voluntad fué que su heredero entregase la cosa donde estuviese (1). 


Concuerda: con la ley 48 tit. 9 Partid.6. 


3. Quotiens autem  coepit 3 ' Mas todas las veces que al 


quis > fideicommissum  solvere,  guno comenzó. a pagar el fideicomi- 
non potest hac praescriptione So, no puede usar de esta 'prescrip- 
uti. cion de fuero. ES 


Exposicion. Al heredero se le puede pedir tambien el legado ó fideicomiso 
en el lugar donde empezó á pagar las mandas , aunque no tenga allí su domi- 
cilio ni la mayor. parte de los bienes, porque de este mismo hecho se entien- 
de que renunció el privilegio de no poder ser reconvenido allí; lo qual se ha 
de entender, segun expresa la ley de Partida concordante, 'quando nose man- 
dó cosa cierta, v. g. tal siervo , sino un siervo en general, * - ile: : 


MARCIANUS lib. 8 Institutionum. 


Lex LI, Quamvis ad eum 
bereditas fuerit devoluta, quí 
domicilium in provincia habet. 
Sed er Divi Severus et Ánto- 
ninus rescripserunt,, si consense- 
rit fideicommissarius alio loco 
dare , necesse habere secundum 
consensum dare, ubi consense- 
rit. | | 


Ley LI. Aunque la herencia se 
haya devuelto 4 aquel que tiene su 
domicilio en la provincia; pero los 
Emperadores Severo y Antónino res- 
pondieron , que si consintiese' el fi- 
deicomisario que se dé en otro lu-- 
gak, segun este consentimiento tie- 
ne necesidad de darlo adonde con- 
sintió. | 
- EXPOSICION. El heredero puede ser reconvenido en el lugar de su domicilio, 
que haya Ó no bienes hereditarios ; tambien donde esté la cosa que se debe en- 
tregar, Ó donde está la mayor parte de los bienes de la herencia : si empezó á4 
pagar en algun lugar distinto de estos , aunque despues se arrepienta , está obli- 


gado á entregar allí el legado, Ó fideicomiso , porque se entiende que renunció 
el privilegio de pagar en otra parte. 


ULPIANUS lib. 6 Fideicommissorum. 


Lex LU. Sed et si edi | 


pit actionem fideicommiss: , et 
aliis  defensionibus  usus  hanc 
OMisit : postea, quamvis ante 
sententiam , reverti ad hanc 


Ley LIT. Pero si admitió la ac- 
cion del fideicomiso, y usando de 
otras defensas, omitió esta; aun- 
que despues, antes de la senten- 
cia , quiera volverse á4 esta de- 


A a A 


(1) Loto y 11 2$t.x1-lib.6 Dig. 


ATA 
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defensionem non “potest. 


fensa , no puede, 


Exposicion. La excepcion de no. poder ser «reconvyenido el heredero por 'el 
legado ó. fideicomiso, sino en los lugares expresados , es.una excepcion de fue- 
ro, que se debe poner antes de la. litis-contestacion (1), y. no tiene despues Ju= 


gar, como dice esta ley, 


1 Si libertis suis tesseras 
frumentarias esse voluerit, quam- 
vis major .pars. hereditatis ¿in 
provincia sit: .tamen  Romae 


_debere  fideicommissum  soluz 


dicendum est: cúm apparet 1d 


testatorem. sensisse ex genere 


comparati0n3s.. 


1. - Si quiso que se comprasen para 
sus libertos ciertas medidas de trigo; 
aunque la mayor parte de la herencia 
esté en la provincia, se ha de decir 
que esto no obstante, se debe pagar 
en Roma el fideicomiso , porque apa 
rece que así lo quiso el testador, por 
la especie de medidas. | 


Exposicion. El heredero debe entregar las mandas ó legados, y fideicomi= 
sos en el lugar donde quiso el testador que se diesen, segun se ha dicho, y ex= 
presan las leyes del dd y Partida (2): en el caso de este párrafo el he- 


redero debe pagar en 


oma el trigo que'el testador dexó á sus libertos , por- 


que las medidas que expresó solo se usaban y podian darse en Roma; y se pre= 
sume que su voluntad fué que.se les entregasen allí. 


2 Sedet si proponas , qui-' 
busdam clarissimis viris ar- 
genti, vel auri pondo relicta, 
et sit sufficiens ad hujusmodi 
fideicommissa Romae. patrimo- 
mium : licet major pars totius. 
patrimonij in provincia sit : din 
ci oportet Romae esse praes- 
tandum: “nec. enim verisimile 
est testatorem , qui honorem 
babitum voluit his y quibus reli- 
quit, tam modica fideicommissa 
¿n provincia praestari voluisse. 


2 Y si propones que se dexaron 
a ciertos varones clarísimos ciertas 
libras. de oro, ó plata, y el patri- 
monio que hay en Roma fuese sú- 
ficiente para estos fideicomisos , aun- 
que la mayor parte de todo el pa- 
trimonio esté en la provincia , se 
ha de decir que se debe pagar en 
Roma , porque no es verisímil que 
el testador que quiso hacer este ho- 
nor á quien las dexó, quisiese que 
tan cortos fideicomisos se pagasen en 
la provincia. 


Exposicion. En el caso de este párrafo, por la corta entidad de los legados , y 


el haber en Roma bienes suficientes para satisfacerlos , se presume , respecto el 
mérito de las personas , que la voluntad del testador fué que se diesen allí; por- 
que no parece regular que quisiese gravar á los legatarios con la incomodidad 
de recibir cantidad tan corta , donde estaba la mayor parte de los bienes de la 
herencia ; pero si los legados fuesen quantiosos , se dirá lo contrario, 


-Concuerda con la ley 32 tít.2 Partid. 3 ; y la 48 tít. 9 Partid. 6, 


3 Si ea res, quae per qa 3 Si la cosa que se dexó por fi- 


(1) L..13 tÍ2. 36 lib. 8 Dig. (2) L.47 tit. x lib.30 Dig.; y la 48 162. y Parrid.6. 


: del Digesto..*: 


deicommissum' relicta: est :, .e05: 
loci sit: dicendum. est:, mon «de=:: 


bere praescribi ei; qui petit; 
quasi > major: hereditas: 
SD REGA 


atibi. 


47. 


«deicomiso:está. en- el: mismo lugar, se 
; ha. de decir.que no: se, debe oponer la 
prescripcion, de . fuero... al que pide, 


por estar la mayor parte: de la UREA 
cia. en otro lugar... 4 


ExroSIcIoN. Ya se ha dicho que la cosa cierta Jegada, se : debe entregar don- 


pe está. 


54 Sd y si non. fideicommis-.... 
sum petatur eo loci, sed. fidei-. 
videndum est 
an haec' praescriptio locum ba= 


bear? et non puto habere. Quini juzgo que no ; antes bien. , aunque no 


commisso satis: 


imo , eb _s nibil sit eo loci, 
attamen —jubendum 
Quia entm veretur , CUM si satis 


MESSI servandi causat. 


“satisdare. | 


, Mittatur adversa-- 
rius in PURO fideicom- 


me Pero si se > pide en “aquel” mis- 
mo lugar, no el fideicomiso , sino la 
fianza de él; se ha de ver. JE “tendrá 
lugar esta: prescripción de fueró: y 


haya nada Si aquel q esto no 


obstante se te ha de mandar dar fian- 


zas, porque ¿que hay que temer, 


quando si no da fianza ; se ha “de en- 


trar al contrario en posesion ' de los 
biénes, por via de custodia?. 


EA ÓN Si el legatario pide fEñaS al heredero, de atari el Ena 
en el lugar donde está la cosa, ó en alguno de aquellos en que se lo puede pe- 
dir', debe darlas; y de lo contrario, se le pondrá al legatario en posesion de 


la cosa , por via de custodia, como dice este párrafo. 


PHERMOGENIANUS lib. Juris Epitomarum. 


Lex LIL Vix certis ex 
causis aduersus dominos servis 
consistere” permissum est : 1d 
est, si” qui suppressas tabulas 


testamenti dicant , in quibus” 
libertatem'sibi relictam adse= 


verant. Ítem , arctioris anno- 
mae. populz:, Romani : . census 
etiam sel falsae monetae  Cri- 
minis — reos dominos detegere 


servis permissum est. Praeterea 


Jideicommissam libertatem ab 


bis petent. Sed et “si quis suis. 


nummis redemptos se ,.et non 
MBNUMISSOS y Contra" placiti fi- 
dem adseverent. Liber etiam 


í nz 


Cosa con de ley 8 tÍf. 2 oia > 


Ley LITT. Apenas se les permi- ; 


te a los siervos presentarse-en juicio 


contra sus señores; por determinadas 


“causas; esto es, si'se diga que ocultan 


el testamento en que se asegura que 
se les dexo la libertad. Tambien: les es 
permitido á los siervos descubrir que 
sus señores ocultan las provisiones del 
Pueblo Romano, d los tributos, ó que 
son monederos falsos Ademas: de: es- 
to , les pedirán que les den la libertad 
que se les: dexó por fideicomiso : y 
tambien si algunos dixesen que han sí- 


“do comprados con sú propio dineró, y 
no son manumitidos, faltando á la fe 
.que prometieron, Asimismo al que se 
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esse Jussus siorationes reddides: 
rit = arbitrum contra “dominúm : 
rationibus esccutiendis recte pex: 


tit. Sed et 'si- quis fidem alicú- 
jus elegerit, ut nummis cejus 
redimatur > atque his  solutis 
manumittatur , nec ille oblatam 
pecuniam suscipere velle dicat, 
contracius fidem detegendi ser- 
VO, potestas tributa Es. 


le mando la libertad si: diese: las cuéri> 
tas, puede tambien pedir contra el sez 


ñor, que nombre Juez árbitro para 
que las exámine. Tambien si se valiese 
de la confianza de alguno para que 


lo compre con su dinero, y que des- 


pues de pagarle lo manumita, y diga 
que no quiere recibir el os que le 


ofrece, puede tambien el siervo des- 


cubrir la te del contrato. 


Exposicion. ¿En los casos que expresa esta ley , se le permite al siervo que 


implore el auxilio del Pretor para gag su libertad , haciéndole presente el . 


contrato y la mala pS del señor. 


- PAuLus lib: 1 iia 00 


os Liv. Per minorem 
causam májori. cognitioni prae- 
judicium Jierz non oportet , ma- 
jor entm quaestio minorem cau- 
sam, "ad se trabit. 


ció: ¿Quando el conocimiento de una causa perjudica á la otra, delle 


Concuerda con la ley 1 tít.x lib.9 Cód.; y la 4 


tít.10 Partid. 3. 


Ley LIV, No conviene que por 
la causa menor se perjudique al cono- 
cimiento de la mayor, porque la 
question mayor trae á sí la causa 
menor. 


a 


suspenderse el de la: menor, segun expresa “esta ley y sus concordantes; lo qual 
se ha e entender no solo en las causas civiles , sino tambien en las criminales (1 )» 


Idem lib. singulari de Oficio Adsessorum. 


¡Lex LV... Edictum ¿quod ab 


antecessore datum est, in numero 
triumedictorun connumerari ¡ de- 


“bet. Plane liceos omnis ab.anteces- 


sore numerus finitus. sit, solet ta- 
men successor unum edictum.dare. 


¡Ley ás El, Edicto que se dió 


por el antecesor , se debe contar en 
.el número de los tres Edictos; pero 


si_por, el antecesor se hubiesen dado 


todos, suele tambien el: succesor dar 


un de 


“Exposicion. El Juicio que empezó el Juez antériot, y lo continuó su succe- 


sor , es mo mismo; por cónsiguiente, el edicto. que. dió., debe contarse en los 


tres: pero si el, antecesor hubiese dado los tres, el succesor ( por via de equidad, 


y porque no parezca que procede precipitadamente ) ha de dar . otro antes de 


Praia sentencia. 
7 loe 
Unmanos lib. 50 04d Sao 


Le LVIo: 


A —— 


| Licet veruópro- 


n 


Concnerda con ley 5 tt.5 Part ER 


Lay LVI.. Es Mata: cierto que 


—— 


(EAS y 18 y 21.141. 1 lib. 44 Dig. 


-. 
= Bari 


A E A AA 


E EEE 


del Digesto. : 49 


el verdadero Procurador puede: li= 
tigar ; «pero. si el..que noes. Pro= 
curador. contestó «el pleyto, y des= 
pues lo: .ratificase:: el señor, parece 


que la cosa deducida en juicio:se:re= 
trotrae. 


curatorem in judicio rem deduce- 
re venissimumi est, tamen eb st»: 
quis, cum procurator non esset, 
Litem sit contestatus y deinde ra- 
tum dominus habuerit: videtur re- 
tro res in judicium recte deducta. | 


Exposicion. La ratihabicion confirála» las cosas ; Bsctos: ASIAN y «en 
virtud de ella subsisten como si desde el principio se hubiesen hecho con: man- 
dato; lo qual se entiende no solo 'en-los contratos ,:sipo tambien:en los juicios (1); 
y el que se contestó con.el verdadero Procurador : es válido, del mismo : modo: 
que el que se contestó con.el queno tenia. poder: si despues-lo: ratificó el. se- 
ñor. Donde hay número de Procuradores no sé admiten,á á litigar sin:que pre- 


senten poder bastante para ello, como :ya «se: bas A en: hi jugo O; del 
libro tercero, que trata, de los Procuradores. ] 


Lex LVII. 
tractibus , quam ex delictis in 
filiumfamilias  competit  actio: 


sed mortúo filio post litis con= 
transfertur judiz 
cium in. patrem dumtaxat. de. 
- peculio y, et, quod in rem  ejus.. 
versum est. Certé si quasi pro-., 


testationem , 


curator  alicujus filiusfamilias 


Judicium acceperit , mortuo e0,. 


in eum quem defenderiz , trans- 
actio , vel PEZ datur. | 


Tam ex com 


dE A 41 ad Sabinum.. o 92 cats vb co osiepiosa 


L y . qa | o 140 


Ley LVTI. Tanto y por “cóntialos, 


¿COMO por; «delitos , seda accion: con- 
tra el hijo ( de Parrillas E 3 pero. muerto 


el hijo despues de la litis-contestacion, 
se transfiere el juicio contra el padre, 


¿solamente en quanto al peculioy y 


por el interes que,.le resultó, Ala 
verdad, si el. hijo, de familias Litigase 


. cOmO PE de alguno ;; _MHERtO 


él, se transfiere el pleyto en, el .que 
Eendio. Ó se da la accion de eosa 
juzgada. 


ml 


YS3 22.01 e Y - 7 


EXPOSICION. Los hijos de familias se obligan. por. mio be OTE excepe 


to el del mutuo (2); por consiguiente competen contra ellos las, acciones; Corres- 
pondientes ; las que despues de su muerte pasan á sus padres, respecto sus pe- 
culios , ó el interes que les haya resultado ; porque. como succesores suyos, solo 
se obligan, ó por los peculios , ó por el” interes que les resultó de su contra- 
to Ó delito (8): y si el hijo fué Procurador de otro, despues: de su muérte, si 
el pleyto se sentenció , se dará contra el, principal la accion .de cosa juzgada, 
como ya se ha dicho en el título de los Procuradores ; y si no se concluyó , se 
continuará con él hasta su conclusion, como. dice ésta ley; +. 


Pauzus lib. 13 ad Sabinum.. 


Lex Lv. Judicium sol- 


vltUr- vetante eo, quí Judicare:: 
jusserat : vel etiam eo, qui ma- 


e 


nah con la cy 21 ele, 4 Partid. 3 


Ley LV ILL. Se disuelve el juú- 
«cio prohibiéndolo aquel que: man- 
dó juzgar a, ó también aquel que 


(1) L.7 166.38 lib. 4Cód. y las it. 3 libga Dig. (3) Logo 7 Mba io lar di 6 bb, 
Dig. (3) L.5 RATO: 4 g (2) 39 7 4437183 5b.14 
G 


€ 
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jus imperium in eadem jurisdic= tiene mayor jurisdiccion en el mis- 
tione habet: vel etiam si ipse mo territorio, o si el mismo Juez 
judes ejusdem. ' imperij esse empezase á4 tener la misma juris= 
coeperit , cujus erat, quí judi- diccion que el que le mandó juz- 
care jussit. £209 £l gap. 


ExrPosicioN. Esta ley y las demas de este título hablan de los Jueces Peda- 
neos; y dice el: Jurisconsultó ¿que el que“les cometió el conocimiento de algu- 
na causa , les puede prohibir la continuacion de ella ; pues aunque aquel á quien 
se le manda la jurisdiccion ,':la adquiere por la litis-contestacion (1) , es cosa 
distinta mandar la jurisdiccion, Ó mandar juzgar; porque aquel á quien se le 
manda la jurisdiccion , la adquiere por la litis-contestacion; y á aquel á quien 
se le manda juzgar ', solo se le da jurisdiccion para pronunciar sentencia ; y has- 
ta' que esta se verifique, aunque se haya contestado la causa , puede revocarle 
la comision el mismo que se la dió , pues'se entiende que está íntegra hasta la 
pronunciación de la sentencia : del mismo modo puede prohibirle la continua- 
cion de la causa el Juez superior del que se la cometió , pues tiene para ello 
la misma jurisdiccion, y mayor que el que le delegó la pronunciación de la 
sentencia. Queda tambien sin” efecto la comision quando aquel á quien se le co- 
mete adquiere igual:ó mayor-jurisdiccion que el que delegó en el mismo terri- 
torio ; porque es indecoroso 4 su. autoridad estar subordinado al inferior ó al 
igual : de este modo se ha de entender esta ley y su concordante de Partida. 


ULPIANUS Lib, 51 ad Sabinum. 


Lex LIX.'* 8? locus 'in ju= Ley LIX. Si quando se mandó 
bendo judicare “non est compre=- juzgar no se expresó el lugar, pa- 
hensus-, videtur- eo loco ¿ju- rece que se mandó juzgar en aquel 
dicare Jjussisse y quo' soler ju- lugar, en el qual se suele juzgar 
dicari-sine incommodo litigan- sin incomodidad de- los litigan- 
tiúm. >> ¿SEED 280 ¿ODO 7 des | 


ExPosicION. Quando no se expresa en la comision el lugar donde se ha de 
juzgar, ha de “sercen el acostumbrado , si no les es gravoso á:- las partes; por- 


- que se»entiendeque tácitamente se mandó así (2). . 


E 


2738 Pauxzus lb. 14 ad Sabinium. 


. Lex LX. : Mortuo judice, Ley LX. Muerto el Juez, con- 
quod eum judicare oportuerat, viene que su succesor continúe lo 
idem eum, quí subditus est, mismo que á él le correspondia 
sequi oportet. juzgar. | 
ExposicioN. El Juez que,se nombra por la falta del. que murió, .se subroga 
en su lugar, y debe continuar en los mismos términos que se le mandó al pri- 
mero: por Jos autos executados ante su antecesor, si estan suficientemente ins- 


truidos., ha de pronunciar la sentencia 5:y si no estuviesen con la instruccion 
necesaria, ha de tomar la qúe le parezca conveniente. 


O 


(1) L.6 dít.1 lib.2 Dig. (2) L.31 8.2 tt.1 lib.21 Dig. 
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ULPIANUS lib. 26. ad. Edictum; : úbosS”; 


Lex LXI Solemus quidem 


dicere , id venire ¿in judictum, 


de;quo actum est inter litigan= 


tes sed Celsus ait, periculose 
esse , ex persona rei hoc metira, 
qui. semper, ne condemnetur, 


Ley LXT. A la verdad, solemos 
decir, que es comprehendido en el jui- 


cio aquello: de que contestaron los liti- 


gantes; pero dice Celso, que el juzgar 


esto por la persona del reo.es peligr O- 
so, el qual siempre dirá,que- no. con= 


hoc: dicet-, non. convenisse. Quid . 


_ testó , -pata:no ser condenado. .; Pues 
ergo? melius est dicere , 1d 


que se dirá? Mejor.es:decir que,no:se 
vwenire in ¿judicium , non de  comprehende en el juicio aquello , no 
quo actum. est, Ub, ventret: de lo que se trató que sé comprehen- 
sed id. non ventre jusde quo. «diese, sino que nose :comprehende 
nominatim actum est, ne vent=" aquello, que se expresó determinada- 
rete ] mente que no se comprehendiese. ..:. 
-« Exposicion. Se dice que se comprehende en'la sentencia aquello: sobre que 
las partes litigantes contestaron el pleyto ; pero: algunas veces: «se duda de-esto;, 
porque el pleyto se contestó , v. g. sobre una heredad : despues se encuentran 
dos de un mismo nombre, y el actor y el “reo no estan conformes en declarar 
sobre qual de las dos han litigado : el Jurisconsulto dice , que en este “caso es 
peligroso. creer al reo, pues por no. ser condenado dirá que: no contestó sobre la 
que dice el actor; y que mas bien se ha de creer á este, justificando el dere- 
cho que tiene para pedir la cosa que dice que demandó. - SANTO A, Y 


43U 14 nd 


a  Latrunculator de re 
pecuniaria, judicare non  po- 
est, ; j 


1 El Juez nombrado para conocer 
py E 15144 TN! W3IyHyr A 

de las causas de los ladrones ,-no pue 
de conocer de las causas pecuniarias. . 
ExposIciON. Á los Jueces nombrados para perseguir los ladrones: y' castigar 
los, no se les permitia conocer de las causas pecuniarias , porque no se distra- 


xesen de su Cargo principal: ni los Jueces que solo'tienen-jurisdiccion:para co- 
nocer de determinadas causas , pueden conocer de otras. : de ondo 90 ol 


] ERA Idem lib. 39 ad Edictum. 
Lex LXIL Inter litigan- 
tes non aliter lis. expediri po- 
test, quam si alter petitor, 
alter possessor sit. Esse. entm 
debet, qui onera petitoris. sus- 
tineat , et qui commodo posses- 
soris fungatur. 


Ley LXII. Entre los que litigan 
nose puede dar curso al pleyto de 

Otro modo, que pidiendo uno, y pose- 
yendo otro, porque debe haber quien 
«sostenga las obligaciones de actor, 
y quien goce los privilegios de po- 
seedor. 


Exposicion. En los Juicios unos hacen yeces de actores , que piden, y otros 
de reos á quienes se les pide : para que el que pide sea responsable á4 las obli- 
gaciones de actor , y aquel á quien se le pide goce los privilegios de reo en los 
Juicios sobre division de bienes, y en los demas que-se llaman. Juicios dobles 
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porque en ellos todos son actores y reos; el que primero provoca al Juicio se 
tiene por actor , como ya se ha expresado (1). 


Idem lib. 49 ad Edictum. 


Lex LXIIL  Recté defendi «Ley LXILI. Defenderse justas | 
hoc: est , judicium accipere vel  mente,.es esto, litigar por sí, ú otro: 
per se, vel per alium: sed «en su nombre; pero con satisdacion, 


cum. satisdatione. Nec ¡lle vide- — porque no parece que defiende aquel 
tur defendi, qui, quod judica- que no paga lo que se expresa en la 
tum est , non solvit. sentencia. | 


Exposicion. Conviene á la utilidad pública y 4 la autoridad de los Jueces, 
que sus sentencias no queden sin efecto: para ocurrir á este inconveniente , log 
que defienden á ¿otros deben ser admitidos con las fianzas correspondientes de 
que los principales ratificarán lo actuado , segun se ha dicho (2); de tal modo, 
que aun aquel que se empezó á defender en su propio nombre, debe dar la cau- 
cion expresada; y si despues quiere continuar su defensa por medio de Procu= 
rador , debe dar caucion por él (3): el que no defiende en esta forma, se dice 
que no defieide conforme á derecho, y que no ha de ser admitido 4 la defen- 
sa, como se expresó en el título segundo del libro tercero , que trata de los 


Procuradores. | 
Silo Idem lib. 1 Disputationum. 


“Lex LXIV. Non ab judi- Ley LXIV. No estima el Juez 


ce doli aestimatio ex eo, quod 
enterest , fit: sed ex eo, quod 
in litem juratur. Denique et 
praedoni depositi, et commoda- 
ti, ob eam causam competere 
actionem., non dubitatur. 


el dolo por aquello que importa, 
sino por el juramento judicial de 
la parte. Finalmente, no se duda 
que por esta causa le compete tam= 
bien al ladron la accion de depósito, 


o comodato. 


ExposicioN. La estimacion de aquello en que alguno fué perjudicado por do=- 


lo de otro , ha de ser segun el juramento judicial de la parte (que llamamos ju- 


-Tamento de afección , porque segun lo que apreciamos la cosa , respecto nuestro 


afecto particular ,juramos que'no quisiéramos haber padecido dolo ), por la can- 
tidad que se expresa en el juramento , aunque exceda de la verdadera estimacion 
de ella, como ya se ha dicho (4): al ladron tambien le compete esta accion 
por el depósito , 6 comodato de la cosa que hurtó , porque se da contra los 
que no cumplen la fe que prometieron en los contratos (5). 


1 Si quis alio judicio ac- 1 Si alguno para litigar en un 
turus , judicatum solvi satis ac= juicio, recibiese caucion de estar á lo 
ceperit: deinde in alio judicio que se sentenciase, y despues litiga 
agat , non committetur stipula- en otro, no será válida la estipula- 


(1) Ley 13 deeste tt. (2) L.468.2 tít. 3 lib.3 Dig. (3) L.46 +Í0.> lib. Dig. (4) L.5 | 
8.1. 8£.7 0b.2 Digo (5) Log. 3 tí. 3 lib.123 yla 5 títos lib, 16 Dig. ] 


del Digesto. 53 


«lo: quia de alía re cautum vi=- cion, porque parece que se: dió sobre 
detur. Otra Cosa. 


as: de lo que fué la 


voluntad del que la dió (2). Sl 


Idem /b. 34 ad Edictum. 

Lex LXV.  Exigere do- 
tem mulier debet ¿llic , ubi ma- 
ritus  domicilium habuit ;: non 
ubi instrumentum dotale scrip- 
tum est. Nec. enim, 1d genus 
contractus est , ut et eum locum 
potius spectari oporteat , in quo 
instrumentum dotis factum, est, 
quam eum., in cujus domici- 
lium et cipsa mulier per condi 
tionem matrimonij erat reditura, 


Ley, LXV... La muger,debe pe- 
dir, su..dote en. cdonde,: el. marido 
tuvo su. domicilio... ..y.:.no..«donde. 
se hizo. la. carta. de. dote ,., por- 
que este no..es. especie de.. con- 
trato ,. que conyenga atender. al 
lugar en el qual se hizo la. car= 
ta de dote., mas «bien: que 4: aquel 
á cuyo domicilio habia de pasar la 
misma muger, por la condicion del 
ME o Us y 
: S TS: esl as $ 1 

Exposicion. Quando la muger contrae matrimonio, y se otorga la escritu- 
ra de la dote en el lugar de su domicilio , Aisuelto el matrimonio por la muer- 
te del marido, han de ser reconvenidos sus herederos en el lugar del domicilio 
del marido , porque contraxeron con el conocimiento dé que la muger y la do- 
te se habian de transferir á él inmediatamente (3), y el contrato se entiende 
que fué en el lugar del domicilio del marido , y que este se obligó 4 pagar la 


dote en él (4): pero respecto las ganancias adquiridas en el matrimonio, se 
ha de atender al lugar donde se contraxo (5). 


Idem lib.2 Disputationum. 


Concuerda con la ley 3 t4t. 3 3 Partid. 3. 
Lex LXVL Si quis inten» 


Ley LXVI. Si alguno usó dé in- 


_tione ambigua, vel oratione 
usus sit: ¿d quod utilius el est, 
accipiendum est. 


tencion palabra ambigua, se ha de 


entender en aquel sentido que le sea 
mas útil. 


Exposicion. Si el actor no expresó claramente su intencion en su demanda, 

Ó resulta ambigiiedad de alguna cláusula ú oracion de ella, se ha de interpre- 
tar á fayor suyo , como expresa esta ley y su.concordante , porque se presume que 
esta fué su voluntad; á no ser que haya otra presuncion mas eficaz, Ó. que re- 
sulte lo contrario de lo actuado posteriormente; aunque respecto los pactos. y 
los contratos se dice lo contrario , segun se ha dicho (6): pero si el actor pre- 
sentase su demanda en los términos que dice esta ley , el Juez le puede mandar 
de oficio que la proponga con claridad, para que en su vista el reo determine 
A A a A a O E 22 A 0 A e A A RAE CRA 

1) Lor $.1 títos lib.46 Dig. (2) L.34 tít. 17 lib. 50 Dig. L.1 4t2-hb. ee 
: Aa 21 tÍl. 7 Ueaa Di. 5 ds e Parrid, E (6) Rh 3 ya 14 lib, e Dis. + DE 
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si le conviene ó no contestarla , como se dixo en el. título de Edendo , trece del 


libro segundo. 


Idem lib 6 a: 


Lex LXVII. Qu “se digitos 


suis nummis redemptum : si hoc 
probaverit , exinde liber erit, 


ex quo redemptus est: quia. 


constitutio non liberum pronun- 


tiar? praecipit, sed “restitui el 
libertatem>jubet. Proinde com- 


pellendus erit manumittere eum, 
qui ser sis nummis'*redemit. 


Sed er?si latiter; exempla Sez 
natuscorisulforam ad fideicom= 


missami libertatem'*'pertinenz 
tium' debére" induci. nd dde 


' o 
15 


Concuerda con la ley 36 tít. y Partid. 6. 


Ley LXVIL El que dice que 
fué comprado con su propio dinero, 


si lo prueba, será libre desde que 1ué 


comprado ; porque la constitucion 
no manda que se declare libre, sino 
que se le restituya á la libertad: y 
por esto será precisado 4 manumi- 


tir á aquel que se compró con su 


propio dinero; pero si se ocultase, 
se ha de practicar segun  previe- 


“nen las constituciones del Senado, 


que hablan de la pd Pte por 


a fideicomiso. 


API: Los siervos se hacen libres en algunos casos , sin que preceda: 
su manumision ( 1) : en el de esta ley adquirió la libertad en el instante que fué 
comprado con el dinero que dió para este fin como dio la concordante de 


Parade en las Palabras : es. luego libre. 


' 2 


Idem lib, 8 Disputationum. 


Lex LXVIT. Ad: peremp="" 


¿orium edictum hoc ordine ve-. 
nitur : ut: primo. quis petat , post. 
absentiam  adversarij  edictum 
primum., moy: alterum., 


Ley LXV III Por este orden se 
procede al edicto perentorio: prime- 
ro se pide: despues de la ausencia de 
la parte contraria se da el primer 
edicto, y despues el otro. 


 ExPOSICION, Sobre el contenido de esta ley se -ha dicho,ya en el proemio de 
este título”, donde se ha expresado el modo de proceder contra los reos contu- 
maces, zA ana no son tenidos por tales hasta'que lo declare el Juez. 


| di lib. de Omnibus Ti ibid 


Lex EXIX. Per interval- 
tum non, minus decem ¡dierum. 


Ley EXIX. Por diez dias, y no 


menos. 


EXPOSICION. En esta: ley se continúa el modo de proceder contra los reos con-. 


tumaces. 


Tel LXX. El -tertium: 


quibus Proposttis, tunc _perémp- 


- Idem lib. 8 Disputationum. 


Ley LXX. Y el tercero + los 
quales propuestos , se dará el pe- 


(0) L.4 A 57 lib. 4 Cód. ; y la 4 tít. 1 lib. 40 Dig. | 


del Digesto. 


torium impetret : quod inde 
hoc nomen sumpsit , quod peri- 
meret disceptationem; hoc est, 
ultra non pateretur adversa- 
rium tergiversart. 
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.rentorio:; el qual tomó este «nom- 


bre, porque da fin 4 la controyer- 
sia: esto es, no permite por mas 
tiempo las tergiversaciones del con- 
trario. 


” kPOSICION. Se continúa el modo de proceder contra los contumaces. 


Idem lib, 4 de Omnibus Tribunalibus. 


Lex LXXL 
edictum dedit , etiam absente 


pr onuntiaturum. 


In perempto- 
río autem comminatur 1s , qui 


Ley LXXIL En el edicto =peren- 
torio amenaza el que le dió , que ha 


_de conocer y promunciar sentencia, 
diversa parte Cog DE 
 aobo9otraría. 


aun en ausencia de la parte con- 


ExrosicioN. Se continúa el modo de proceder ontra los contumaces. 


- Tdem lb, 8 Ri 


Lex LXXIL 


autem hoc edictum post. tot 


NUMEro edicta, quae praecesse=.. 
rint , datur : nonnunquam.. post . 


unum , vel alterum: nonnum- 
quam statim: quod “appellatur 
unum pro omnibus.: Hoc .autem 
aestimare oportet. eum., qui jus 


dixit: et. pro conditione . cau. 


sae, nel personae , vel. temporis 
ita ordinem edictorum , vel com- 
- pendium moderare. 


Ni Onnun quam | 


haber 


Ley LXXIT. Mas AS -ve- 
ces se. da este edicto despues de 
precedido los. expresados 
otras veces despues de uno -0.. dos, 
y Otras inmediatamente 5 al qual 


se llama uno por todos ; pero 


esto queda al arbitrio dd Juez; 


y segun la calidad de la cau- 
sa, O la persona,.ó. el tiempo, 
así se han de moderar el. nú- 


mero y. el orden de los edic- 
tos. 


- EXPOSICION. Se contimúa el: modo de proceder contra 108 contumaces, 


Idem lib. 4 de Omnibus Tribunalibus. 


Lex LXXUL .Et-post edic- 


tum peremptorium--. impetra- 


tum, cum dies ejus supervene=. 


rit , tunc absens .citarí. debet: 
el sive responderit , sive non 
responderit , agetur causa, et 
pronuntiabitur: non utique se- 
cundum Praesentem , sed inter- 


da Ó-no, 


Ley LXXITI. Delfos de da- 
do el edicto perentorio , y  pa- 
sado el término de él, se debe 
citar al ausente ; y que respon- 
se continúa en la 
causa , y se pronuncia  senten- 
cia, no á favor de la parte: pre= 
sente , porque tal vez vencerá 
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dum:vel absens', si bonam:cau- 
sam:babuito, vincebi:. | 


“di 


el ausente , “si tuvo justa  cau- 
sa. 


3 


. , . de p : a P ¿ S 3 ; : . 12 y y Ñ 
Exposicion. Se continúa el modo de proceder contra los contumaces. 


1  Quod si is, quí edictum . 


peremptorium impetravit , ab- 
sit die cognitionis : is vero, ad» 


versus quem impetratum:est,. 


adsit : tum circumducendum. erit 
edictuin peremptorium , neque 


causa cognoscetur , nec. secun- 


dum praesentem pronuntiabitur, 


1 Pero si aquel que impetró el 
edicto perentorio , estuviese ausente 
el dia de la .sentencia , y estuviese 
presente aquel contra quien se impe- 
tro , en este caso no valdrá el edic- 
to perentorio, ni se sentenciará la 
causa , ni se pronunciará en favor del 
presente. A 


Exposicion. Se continúa el modo de proceder contra los contumaces. 


2. Circumducto edicto, vi- 
deamus an amplius reus .con- 
veniri possit: an vero salva 
quidem lis est , verúm instantía 


e 


ex integro autem litigari possit. 


Exposicion. Continúa el modo de 


3 Sciendum est, ex per= 
emptorio absentem  condemna=. 
tum, si appellet, “non esse au- 
diendum , si modo per contuma- 
ciam' defuit: si minus, audietur. 


2 Anulado el: edicto, yeamos 


_siacaso el reo se podrá volver á 
reconvenir, Ó si queda salva la ins- 


tancia, Ó si solamente pereció la 
del edicto : y es mas cierto que solo 
pereció la instancia ; pero se puede 
litigar de nuevo. ds 5 
proceder «contra «los contumaces. d 

2 Seha de saber, que el ausen- 
te condenado por el edicto perento- 


rio, si apelasé, no ha dé:ser oido si 


fué” ausente contúmaz ; pero si. no, 
será oido. 29. uo vihs mos 


rs 


may 


Exrosicion. Continúa el modo de proceder contra el contumaz, 
> ol ; s A A . Ma e. 2. 


JuLiawus lib. 5 Digestorum. 


Lex LXXIV. De qua Aa 
cognoverit- ¡udex ,  pronuntiare 
quoquewcogendus erik. 


Ley EXA * También: ha de ser 


“precisado el:Juez1á pronunciar sen- 


tencia sobre aquella cosa que conocio: 


-—ExposicioN. Al' Juez que se nombró por el Ordinario para el conocimiento 


y determinacion de alguna causa ,'se le puedé' precisar 'á que sentencié sóbre las 
cosas, que se contestaron ante él, sobre los incidentes que ocurrieron por via, 
de excepcion , y sobre los frutos , rentas y costas (1), como ya se ha dicho res- 
pecto los Júeces árbitros (2): pero sobre las emergentes y por sí principales no 
pueden determinar. + | | | ! | sidad 


UD 0 (E 158 del Estilo: (2) Li19 8.1 112.8 lib.4 Dig. > 


A del Digesto... 


1 Ffudex, qui usque ad cer- 
tam summam judicare Jussus est, 
ettam de re majori judicare po- 
test, sí inter litigatores conve- 
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1 El Juez 4 quien se le mán- 


do juzgar. hasta ciérta suma ,,. pue- 


de juzgar vaun de: otra mayor, «si 
convienen en ello los  litigan- 


nat. tes. 

Exposicion. El Juez 4 quien se le manda el conocimiento de alguna Causa, ' 
debe arreglarse á los términos del mandato (1), pues aunque'sé:le doncede fa= 
cultad para juzgar de la. causa que se le comete , no adquiere jurisdiccion(2).. y 
por consiguiente parece que no tiene lugar la prorogacion : pero sin embargo 
se dice lo contrario , porque en la fórmula del Juez que comete 'á ótro el co- 
nocimiento de la causa ¿ «se entiende tácitamente comprehendida: la condicion de 
si las partes litigantes tuviesen por conveniente otra cosa esto:es,, el prorogar 
el tiempo , ó la cantidad determinada en la comision (g) ; porque el Juez en la 
pronunciacion de la sentencia, se debe conformar con la voluntad de las partes, 
aun respecto su particular interes (4). soma oo. sueo 


. 4 1. JAY 


Concuerda con la ley15 tít: 22 Partid. 3. 


2 Cum absentem defendere 
wellem , judicium , mortuo ¡am 


eo accepi, et condemnatus sol=. 
vi. Quaesitum. est , an heres' di=:: 


beraretur , item quae actio mihi 
aduersus eum competeret. Res- 
pondi , judicium , quod. jam 


mortuo debitore per defenso- 


rem ejus accipitur , nullum. esse: 
et ideo heredem non liberari: 
defensorem autem., si.ex causa 
judicati soluerit , repetere qui- 
dem non posse: negotiorum ta» 


men gestorum el actionem com=. 


_petere aduersus heredem: quí 
sane exceptione doli mali tuerz 
se possit, si ab actore convenia- 
tur. 


2 Queriendo yo defender al au- 


“sente, contesté el pleyto” quando ya 


habia muerto,, y, pague aquello. en 


que fués condenado: se preguntó si 
“estará obligado su heredero, y tám- 


bien qué accion me competerá .con= 
tra él? Respondí, que'el “pleyto que 


se contesta por su defensor despues 


de muerto el deudor, esnulo ; y: por 
esto no se libra el heredero; pero si 
el defensor: pagó por causa de la sen= 
tencia , ciertamente no, puede repetir; 
mas le compete contra el heredero, la 
accion que resulta de la gestion de 
los negocios: y este, si fuese tecon= 
venido por el actor, á la verdad se 

podrá defender por la excepcion de 
dolo malo. ] E, 


Exposicion. Nose puede defender á quien no existe; y por consiguiente la 


sentencia que se pronunció en el pleyto que se empezó con el. defensor del au- 
sente, ya difunto al tiempo de la contestacion , es «nula (5), por la razon que 
eXpresa la ley de Partida concordante; y'no le puede aprovechar al heredero, 
ni producir efecto alguno : pero al defensor se le dará: contra el heredero la ac- 
OOO — O _ _ —_ A 5 5 dí. 


1) L. 5 tít. 1 lib.17 Dig.; y lazo tít.a Partid.5. (2) L.5 tít.1 lib. 42 Dig. 
tit. 29 lib. 1 Decretal. ; y la ley 20 tít. 4 Partid. 3 (4) L. 26 tít. 1 lib. 42 Diz. . 
lib. 49 Diga ( 

H 
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cion. .negotiorum aran , por la utilidad que le resultó; y tambien compete la 
excepcipn de dolo , porque como ya se ha dicho repetidas veces, á ninguno le 

A CE aaa TA s ARA . ESE 
es permitido aumentar su patrimonio con perjuicio del ageno , ni debe percibir 


dos veces una: misma cosa (1). 


' +51 ui, 
"Idem lib, 36 Digestorum. 


MEAN APS aitor 


jusserit, eum y d,quo, debitum pe- 
tebatur, adesses er ordine“edic- 
cOtedina 112 P190. +MOIODEDOTIOTG.£ 
torum peracto.., Pronuntiaverit 


Concuerda con el cap: 28 $. Qui vero, tít. 29 lib, 1 
Pe Decretal. TAS 


Ley LXXV. Si mandase el Pre- 
tor que se presentase aquel 4 quien se 


le pedia la deuda, y concluido el 


orden de los edictos pronunciase que 


absentem deberé»: non utique ju= debe el ausente ; el Juez que conoce 


dex, qui de júdicato: cognoscit, sobre lo ya determinado , ciertamente 


debet de  praetoris sententia no debe conocer de la sentencia del 
cognoscere : alioquin  lusoria Pretor: y no siendo así, serian iluso: 
erunt hujusmodi edicta.,. et. de-.. rios semejantes edictos y decreto de 
creta praetorum. los Pretores. 


d ) 
muaa - 


la justicia , ó injusticia de ella , segun expresa esta ley y el capítulo Canónico 
concordante; porque la sentencia despues que pasó en autoridad de cosa juzga- 
da , aunque «sea, injusta, no la puede corregir ni aun el mismo que la pronun- 
ció , pues despues. de su pronunciación se le acabó la jurisdiccion para ello; 
y aunque se diga” que es injusta , la debe executar , si no se apela de ella para 
queda : corrija “el Juez superior: pero si el Príncipe, el Consejo ,Ó algun Juez 
superior. encarga la. execucion de alguna sentencia , y la parte agraviada en ella 
manifiesta ante aquel á quien se mandó executarla, que fué dada por falsos ins- 
trumentos , Ó deposiciones de testigos falsos , puede recibir esta justificacion, y 
hacerla saberral Juez superior), suspendiendo la execucion hasta nueva: orden (2); 


.., Exposicion». El qué es mero executor de la sentencia no puede conocer de 


en estós términos.se ha de entender esta Jey. 
O, VI. 1 4 Sd 13132 yAí LS A E béis . / a 


-— 


+ *=U EConcuerda con la ley 52 112.185 y la 1o tft. 23 Partid, y. 


"3 Marcellus notat, si per 
dolum sciens falso aliquid” alle- 


“gavit, et hoc modo consecutum 


eum sententia, praetoris liqui- 
do fuerit adprobatum : ,existi- 
mo debere  judicem querelam 


rei admittere. Paulus notat: 


si autem morbo .¿mpeditus., aut 
reipublicae causa avocatus, ad- 
esse non potuit reus ; puto vel 
actionem judicati.eo casu in eum 


denegandam , vel exequi prae- 


1 Dice Marcelo: si con cierta 


ciencia alegó alguna cosa falsamente 


con dolo, y se probase claramente 
que de este. modo obtuvo sentencia 
fayorable del Pretor, juzgo que debe 
el Juez admitir la querella del reo. 
Paulo dice: que si el reo no se pu- 
diese. presentar por estar: impedido 
por enfermedad , o haber sido llama- 
do. por causa de la república, juz- 
go que en este caso ó no se ha de dar 
contra él la accion de cosa juzgada, Ó 


(1) L.s57 77 17. lib.50 Dig. (2) L.52 tít. 18 Partid.3. ) 


del Digesto. ..* 59 


torem ita ¿judicatum' non  de- : que el Pretor:no debe executar lo que 
bere. | así.se mandós % a. 

_. Exposicion. En la exposicion antecedente se ha dicho , que en el caso pri- 
mero de este párrafo debe el exécutor de la sentencia admitir la justificacion de 
haberse dado' la sentencia que se le manda executar , por la prueba de falsos 
testigos ó instrumentos ;. y. del mismo modo debe admitir la justificacion., y Sus= 
pender la execucion de la sentencia pronunciada contra el impedido , ó ausente 
de la República; porque como dice la ley de Partida concordante con este pár- 


rafo:, no les perjudica:, y «se le debe restituir al estado que-tenia-el plegtoo al 


tiempo de la ausencia. . 


E Lex LXXVI _ Proponeban 


tur, ex his judicibus, qui in 
eandem rem dati' essent , non- 


múllos: "causa audita'* excCusatos 
esse : inque,.eorum locum. altos. 


esse sumptos : et quaerebatur, 
singulorum  judicum mutatio 
eaniem rem, an aliud judicium 
Jecisser?  Respondi , non modo 
si umus ¿aut alter: sed et si 
omnes judices mutati  essent, 
tamen et rem eandem , et Judi» 
cium idem, quod antea fuisset, 
permanere. Neque in hoc so“ 
lum evenire, ut partibus com- 
mutatis- eadem: res esse existi- 
maretur : sed et in multis cae- 
teris rebus. Nam et legionem 
eandem haberi, ex qua multz 
decessissent, quorum in. locum 
alij . subjecti - essent : et popu- 
lum eundem hoc tempore putart, 
quí ab hinc centum amnis fuisset, 
cum_ ex. ¿llis memo, munc. vlve- 
ret : itemgue mavem , si adeo 
saepe refecta esset, ut nulla 
tabula éadem permaneret , quae 
non nova fuisset, nibilominus 
eandem navem esse existimari. 


Quod si quis putaret ,' partibus' 


ALFENUS lib. 6 Digestorums. y e 
o Ley LXXVIL Se decias, que 


de. los Jueces quese nombraron 


A 


para una misma causa, algunos ha» 
biéndola visto , sé excusaron , y 
en su, lugar se nombraron otros: 


y se preguntaba, si con la mutas 


cion de estos Jueces la causa per- 
manecia la misma, o habia hecho 


que fuese otro juicio distinto? Res- 


pondí , queno solo si: se hubiésen 


mudado uno ó dos; sino ¡aunque se 
hubiesen. mudado todos ,- permané- 


cian la misma causa y juicio que-era 


antes: y que no solamente aconte- 


cía en este caso que mudadas las, par» 
tes, se juzgase que la causa tera” ÍA 
misma , sino en otras. muchas, Cosas; 
porque tambien se tenia por la mis: 
ma aquella Legion de la qual se 
retiraron muchos , en cuyo: lugar 
se subrogaron otros: y que en este 
tiempo se juzga ser el Pueblo los 


“mismos que cien años ha, aunque 
ahora _no viva ninguno «de. .ellos: 


y tambien la nave que se reparo 
muchas veces , y no quedo nj 


una tabla que no fuese nueya, con 


todo se'cree que es la misma na- 
ve. Pero si alguno juzgase que 
mudadas las partes , la cosa es 


H 2 
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commutatis > aliam. rem: fiert: 
fore ut ex ejus ratione nos 1psi 


non tidem essemus, quí ab hinc 
anño fuissemus ; propterea quod, 
ut Philosophi dicerent.,. e%: qui» 
bus particulis minimis” consis- 
teremus , hae, quotidie ex-nos- 
tro. corpore: decederent, valide» 
que extrinsecus in earum locum 
accederent. Quapropter cujus rel 
species eadem: consisteret., rem 
quoque eandem:esse existimari. 


otra; se verificaria que' “segun” sú 
dictámen , nosotros no seríamos los 
mismos que éramos un año ha; 
porque , como dicen. los. Filóso- 
fos, aquellas mismas partículas. de 
que * constábamos , continuamente 
se separan de nuestro. cuerpo, y 
en +su lugar «se: nos unen otras, 
Por lo qual existiendo la mis- 
ma especie de qualquiera cosa, 
tambien se tiene por la misma 
COSA. | 


Exposicion. Aunque en, el tiempo que dura un pleyto que se controvierte an» 


te muchos Jueces , vayan faltando todos por muerte Ó ascenso, y subrogándo- 
se otros en su' lagar ; “por las. razones expresadas en esta ley , los Jueces y el 
pleyto, se tienen por unos:mismos, así como se tiene por la-misma-+la Ciudad, 


Ordo ESD SS A 
JAFRICANUS lib. 3 Quaestionum, 


«Lex LXXVIL. In privatis 


_vegotlis pater . filium , vel: fi- 


dius: patrem judicem - babere 


aunque falten de ella los primeros' que la habitaron, quando en lugar de los pri- 
meros se van subrogando los ¡vecinos que les succeden (1). ' 


Concuerda con la ley 9 tít. 4 Partid. 3. 


¡Ley LXXVIT. En los nego- 
cios privados el padre. puede ser 
Juez del hijo, y el hijo del pa= 
die. | 


pobestio oo | 


- ExrosIcioN. Se ha dicho (2) que el Juez que exerce jurisdiccion ordinaria, 


"3 


Ley LXXV TIL. Por quanto el 


juzgar es cargo público. 


Dex XXVII * Quifipd jun 
dicare'munus publicum est. > 


Exposicion. Solo los Magistrados y Jueces que exercen jurisdiccion propias 
pueden “mandar juzgar á otros (4)- Se dice que el cargo de juzgar es público, 


(1) L.22 8.3 lib, 30 Dis. (2) L. 10 tt. 1 lib.2 Dig. (3) L.So de este tít. (4) Lo1.$:3 
tít. 1 lib.x5y la 13 tt>x liboa Dig. 0 E 0 


del Digesto. ÓI 


porque aunque juzgue: persona «privada ,- lo executa en nombre del -Magis- 
trado (1), que es: persona pública. | | 


Concuerda con la ley 13 $. Sive autem , tft.1: lib, 3 
Cód.: la:8 tít.22 Partid.3; y el cap. 5 tít. 24 
lib. 2 Decretal. ; 


| UL pIANDS lib. s de Oficio e ronegiar 
Lex LXXIX. Eum, quem 
temere adversarium suum in ' 
judicium vocasse constitit , via- 
tica, litisque sumptus adyer- 
sario suo reddere oportebit. 


Ley LXXIX. - El que se justificase 
que llamó a juicio temerariamente á 
-su contrario, convendrá que sea con- 
.denado. en las costas personales y. 

procesales. E 

Exposicion. El- Juez, ya sea ordinario 6- delegado , debe condenar “en las 
costas al litigante temerario , porque los Jueces delegados, deben tambien téx! 
ner presente para las decisiones de las causas que se les encargan, no solo la 
fórmula que se les prescribe”, sino” tambien las disposiciones de Derecho (2).. 
Litigante temerario se dice. el que no tuvo justa causa para litigar, esto es, que 
le faltó probable derecho para fundar esperanza de obtener sentencia favorable. 
El juramento de calumnia , que se hace al empezar los pleytos , excusa: de es- 
ta condenación , como. expresa «la ley de Partida: concordante , porque excluye 
la presunción de:calumnia : pero siempre que se verifique temeridad: en-los liti= 
gantes, han de ser condenados en las costas ; «advirtiendo, que el que-es con= 
denado por causa de calumnia.,:lo. es por este delito; y:si no tiene bienes ,:pue- 


de conmutarse la pena en corporal ; 


por litigante temerario. 


lo qual nose dice del que es condenado 


Goncuerda con la ley 1 tít. 61 lib.7 Cód.: collat.6 tif.12 novell.83 cap. 14: ley 14 E eS y la 11 
i 12.22 Partid. 3. 


1, Judicibus: de jure. du- 
bitantibus .praesides respondere 
solent : sed. de ¡facto ..consulen- 
tibus non debent.praesides com- 
silium. impertire +, verum ju- 


enim res nonmunquam infamat, 


1 Los Presidentes suelen. res- 
ponder á. los Jueces que dudan: del 
Derecho ; pero no. deben .respon- 
der á. Jos que: consultan... sobre 
el hecho, «sino . mandarles. . que 
pronuncien sentencia , segun - les 
dicte su. conciencia ; porque es- 


to infama algunas veces, y da 


et materiam gratiae , vel ambi- 


motivo para gracia , ó  ambi- 
tionis tribuit. 4 


cion. 


Exposicion. Se dice que se duda del hecho , quando las partes no estan con- 
formes en él , ni resulta justificado ; y en este caso el Juez no debe consultar al 
superior; ni :este debe responder , porque el ordinario , que está enterado de 
las circunstancias de las partes y de los testigos, puede determinar con,mas co- 
nocimiento, qué prueba. merece .mas fe (3), para preferirla 4 la contraria. Se ' 

1Ce que estas consultas infaman.algunas veces, y dam motivo para ambicion, 
y Cispensar gracia respecto del Juez inferior; porque este se manifiesta ignoran- 
te en consultar, y no determinar como debe, y el superior se hace sospecho- 


(1) L.16 tít.x lib. 2 Diz. (2) E.405.1 de este tís. (3) L.38.1 As lib.22 Dig. 


— un” e 
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so si admite el conocimiento , que «podia y debia excusar, por aplicar gracia 
á alguna de las partes. Se dice que hay duda de derecho, quando consta del he- 
cho y se ignora lo que dispone el Derecho en aquel caso ; porque aunque la dis- 
posicion de la ley sea cierta , las' varias interpretaciones de ella hacen dudosa 
su disposicion; y en este caso, si el inferior duda de lo que debe determinar, 
puede consultar al superior con relacion de la causa, en los términos que ex- 
presa la ley de Partida concordante. a 


<PomPoNIUS lib. 2 2d Sabinum. 


Lex LXXX. “Si in judicis 
nomine , vel praenomine erratum 
est: Servius respondit , si ex 
conventione. litigatorum: is Ju- 
dex addictus esset, eum esse 


Ley LXXX. Si se erró en el 


nombre, ó apellido del Juez, res- 


pondió Servio, que si se dió este 
Juez por. convenio de los litigantes, 
sera Juez aquel que los litigan= 


judicem, de quo litigatores. sen- tes , tuvieron voluntad de nom- 
sissent. o £lenl obrar: | 


Exposicion. Quando: el Juez nombró por delegado 4 aquel en quien las par- 
tes se conformaron , y en el nombramiento erró el nombre, no, obsta su error; 
porque en realidad nombró la misma persona: en quien consintieron las partes, 
y la falsa demostracion no vicia el nombramiento, así como se dice queno 
vicia los legados (1): pero si el Juez delegó la causa sin noticia de las partes, 
y por nombrar 4 Pedro nombró á Juan , se dirá lo contrario , porque su volun-= 
tad no fué nombrar al que expresó en el nombramiento.,: y. el error es con= 
trario al consentimiento (2). | 


. e 


ULrraxus lib. 5 Opinionum. 


Lex LXXXIL Qui neque ju- 
risdiction? * praeest : neque a 
principe potestate aliqua prae- 


ditus est", neque cab “eo, qui jus 
dandorum judicum habet , datus 


est: ñec ex compromisso sump» 


Ley LXXXI. El que no exer- 
ce jurisdicción, ni tiene “potestad 
alguna dada porel Príncipe , ni 
fué nombrado porel que tiene fa- 
cultad de nombrar Jueces, ni fué 
nombrado por coiriprómiso , “ni con- 


tus, wel ex aliqua lege confir- firmado por alguna'ley”, no puede ser 


matus est, judex esse non potuit.  Juéz, 


Exposicion. Solamente pueden juzgar los que menciona esta ley, porque co- 
mo se ha expresado (3), el cargo de juzgar es cosa pública, y no lo pueden 
conferir las personas «particulares (4); aunque si se conformasen en: que el que 
no exerce jurisdicción determine sobre alguna duda ó- controversia que les ocur- 
ra , podrá hacerlo , como se ha dicho (5). Aquel á quien el Juez ordinario le 
comete el conocimiento y determinacion de alguna causa', es tambien persona 
privada , porque aunque adquiere facultad para juzgar sobre la causa que se le 
comete, no adquiere jurisdicción , ni la exerce en su propio nombre , segun «se 
ha dicho (6). | REN : 


(1) $. 29 tót.20 lib.2 Instit. ; y laley 28 tó. 5 Partid.6. (2)-L.116 $. 2 tít..17 lib. 50 Dig. 
3) L. 78 de este tíz. (4), L. 3 tft. 13 lib.3 Dig. (5) Lib. 4 tit. 8 Dig, (6) L. 78 de este HíL.; 
ylax6 +%t.1 lib. 2 Dig. ( a | 
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Idem lib, 1 de Oficio Consulis. 


. Lex LXXXIL  Nonnunquam Ley LXXXIIL... Algunas. veces 
solent -m acicigtin populi Ro- suelen los Magistrados de Ó Roma, 
mani ¿iatórem nominatim wice en lugar: de los Árbitros , sombra 
arbitri...dare : quod. raro , et. expresamente: £)sus: Mandatarios -Ó 
non nisiv re urgente” faciendum ' Ministros ; lo qual no se ha de hacer 
E a Dir «sino en casos urgentes y necesarios. 


ExPosicioN. Los Magistrados de Roma cometian el conocimiento y execucion 
ó determinacion de algunas causas 4 otros Jueces ,que tambien se llamaban Jue- 
ces árbitros , y eran distintos de Jos.que las partes elegian para' la: determinacion 
de sus dudas y controversias (ide los quales se ha tratado ya (1)-) :masilas co- 
sas de corta entidad, que no admitian dilacion , las encargaban regularmente 4 
los Ministros que, les asistian , como se practica en estos tiempos : llamábanse 
Viadores 6 MMandatarios , y ahora se llaman Alguaciles y Porteros ; 4 1ós qua- 
les se les daba el conocimiento y jurisdicción necesaria para la execución de los 
encargos que se les cometian ; y por las malas conseqiiencias que de esto solian 
resultar, previene el Jurisconsulto en esta ley , que á no ser en casos muy urgen- 
tes, no se cometan semejantes encargos á esta clase de personas. 


TITULO 'SEGUNDO.. 


3 . ; 3 


De inofficioso testamento, ........ Concuerda con el 182.28 lik,3 Cód.; y.el.8 Partid. 6, 
pes de haber tratado de los Jueces y de quanto: á ellos corresponde , se 

Y dirá de las acciones que se proponen ante: ellos, «para que ' despues de 
controvertidas con la formalidad correspondiente , las determinen conforme 
á Derecho. En «primer lugar se propone en este título la querella: de ¿nofi- 
cioso testamento , la qual no es propiamente accion , sino. cierta especie de acu-, 
sacion , que los descendientes y ascendientes del testador presentan ante el Juez, 
para que declare que no debe subsistir el testamento , como si hubiera sido he- 
cho por persona incapaz de testar , por haberlo otorgado contra el oficio de la 
piedad natural, que persuade la mutua succesion de las expresadas personas, siem- 
pre queno preceda.causa justa para privarlos de sus herencias. Este título se 
pone separado del siguiente , que trata de la: peticion de la herencia, porque en 
el presente solo se pide por la razon ya expresada , y en el siguiente por Otras 
“distintas, que se dirán en él. Para esta querella han de'concurrir tres Cosas : la 
primera, que los que la intentan tengan derecho de succeder :abintestato., ya sea 
como. descendientes , ascendientes , Ó coraterales (en el caso que se: ditá des- 
pues): la segunda , que hayan sido desheredados sin causa legítima; y la tercera, 
que el que la. intente pueda ser instituido heredero. El Derecho Civil la introduxo 
en favor. de-los ascendientes y descendientes, que ocupan el primer grado para la 
succesion., porque pareció que no debian «subsistir los testamentos , en los quales 
los padres: desheredaban sin justa causa á los hijos ó descendientes , que les de- 
bian heredar, ni.de las madres que nombran á otros por herederos sin hacer 
mencion de sus hijos Ó descendientes que la deben heredar. Los hijos y descen- 
dientes que tienen derecho para heredar á sus padies y ascendientes , si estos 
no los nombran herederos en sus testamentos, ó no los desheredan con expre- 
sion de legítima causa , pueden pedir que se declaren nulos (2). Lo mismo que 
se ha dicho de los descendientes respecto los testamentos de sus: ascendientes, 


(1) 7.8 lib.4 Dig. (2) L.10 111.7 Partid.6, 
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se ha de entender de los de estos respecto aquellos (1), pues les son herederos 
legítimos ex-testamento y abintestato (2), y no los pueden privar sin causa jus- 
ta de la legítima que por derecho les corresponde. Los hermanos de padre y 
madre, ó6.los solo de padre (y.no los de madre) pueden tambien intentar esta. 
querella , quando el hermano dexó por heredero á alguna persona infame ; y el 
término que para ello se da son cinco años , despues que el heredero tomó po- 
sesion de la herencia. (3): por la muerte del padre, á quien le competia esta 
querella, se transfiere á los hijos , aunque imuera sin haberla preparado: (4); pe- 
ro á los herederos extraños solo se les transfiere quando el difunto la tenia ya 
preparada, como se dirá despues. El efecto que resulta de la querella de inofi- 
cioso , es que justificándola el que la propone, el Juez, segun Derecho antiguo, 
declara que el testamento' no debe subsistir cómo hecho por: persona que no fué 
capaz. de testar: segun nueva constitucion de Justiniano (5), confirmada: por la 
ley de; Partida, la de Toro , y de la Recopilacion (6), aunque el testamento 
se rompa ,.Ó se anule por falta de institucion de heredero , ó por pretericion, 64 
desheredacion , Ó repudiacion de la herencia , subsiste en quanto á los legados, 
mejoras.,. y demas cosas contenidas en él, excepto la parte en que fué perjudi- 
cado el: que se querelló , como se dirá despues:, con lo demas que cortesponde 


á este título, 


 Concuerda con la ley 1 y 2 Cód. de este. tít.; y la 
| 1 y 218.8 Partó.  . | 


Viprawos lib. 14 ad Edictum. - 


LexL  Sciendum est, fre- Ley I. Se ha de saber que son 
quentes esse inofficiosi querelas:  fregiientes las querellas de inoficioso, 
omnibus enim tam parentibus,  porque-tanto á los padres, como á 
quam: liberis. de inofficioso .licet . los hijos les es permitido usar:de ella. 
disputare. Cognati enim proprij, A la verdad los propios cognados, 
qui sunt ultra fratrem , melius excepto los hermanos, harian mejor 
Jacerent, si se sumptibus inani- en no molestarse con gastos inúti- 
bus non vexarent , cum obtinere * les, porque no tienen esperanza de 
spem non haberent. obtener. | 


-. ExposicioN. Los padres que no dexan por herederos 4 sus hijos , y los hijos 
que no dexan por herederos á sus padres , sin tener para ello causa legítima , fal- 
tan á la piedad debida, y ofendeñi4 la misma naturaleza , privándolos de aque- 
los bienes, que en algun modo se dice que son suyos (+7): por esta razon, para: 
que no se abuse de la facultad de desheredar, y que se exámine si hubo justa 
causa para ello, se introduxo la querella de inoficioso testamento. Aunque los 
hermanos heredan abintestato á sus hermanos , no les compete esta querella, 
porque la ley no los precisa 4 dexarlos por herederos, á no ser que instituyan 
por su heredero á alguna persona infame (8) , lo qual se ha de entender de los her- 
manos de padre y madre, ó á lo menos de los de padre, porque á los de ma- 
dre, ni 4 los hijos de los hermanos no les compete esta querella. Las causas 
por que los testadores pueden desheredar 4 sus hijos, y 4 sus padres, las ex- 
presan las leyes de Partida (9). hi 
NOIA LIS AO e ROD 

(1) L. 1 y 15 de este tít.; y la 1 111.8 Partid.6. (2) L.6 de Toro. (3) L.4 +tft.8 Partid. 6. 
(4) L. 34 Cód. de este 11. * (5) Authentica Ex causa, tí. 28 lib. 6 Cód. * (6) L. 7 tít.8 Part.6.: 
la 24 de Toro; yla 1 t1t. 4 lib, 5 Recopilac. (7) L.6S.1 1.75 y lax 5.12 tít. 10 lib. 38 


Diz. (8) Ley 27 Cód. de este título; Y la 2 164,8 Partid. 6. (9) Ley 4 hasta la 12 tít. 7 
Partit 6, ¿ 
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MARCIANUS lib. 4 Institutionum. 


Lex IL Hoc colore de inoffi- 
Cioso testamento agitur, quast 
non sanae mentis fuerunt , ut tes- 
tamentum  ordinarent : et hoc 


dia o 4 e Ñ is . pi 
dicitur , non quasi vere furio= 


sus, vel. demens testatus sit : sed 
recte quidem fecit testamentum: 
sed non ex officio pietatis , nam 


si veré furiosus esset, vel de= 


mens , mullum est  testamen- 
tum. á 


Ley:H.. Se propone la querella 
de inoficioso testamento con este co- 
lorido , como que no estuvieron en sy 
juicio para hacer testamento: y esto 


se dice, no como que haya testado el 


verdadero furioso ó demente, sina 
como que fué válido el testamento, 
pero no segun el oficio de piedad; 
porque si fuera verdaderamente fu- 
rioso O demente , el testamento seria 


nulo. 


Exposicion. En la querella de inoficioso testamento se supone que el testa- 
dor observó la forma y las solemnidades de Derecho, pues de lo contrario se- 
ria nulo el testamento; pero se dice que no hubo causa para la desheredacion: 
en estos términos el Juez declarará nulo el testamento (1), y por consiguiente 


queda nula la institucion de heredero. 
MARCELLUS lib. 3. Digestorum. A 


Lex IL  Tnoficiosum en de 


tamentum dicere , boc est , alle- 
gare. quare .exberedari,. vel 
praeteriri non debuerit; quod 
plerumque accidit , cúm falso 
parentes instimulati 
suos vel exheredant , vel prae- 
tereunt, 


liberos 


Ley III. Decir que el testamen- 
to es inoficioso , es alegar la razon 
por que no debió ser desheredado, ó 
preterido : lo que las mas veces suces 
de quando los padres, movidos de 
alguna causa falsa, desheredan á sus 
hijos, Ó no hacen mencion de ellos 
en el testamento. 


Exposicion. Por «constitucion del Emperador Justiniano (2), si el padre no 


expresaba en su testamento , que su hijo habia sido ingrato , el heredero no po- 
dia alegar la ingratitud del hijo; y silo expresaba , la prueba de la ingratitud 
correspondia al heredero. Por otra posterior constitucion (3) expresó tambien 
que el padre debia declarar en su testamento la causa de la ingratitud y de la 
desheredacion , y que el heredero del padre la justificase, 


Gajus lib, singular ad Leger Glitiam. 


Ley IV. Porque no se ha de 
creer á los padres, que en su testa= 
mento expresan alguna injuria con- 
tra sus hijos ; lo qual , las mas yeces 


Lex IV. Non est enim con-- 
sentiendum parentibus, quí inju- 
riam adwersus liberos suos testa- 
mento. inducunt : quod plerum- 
A A, AA AAA A 


(1) Ley 1 t6t. 8 Partid. 6, (2) Ley 3o tít, 28 lib. 3 Cód. (3) $. Aliud quoque, tí. 16 mo- 
vel. 105 col. 8... | 
, 1 Mo 


: 
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que faciunt maligne circa san-= lo hacen persuadidos de alguna fal- 
guinem suuin inferentes judicium,  sedad contra ellos ,.sobornados de 
novercalibus de linimentis ¿nsta=. los halagos é instancias de las ma- 


tionibúsve COrruptz. : | drastras. | 


ExposiCION. Por constitucion :del Emperador Constantino se determinaba, 
que los hijos que intentasen la querella de inoficioso testamento , debian justifi- 
car que no habian. sido ingratos á sus padres; y lo mismo debian justificar los 
padres que intentaban esta querella contra el testamento del hijo (r):. pero por 
nueva constitucion: del Emperador Justiniano (2), la prueba de la ingratitud 
corresponde al heredero , como se ha dicho en la exposicion á la ley próxi- 
ma ; y los herederos deben justificar la causa de la desheredacion , qúe se debe 
expresar en el testamento. La doctrina del Jurisconsulto en esta ley. parece con- 
forme á la constitucion de Justiniano , en quanto. que la prueba de la ingrati- 


- tud incumbe al heredero, pues dice que no se ha de creer al padre. 


MARcELLUS db. 3 Digestorum. 


Lex V. Nam. et bis  LeyW. Aquellos que .no des- 
quí non ex masculis descen- cienden de varones pueden tambien 
dunt ,  facultas” “est _agendi: interponer esta querella , Porque 
cim et de matris testamento se querellan del testamento de su 
agant , et obtinere assidue so madre, y fregiientemente suelen ob-= 
leant.. ds tener. | | 


Exposicion. En la exposicion á la ley primera se ha dicho , que 4 los hi- 
jos, á los padres y á los hermanos de padre y madre ,ó á lo menos de pa= 
dre , quando sus hermanos dexan por heredero á persona infame, les compe- 
te la querella de inoficioso testamento ; y en esta se expresa , que tambien com- 
pete á los hijos respecto el testamento de la madre. Como la madre no tiene 
en su potestad á los..hijos, por + Derecho antiguo. valia el. testamento en que no 
los instituía herederos (3), por no ser agnados- de la madre; y segun las le- 
yes de las doce Tablas , precedian á. los hijos los agnados de la madre (4): pe- 
ro los Senadosconsultos Orficiano y Tertuliano determináron que los hijos pre=- 
cediesen á los agnados de las madres , en quanto al derecho de succederlas ab- 
intestato, y que las madres tambien heredasen á los hijos: mas como: respecto 


de la succesion ex-testamento no “expresaron''cosa! alguna , les quedó la: libertad 


de disponer de sus bienes en sus testamentos, sin hacer en ellos mencion de sus 
hijos; y por esto se determinó 'que los hijos'nó solo pudiesenusar de-esta que- 
rella respecto los testamentos dé los padres ,' sino tambien: de las madres, pues 
hay la misma razon de piedad en las madres que en los padres. Las leyes del 
Reyno mas modernas , que tratan de esto , corrigen las del Derecho Comun y 
de Partida (5), en quanto 4 las succesiones ex-testamento y abintestato , de mo- 
do que, los que tienen bijos ó descendientes , solo pueden disponer de la quin- 
ta parte de sus bienes á favor de los extraños (6): los quétsólo tienen” ascen- 
dientes, de la tercera» parte (7); y los colaterales enteramente pueden excluir 
á sus parientes de la succesion de sus bienes, y nombrar por.sus' herederos á 
personas extrañas ; sobre lo qual se dirá en su lugar con la extension que cor- 
responde. : 17 : ia ON > moja 04 


» ) L.28 Cód. de este ss, (2) £L. 30 Cód. de este tít.. 187 L. 15 Cód. de este HE | (4) $. 1 
fít. 4 libo3 Instit; y la L.1 t1t.18 16b.38 Dig. (5) Novel. 118 colat. 9 cap. 2 $. e. y la 
lev 4 t1t. 13 Partid.6. (6) L,9 tít.5 lib. 3 Fuero-Real, y la 28 de Toro. (7) L.6 ae Toro. - - 


L 0 


del Digesto. 


1 Hujus aútem verbi de 
inofficioso., vis ¿lla (ut dixit). est, 
docere immerentem se, et ¿ideo 
et indigne praeteritum , vel 
etiam  exberedatione 
tum : résque ill colore —de- 
fenditur apud judicem , ut 
videatur ¿lle quasi non sa= 
nae mentis  fuisse , cum  tes- 
tamentum inique .ordinaret. 


SUMMO= 


1 La obligacion del que propo- 
ne la querella de inoficioso (como 
dixe ) es justificar que injustamente 
y sin causa no se ha hecho men- 
cion de él en el testamento , o se le 


ha desheredado: y esta querella se 


propone ante el Juez, con el co- 
lorido. de hacerle presente como 
que no estuvo en su juicio cabal 
quando ordenó tan injusto testamento. 


Exposicion. Sobre el contenido de este párrafo se ha dicho en la exposicion 
4 la ley segunda de este título; y en la tercera y quarta del mismo se ha ex- 
presado que el heredero. ha de justificar la causa de la desheredacion. : 


ULriaNUS lib. 14 ad Edictum. 


Lex VI  Postbumus inofi- 
ciosum testamentum potest di- 
cere eorum , quibus suus heres, 
vel  legitimus potuisset  fiert, 
si in utero fuerit mortis eorum 
tempore. Sed et cognatorum, 
quia et horum ab: intestato po- 
tuit bonorum possessionem ac- 
cipere. Quid ergo? eis imputa- 


tur, cur intestati mon decesse- 


rint? sed hoc nemo apud ju- 
dicem potest impetrare : non 
enim  interdicitur  testamenti 


factione. Hoc plane ei impu- 
tare potest , cur eum heredem: 


non —scripserit:  potuit enim 
scriptus heres in possessionem 
mitti ex clausula de uentre 
in possessionem mittendo: 1tem 
natus secundum tabulas haberet. 
Simili modo et eum, qui post 
testamentum matris factum ex 
secto — ventre , extractus . est, 
posse quer? dico. | 


Ley VI. El posthumo puede in- 
tentar la querella de inoficioso tes- 
tamento de aquellos de quien puede 
ser heredero suyo, 0 legítimo, si al 
tiempo de la muerte de ellos ya es- 
taba en el útero ; y de sus cognados, 
porque tambien pudo dársele: la po- 
sesion abintestato de los bienes de 
ellos. Pues que? se les culpará por 
no haber muerto sin testar? Esto 
ninguno lo puede alegar ante el 
Juez , porque no se prohibe el tes- 
tar; pero los puede culpar por no 
haberlo instituido heredero ; porque 
siendo instituido heredero , pudo ser 
puesto en posesion por la cláusula 
de entrar en posesion al que está 
en el vientre: y nacido, se le daria 
la posesion en virtud del testamen- 


to. Y de la misma manera, el que 


despues del testamento fué. ex- 


traido del «vientre , digo qué' tam 


bien puede intentar esta quere- 
lla. e El 


ExrosicioN. “El que está en el útero al tiempo de la muerte del padre, se 


la 
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tiene por nacido para la succesion de él y lo demas que le.sea favorable , co- 
mo ya se ha dicho (1), y debe instituirlo heredero ; de modo que si no lo hicie- 
se, aunque el testamento no sea nulo (como quando no instituye , ni deshere- 
da con expresion de causa legítima al hijo ya nacido )., rompe el testamento 
del padre por su nacimiento (2), y se le da la querella de inoficioso ; porque 
no es menor impiedad desheredar al pósthumo, que 'no puede dar causa para 
ello, que desheredar sin causa justa al hijo ya nacido (3). Si el hermano del 


pósthumo instituye por.heredero á persona infame , del mismo modo que al her- . 


mano ya nacido se le da la querella de inoficioso testamento , se le dará tam- 
bien al pósthumo 5 pues aunque en el tiempo del Jurisconsulto Ulpiano , autor de 
esta ley , los pósthumos agenos, esto es, que no tenian derecho de suidad, no 
podian ser instituidos herederos en los testamentos; por derecho pretorio po- 
dian ser instituidos (4), y luego que nacian ; y si en efecto eran instituidos, 
se les daba la posesion de los bienes secundum tabulas , como dice este párrafo 
y el de la Instituta (5), que es uno de los casos en que es necesario pedir la 
posesion de los bienes [para que tenga lugar la querella de inoficioso testamen- 
to. Ni obsta á lo referido, que la querella de inoficioso testamento haga rela= 
cion al tiempo de él, porque el que hace testamento,:.para la subsistencia de 


él ha de precaver lo que puede suceder aun despues de su muerte , pues se ve= 


rifica muchas veces , que el que nombró en su testamento por heredero á un 
extraño , despues tiene succesion , y por ella se rompe ó anula (6). Respecto 
los hermanos, ántes de la constitucion de Constantino les competia. esta quere- 
lla (7), sin distincion alguna ; y por ella se determinó , que solo -la ¿pudiesen 
intentar quando el hermano instituía por heredero á persona torpe ó infame; lo 
qual se ha de entender de los hermanos de padre y madre, Ó á: lo menos de 
padre , que sean de legítimo matrimonio , y no. de los que:solo son hermanos de 
madre ,óÓ no son de legítimo: matrimonio. Los pósthumos que se sacan del vien- 
tre de las madres despues de muertas, tambien pueden decir de inoficioso el 
testamento de ellas , así como los pósthumos que nacen despúes de habér muer- 
to Sus: padres pueden. decir de inoficioso el testamento del: padre... 


1. Siquis ex bis personis, 1 Si alguna persona de aquellas 
quae ad successionem ab intes- que no se admiten a la succesion ab- 
tato non admittuntur , de inoffi=  intestato , intentase la querella de in- 


cioso egerit (nemo enim eum oficioso (no. puede ser repelido), y- 


repellit): et casu  obtinuerit,” dado caso que obtenga , no le aprove- 
non ei prosit victoria , sed his, cha la victoria, sino á los que les com- 


qui habent ab intestato succes- pete la succesion abintestato ; porque: 


sionem: nam intestatum patrem- hace que muera abintestato el padre 
familias facit. + de familias. | sd 

- Exposicion. En el proemio de este título se han expresado las circunstan- 
cias quer han de concurrir para la querella de inoficioso testamento , y que es- 
ta solo corresponde :4 los descendientes, ascendientes , á los hermanos de pa- 
dre y:madre , y 4 los de padre en el caso de haber el hermano instituido por 
su heredero á persona infame (8): si la intentasen otros, que no sean de los 
expresados , como querella pública (4 la qual deben ser admitidos, segun las 
palabras de este párrafo nemo eum repellit ), aunque obtengan sentencia 4 favor 


(1) L.26 tít. 5 lib. y Dig. (2) L. 12 t%t. 6 lib.37 5 y la 1 tÍt.3 lib. 28 Diz. (3) L. 33-.$-1 
Cód. de este tit. (4) L.29 6.15 tÍt. 2 lib.28 Dig.5yel 8.1 rát. 10 lib. 3 Instit. (5) $1 1Ít. 10 
lib. 3 Institut. (6) L.4 y 5 tít.2 lib. 28 Dig. (7) L.1 CÓA. de este tít, (8) L. 23 y 27 Cód. 
de este título. 3 r | : 


e 
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de la querella ,'no resulta utilidad alguna 4 los que la propusieron .. sino sola- 
mente á los succesores abintestato del testador ; porque justificadas las razones 
en que se funda la querella, el Juez declara nulo el testamento, y los herede- 
ros abintestato piden la herencia : por lo qual se ha de entender:,- que esta que- 
rella no es peticion de la herencia, como creen muchos, sino preparacion de 
ella; y por esto se pone este título antes del de Haereditatis petitione , aunque 
la querella de inoficioso testamento y la peticion de la herencia se pueden pro- 
poner en un mismo juicio (1), primariamente esta querella , y secundariamente 
pidiendo que se declare que el testador murió abintestato, y que se le adjudique 
la herencia como á legítimo heredero en defecto de testamento. 


; Se corrige este párrafo por el último de la ley 36 Cód. de este tít. 

2 St quis, instituta accu- 
satione inofficiosi decesserit , an 
ad heredem  suum  querelam 
transferat ? Papimanus respon- 


- 2 SI alguno muriese despues 
de haber: presentado la' acusacion de 
inoficioso , la transferiria acaso 4 sú 

heredero? Papiniano responde: lo 


dit, (quod et quibusdam rescrip> 
tis sigmificatur) si post agni- 
tam bonorum possessionem de= 
cessertt , esse successionem. acct 


sationis. Et si non sit petita 


bonorum «possessio , jam tamen 
coepta controversia , vel prae- 
=parata , vel si cúm venit ad 
movendam inofficiosi querelam, 
decessit , puto ad  heredem 
transire. 


que tambien se expresa por cierto 
rescripto , que si murió despues de 
haber tomado la posesion de Tos 
bienes , sucede en la acusacion : y 
sI no se “habia pedido la pose= 
sion de los” bienes, pero “ya” es- 
taba empezada ó preparada la' cón- 
troversia , O si al tiempo de in- 
tentar la querella de inoficiosó 
murió , juzgo que pasa al here- 


dero. 


- ExeosicioN. Para la mejor inteligencia de este párrafo se ha de hacer distin- 
- cion de los bijos que tienen derecho de suidad , y los que no la tienen: los que 

no tienen derecho de suidad, como los emancipados , no transmiten á sus here- 
deros la querella de inoficioso testamento , si primero no la prepararon; pero 
los que tienen derecho de suidad ,. la transmiten sin esta preparacion , segun la 
constitucion de Justiniano (2), que corrige en esto este párrafo. La razon de diver- 
sidad consiste en que los hijos que tienen derecho de suidad , continúan en el domi- 
nio de los bienes de los padres, sin que preceda aceptacion de su herencia, ni otro 
acto alguno de posesion , ni adicion de ella (3); y los emancipados , si no ob- 
tienen la posesion de los bienes dentro del año , no transfieren á sus herederos 
este derecho (4). Dice el Jurisconsulto , que se transfiere al succesor esta que- 
rella , si el difunto murió: despues de haber pedido la posesion de los bienes; lo 
qual parece que no es, conforme al órden regular , porque la posesion abintesta- 
to no se da hasta que en vista de la querella de inoficioso se declara nulo el 
testamento (5): pero se ha de estar en la inteligencia , de que en este párrafo 
DO se habla de la posesion que se. da despues de esta querella, sino de aquella 
que la prepara, v. g. la que se da á los hijos emancipados para ser admitidos 
á ella, comoexpresa la ley del Código (6); y el hijo emancipado, á4 ista 
padre desheredó ,:se dirá que transmite esta querella 4 su heredero , si Ja dexó 


(1) L.20 de este título, (2) L.565, Jilud, Cód. de este título. (3) Lo xx 0ít. a lib.28 Dig. 
(4) L. 4 11t.9 1ib:6 Cód. (5) L.70 tít.2 lib. 29 Dig. (6) L: 2 Cód. de este 1ís. 
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pendiente , Ó habia ya pedido que se le pusiese en posesion de los bienes como 
heredero abintestato de su padre, ó si ya habia presentado la querella para que 
se declarase inoficioso el testamento; en una palabra, para que se transmita el 
derecho á esta. querella basta que el difunto no manifestase que no queria usar 
de ella, pa : 


Pauzus lib. singulari de Septemviralibus judiciis. 

Lex VII. . Quemadmodum Ley VII. Veamos de que mane> 
praeparasse litem quis videatur, ra parezca que alguno preparó el 
ut possit transmittere actionem,  pleyto, para que pueda transmitir la 
videamus: et ponamus in potes- accion: y supongamos que el tal estu. 
tate fuisse eum , ut neque bono- vo en potestad , para que ni le sea ne- 
rum possessio ei necessaria , eb  cesaria la posesion de los bienes, y le 
aditio  hereditatis  supervacua sea superfiva la adicion de la herencia; 
sit: is si comminatus tantúm ac- este, si solo tuvo intencion de propo- 
cusationem fuerit , vel usque ad. ner la querella, ó pasó hasta la de- 
denuntiationem , vel libelli da-  nunciacion, o á la presentacion del 
tionem processerit , ad heredem libelo , transmitirá á su heredero la 
suum accusationem transmitte= acusación: y esto respondió el Empe- 
ret: idque Divus Pius de libelli rador Pio, de la presentacion del l;- 
datione, et denuntiatione res-  belo y de la" denunciacion. ¿Y que 
cripsit. Quid ergo si in potes-  dirémos si no hubiese estado en po= 
tate non fuerit? an ad heredem  testad? ¿acaso transmitirá la accion 
actionem transmittat? Et recté al heredero? Y con razon parece 
widetur litem praeparasse , sí que preparó el pleyto, si hiciese las 
ea fecerit , quorum supra men- cosas de que ya hemos hecho men- 
tionem babuimus, - Cion. 


Exposicion. Para la preparacion de la querella, respecto el hijo que tiene de- 
recho de suidad , basta la presentacion de ella , ú otro qualquiera acto por el 
qual declare la voluntad de proponerla; y por lo perteneciente al emancipado 
se ha dicho ya en la exposicion antecedente. 


Se corrige por el cap.2 tít.1 novel. 118 colzt, y; 
y la ley 6 de Ti oro, 


Lex VI.  Papinianus li- Ley VIIT. Papiniano escribe con 
bro quinto Quaestionum recté razon, enel libro quinto de las Qiies- 
scribit , inofficiosi querelam pa- tiones ,que no puede el padre inten- 
trem filij sui nomine instituere — tar la querella de inoficioso en nom-= 
non posse invito eo: 1psius enim bre de su hijo , contra la voluntad de 
¿injuria est. Sequenti loco scriz él: 4la verdad él es el injuriado. En 
bit, si filius post agnitam li- el lugar siguiente escribe, que si mu- 
sis ordinandae gratia bonorum  riese el hijo despues de haber tomado 
possessionem decesserit , finitam la posesion de los bienes, por causa 
esse inofficiosi querelam: quae de ordenar el pleyto, que fenece la 


ULbrawus lib. 14 ad Edictum. ' 
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non patri", sed nomine dabatur — querella de”inoficioso,'qué se daba 
ts Apu Mii en nombre del hijo, y no.al padre... 


sheredacion , y que no quie- 

re: bacer público su delito proponiendo'la¿querella dé" inoficioso: También se dice 
que se acaba esta querella , propuesta en nombreydel hijo, si este murió: des- 
pues de haberla preparado; y por o CR puede. cóntinuarla .el padre, 
bivotro alguto; porque el padre le succede en todos les bienés solo por dere- 
cho de patria potestad , y.no como» heredero , segun se ha dicho (2), 'ni'para es- 
to puede tener otro succesor que lo represente : pero despues de la: citada cons- 
titucion .de- Justipiano , que «dispuso: que los: padres: y» demas astendientes sutce- 

/ diesen 4: los «descendientes como herederos, no tiene lugar la disposicion de esta 
ley , y los succesores pueden continuarlas querellas ya empezadas' por los di- 
funtos , como se ha dicho en este título, 


1 Si quis post rem inofíi-=. 1  Sialgunose apartase contésta- 
Aena a. TANTES . h q LTL e. A 4. 
cios? ordinatam , litem derelique- “da ya la querella de inoficioso , des- 
7 e Cr 109 ¿ ” > 7 o) $ $ ; É 1 Sr $ y AS A É 5 
Fit", postea non audietur, pués no será o . 

A GET. MAA A E AA 

de inoficioso testamento , no puede volver á él (3), porque no:se..da regreso :á 
14 “accion quese renuncia (4). ni a A O 
12. S1 Imperator sit. heres 2 Si el Emperador fué instituido 
¿nstitutus:, posse inofficiosum.di= heredero , se:ha respondido michas 
El, Lestamentumn y ssaepissime..res-= “veces , quese puede intenta 


Exposicion. ¡El gue dexó el pleyto que ya habia empezado sobre 'la querella 


k ebro 


convenjente , útil y honesto vivir arreglados á ellas (6)para:exepiplo de sus :va- 
sallos ; y P Y consiguiente deben permitir la querella de inoficioso testamento pa- 
ra manifestar que su intencion no es retener la herencia que no les corresponda. 


:8:1 Papinianus libro secun= mr Dice Pa iniano' en el libro sew 
do Responsorum ait., contra ve-. gundo de sus Respuestas , que con- 
terani patrisfamilias testamen-  trael testamento del padre de familias 
tum esse inófficiost -querelam, veterano, tiené lugar la: querella de in- 
et sí ea sola. bona habuit.,.quae oficioso , aunque solamente tenga los 
in castris quaesierat. +0 > bienes que adquirió mientras militó, 

Exposicion. La querella'de: inoficioso'no tiene lugar en el testamento del sol- 

ado, queslo:otorgó usando del privilegio militar-(7); pero sí le tiene en el del 


On o pao a DIO NI 


(1) $.2 ¿¿z. 4 lib. A 3y lag tít.7 lib. 44 Dig. (2) L.3 S. 9 té2. 4 lib, 4 Dig. L. 
tít. 3 lib. 2: Cód. de Pactis (4) Lo14 $: 9-t1é01 lib. 23 Dig. (5) L. Q1 tí, Y Die 
(6) L.4 tit. 14 lib.1 Cód. - (7) L.27 8.2 de este tÍt. 
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Veterano , que dexó de gozar de este privilegio por haberse pasado un año des- 


pues que dexó la milicia , como expresa la ley del Digesto (1); sobre lo qual se 


dirá en su lugar. - 

4 Si quis in militia fece- 
rit testamentum , et intra annum 
post militiam decesserit : dubito, 
an , quía ad hoc usque temporis 
jure militarz testamentum. ejus 
valet , querela inoficiost cesset: 
et potest dici querelam  inoffi- 
cios cessare. 


4 Si alguno hizo su testamento 
estando en actual servicio militar, 


«y: despues muriese dentro del año 


de cómo dexo de militar ; por quanto 
por derecho militar vale su testamen= 
to hasta este tiempo, dudo si cesará 
la querella de inoficioso : y se puede 
decir que cesa. i | 


Exposicion Para que el testamento del veterano goce del privilegio militar 
dentro del año. de haber dexado la: milicia , ha de estar otorgado en el tiempo 
que militaba, y no en el que ya era veterano. AR 


Concuerda con la ley 10 tít. 5 Partid.6. 


Sed nec impuberis fr 
lij mater inofficiosum  testa- 
mentum  dicit : quia  pater 
ei hoc fecit», et ita Papi- 
mianus respondit : nec  patris 
frater : quia filij testamen- 
tum est: ergo nec  frater 
impuberis , si patris non .di- 
wit.. Sed. sión patris obten 
tum est , mec: hoc. valebit , nisi 
si_pro parte. patris rescissum 


det, 


est: tunc enim pupillare va-" p 
, ! . caso, vale el del pupilo... 


EN be madre no puede proponer 


la querella de inoficioso contra el tes- 
tamento del hijo impúbero, porque 
lo otorgó el padre: y así lo respondió 
Papiniano : ni el hermana del padre, 
porque es testamento del hijo: luego 
mi el hermano del impúbero , si nd di. 
xo tambien de inoficioso el del padre, 


-Mas siobtuvo en la querella contra el 
del padre , tampoco valdrá: el del hijo, 
4 no ser que fuese rescindido por lo 


. / 


perteneciente al padre, que en este 


Hi iA 


Fxrosiciow. Así como la razon natural persuade la succesion: de los hijos 4 


los padres (2); la razon de piedad enseña que los padres succedan tambien á 
los hijos (3)3 y por consiguiente, siendo esta una obligacion mutua, parece que 
la madre desheredada delos bienes del hijo puede intentar la querella de inofi- 
cioso testamento , aunque el padre lo haya hecho por el hijo;:y que así como; 
al hijo no le es lícito ni permitido desheredarla sin justa causa, no le ha de 
ser al padre, que por él otorga su testamento , pues lo que por uma via se pro- 
hibe, se dice que, no se ha de permitir por otra (4), ni lo que al principal se 
le niega se le ha de conceder al que en su nombre lo executa : pero sin em- 
bargo se dice que la madre no puede usar «de la querella de inoficioso testamen- 
to en el caso de este párrafo, pues por ella no solo se impugna directa y prin= 

ñ . , y 
(0 L.21 +H.1 lb. 29 Dig. (2) L.7 tí. 20 lib.48 Dig. ERROR A ¡b-38 Dip. 
A da 


1: del: Digesto. 3 73 


mó se dirá' despues en' este título (3)+ porque solo sedeclara'mula la parte de 


. 
E E 


206 Si quis mortis causa filio. > 6 -Si alguno le donase á su hijo, 
donaverit quartam partem' ejus por causa de muerte , la. quarta parte 
quod ad eum'esset perventurum, delo quele correspondería de sus bie- 
si intestatus:paterfamilias. de-. nes, si muriese sin hacer testamento 
cesisset: puto: secure :eum tes= . juzgo que no+puede «intentar la que- 

art pp sl sb ayuibxs sibrella de-InoÑicioso»: atu ecos 


z 


- ExposiciON. La donacion causa mortis es una especie de última volun- 
tad, que se compara á los legados (4), y no tiene efecto hasta que se 
verifica la 'muefte del qué la hizo' (5): y por esto , así como'al que se le: Je- 
ga su legítima no le compete la querella de inoficioso testamento , se le denie- 
ga tambien al que la recibe, por donacion causa mort7s., como dice este ¿pár= 
rafo , corregido por disposiciones posteriores del Código, Partida y Derecho 
Real: lo primero, porque la legítima que corresponde á los hijos se les debe de- 
xar con el título de herederos , segun la ley del Código y Partida citada: y lo 
segundo , porque la legítima de los hijos es todos. los bienes de.su padre 0 ma- 
dre, excepto la quinta parte, de la qual puede disponer por su alma , 0 4 favor 


de algun extraño (6). : | 

7 Si quis impuberi filio 7. Si alguno le nombró substituto 
substituit , secundas tabulas fa- ¿su hijo impúbero , haciendo segun- 
ciendo: non :ob hoc :admittemus «do testamento ; por esto 'no admitiré- 
ipsum impuberem ad inofficiosi + mos al mismo impúbero á la querella 
ExposIcIoN. El padre que substituye. pupilarmente al hijo impúbero que está 
en su potestad , usa de la facultad que el Derecho le permite (7), y no le ha- 
(1) L. 2 de estetít. (2) L.2 De: 28: l22.8.2 y 11 t1t. 3 lib.29; y la 171 6.1 2$t,17 lb.so 

1 


Dig. (5) L. 242. (4) L. 37 11£:6 lib.39 Dig, (5) L.g2 112.6 lib.39 Dis. (6 Lo He liboa 
Fuero-Real ; y la 28 de Loro. (7) ES he Edi 28 Diz. 5y la 26 Cód. di cho '9 $ 40.5 
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ce injuria: al hijo», “antes sí céde 'en“su “honor y. beneficio', pues.muere con tes- 
tamento, y queda precavido de los fraudes y 'asechanzas de sus parientes con- 
tra: su vida, por'la “codicia de heredar: suscbienes; y:'por esto no tiene lugar Ja 
querella de inoficioso testamento en este'caso, como dice este párrafo. Respec- 
to la: substitución fideicomisaria , por Derecho del Digesto les compete esta que- 


rélla, y por el' del Código*(1)*se quita el: gravámen:, como sino se hubiese 
puesto», pues la” legítima se 'ha! de dexar «sin carga alguna (2).'. -: ] 
¿a Al -D0 390 FRA hi rela A 9 


'" 


polenouio sy 0060 Secortige por laley3o Cód.sde este tito, 


BUEH 
. SAID] 


q 1583 Up : 
8. Quoniám'autem quarta 


debitae portioiis sufficit "ad ex. 


cludendam querelam : videndum 
erit., an exberedatus partém fa- 
ciat. qui non. quaeritur ; utputa 
simus “duo filij-exheredati : et 
utique  faciet, ut Papintanus 


respondit.. Etv:si «dicamoinofi- 


ciosum y non .totam' hereditatem 


debéo , sed «dimidiam. petere. 


Proinde si sint ex duobus filiis 
nepotes ex uno «plures::: tres 
puta, ex uno unus : untcuin ses= 
cuncia , unum ex ¿llis semuncia 
querdla exclidit. | 


E e: 
A 


++ 80 Mas:por quanto basta para que 
no tenga lugar la querélla, la quarta 
parte de la porcion debida ; se ha de 


ver 'si el desheredado queno se que- 
rella, hace parte: v. g. somos dos los 
hijos: desheredados.: - y» ciertamente 
la hará, como respondio Papiniano. 


"Y si digo de:inoficioso, no: debo pe- 


dir toda laherencia, sino la mitad, 
Por lo qual, si. hay nietos de. los 


dos hijos, del uno muchos, v, g, 


tres, y del otro uno, la onza y 


“media excluye de la querella al 


único, y la media onza al uno de los 


tres. 


' Exposicion. De la: parte que deben percibir los hijos , y en los términos que 


se les ha de dexar para que no puedan usar de la querella de inoficioso ,se ba 
dicho -ya (3): en el caso de este párrafo se dirá , que el hijo que interpone es- 
ta querella será excluido, si (en-tos términos expresados en la exposicion al pár- 
rafo citado ) percibió la legítima que le correspondia: porque la otra mitad de 
los bienes , excepto la quinta parte, segun se ha dicho (4), corresponde al her=: 
mano, si dentro del término de la ley dice de inoficioso contra el testemento 
del padre , y la querella se declara 4 su favor: si se declara contra él y tiene 


- hijos , estos heredan la parte que el padre heredaría si hubiera obtenido ; so- 


bre lo qual se dirá despues. ' | 


—Concuerda con las leyes 2 y 6 tit. 11 Partid. 6, 


9 + Quarta autem - accipie=- 
tur, deducto «aere alieno , et 
funeris impensa. Sed an eb li. 
bertates quartam minuant , vi 
deúdum est : el numquid minuunt. 


Nam si, cum quis ex asse heres 


e” 


de este tít.. * 


9 La quarta se entenderá sa- 


Ccadas las deudas y los gastos del en- 


tierro. Tambien se ha de ver si las 
libertades disminuyan la quarta: y 
ciértamente la disminuyen : por: 
que si alguno es instituido único 


(no L.32 Cód. de esteiót, > (2) L.11 161.3 PartidoS. (3) L.8:5.6 de estestít. da) L-8.$:6 


del Digesto. 


institutus est, ideo non potest 
dicere inoficiosum , quia habet 
Falcidiam : Falcidia autem li- 
bertates non minuit. Potest dici, 
deductis libertatibus quartam in- 
eundam. Cúm igitur placet quar» 
tam minuit per libertates : eve- 
niet , ut quí servos tantum habet 
in patrimonio suo, dando eis li- 
bertatem , inofficiosi > querelam 
excludat : nisi forte bic filius, 


si non fuit in potestate, a patre 


heres institutus , merito omittit 
_bereditatem: et ad substitutum 
transmittens , querelam inofficio- 
si inmstituet , vel ab intestato, 
citra edicti poenam babeat he- 
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heredero , no puede decir de in- 
oficioso, porque le compete la Fal- 
cidia , y esta no disminuye las liber- 
tades. Se puede decir, que sacadas 
las libertades, se ha de percibir la 
quarta : pues quando se quiera que la 
quarta se disminuya por las liberta- 
des, sucederá que el que tiene to- 


do su caudal en siervos, dándo- 


les libertad , no tendrá lugar la 
querella: á no ser que este hijo, 
que el padre lo instituyó herede- 
ro, con razon renuncie la heren-= 
cia, si no estaba en potestad, y 
pasando al substituto , intente la 
querella de inoficioso ; O acepte la 
herencia abintestato , sin incurrir en 


reditatem, la pena del edicto. 

Exposicion. Para la mas clara inteligencia de este párrafo se ha de tener. 
presente , que por Derecho Real de España la legítima de los descendientes son 
todos los bienes de los ascendientes , excepto la quinta parte, como ya se ha 
dicho en la exposicion antecedente; y la de los ascendientes respecto sus des- 
cendientes, las dos terceras partes de todos los bienes, excepto las deudas (1); 
cuyas legítimas no se pueden disminuir de modo alguno: pero si el testador no 
tuviese descendientes ni ascendientes , la persona , ó personas que nombre por 
sus herederos , han de percibir á lo menos la quarta parte del importe de sus. 
bienes (2); y si las mandas y. legados importasen tanta cantidad , que pagadas 
enteramente no le quedase al heredero esta quarta parte, se han de disminuir 
4 proporcion de su importe , para completar la quarta que debe haber el here- 
dero (3), deducidas primero del cuerpo de todos los bienes lás deudas, los gas- 
tos del entierro , y el valor de los siervos que el testador mandó se les diese 
libertad , como expresan las leyes de Partida concordantes. Hoy , que por Dere- . 
cho Real se debe dexar la legítima con el título de institucion , segun se ha di- 
cho (4): si:el hijo es instituido heredero en menos de lo que le corresponde por 
su legítima , no ha de usar de la querella de inoficioso testamento , sino pedir 
que se le cumpla la legítima que le corresponda (5) , Aunque el padre exprese 
en el testamento que se contente y no pueda pedir mas de lo que le dexa (6), 
porque de ningun modo se le puede perjudicar en ella, ni del cuerpo de bienes 
se han de sacar mas que las deudas; y para quitar sobre este particular toda 
duda, últimamente se dispuso (7), que los padres no puedan por donacion ni última 
voluntad disponer en vida , ni al tiempo de su muerte, de mas que del .quinto 
de sus bienes, y que los gastos del entierro se saquen del quinto. Quando el 
testador no dexa en el testamento la parte de herencia que corresponde , no so- 
lo Compete 4 los hijos y descendientes el derecho de pedir suplemento de ella, 
A II A A A A 
(1) L.6 de Toro. (2) Lor +ít.11 Partid.6. (3) L.2 t1t.501ib.6Cód.;y lar 16t.11 Part. 6. 
(4) $. 6 de esta ley. (5) L.30 Cód. de este t1t.; y la 5 tít.8 Partid. 6, ( ) Cap, 5 $. Haec au- 
tem, tit. 16 novel. 116 colaf. 8. (7) Leyes 28 y 30 de Toro. 
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sino tambien á los ascendientes y á los hermanos, en los casos que les compe- 
ta esta querella , porque este suplemento se da en lugar de ella (1); y segun la 
mas comun opinion, no se limita á los cinco años dentro de los quales se ha 
de intentar la querella de inoficioso. 


 Concuerda con la ley 5 tít.8 Partid. 6. 


10 $2. condition . parere 
testator heredem jussit in per- 
sona filiz vel. alterius , que ean- 
dem querelam movere. potest, el 
sciens is /accepit ; videndum , ne 


ab inofficiosi querela. excludatur: 


agnovit enim judicium. Idem est, 
et si legatarius el vel statu li- 
ber dedit. Et potest dici exclu- 
di eum: masxime si heredem el 


| jusserat dare: caeterum si lega- 


tarium, numquid  semel natam 
inofficiosi querelam non perimat 
legatarij oblatio? Cur ergo in 
herede absolute diximus? Quo- 
niam ante aditam hereditatem 
nec nascitur querela. Ego even 
tum puto sequendum in hac re. 
Ut si forté , antequam judi- 
cium moveatur , oblatio, ei fiat. 


ejus , quod. relictum est: qua- 


si ex voluntate testatoris obla» 
to eo, satis el factum videaz 


y TUNE 


10. Si el testador mando al here- 
dero que cumpliese la condicion res- 
pecto la persona del hijo, ó de otro 
que puede intentar la misma querella, 
y este la admitió sabiéndolo; se ha de 
ver si acaso se excluirá de la querella 
de inoficioso, porque 4 la verdad se 
conformo con la disposicion : lo mismo 
se dirá sise la dió el legatario, ó el de 
estado libre: y se puede decir que es 
excluido, en especial si habia mandado 


- darlo al heredero; pero si al legatario 


¿por ventura la oferta del legatario no 
quitara la querella de inoficioso, que 
ya habia intentado? ¿Por que razon di- 
ximos absolutamente en el heredero? 
Porque antes de adir la herencia no hay 


derecho para querellarse. Yo juzgo que 


en este caso se ha de esperar el suceso, 
para que sí acaso antes que empiece el 


juicio se le ofrezca aquello que se le 


dexó, parezca que se le ha satisfecho - 
con esto, como ofrecido por la volun- 
tad del testador. 


Exposicion. En la exposicion antecedente se ha dicho , que la legítima que 


corresponde á los hijos y personas á quienes se les debe , se ha de dexar con 
el título de institucion, que de lo contrario es nulo el testamento , y cesa la 
querella de inoficiosó 5 pero si lo que' dexó el testador , no fué como 4 herede- 
ro , sino.con otro título , y la aceptase , no podrá usar de esta querella , como. 
se expresa en este párrafo y dice la ley de Partida concordante ; pero si aquel 
á quien le compete esta querella , ho quiere recibir lo que el testador le mandó 
dar , podrá usar de ella; y si el heredero le ofreciese la manda , no puede usar 
de la querella , porque hasta que se ada la herencia no tiene lugar esta acusa- 
cion: en una palabra, si el que tiene derecho á ella no, quiere recibir lo que el 
testador mandó en su testamento , despues de aceptada la herencia, puede pro- 
ponerla : lo qual, segun las últimas “disposiciones de Derecho , se ha. de enten- 


' 


(1) L.30 Cód. de este tít, 


del Digesto. 
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der si se ledexó con el título de institucion ; pues de otro modo es nulo el tes- 
tamento , como ya se ha expresado... 


Concuerda con la ley 8 +tt. n Partid. 6. 


11  Unde si quis fuit insti- - 


tutus fortó es semisse , cum el 
sestans ex substantia testatoris 
deberetur , et rogatus esset post 
certum tempus restituere here- 
ditáatem: merito dicendum est, 


tus babere possit: fructus enim 


solere in Falcidiam imputart 


non est incognitum. Ergo et si 
ab inítio ex semisse heres insti- 
tutus rogetur, post decennium 


restituere hereditatem, nihil ha- 
bet , quod queratur : quoniam fa=. 
cile potest. debitam  portionem,,. 


ejusque .fructus medio tempore 
COgere. 


11 — Porlo qual, si alguno fué ins- 
tituido, v. g. en la mitad de la heren- 
cia, debiéndosele las dos partes del 
patrimonio del testador, y se le man- 
dase restituir la herericia despues de 


- cierto tiempo ; con rázon se ha de de- 
nullum judicium movere : cum 
debitam portionem , et ejus frucz 


cir que no puede intentar accion al- 


guna, porque puede.tener la parte 
que se le debe, y los frutos de ella, 
pues es cierto que los frutos se suelen 


computar en la Falcidía : luego el que 


al principio fué instituido heredero de 
- la mitad de la herencia ¿ y se le man- 
- do restituirla despues de diez años, no 
tiene de que quejarse , porque. pue- 
¿de facilmente percibir la parte que se 


le debe ,. de los frutos del medio 
tiempo... | ENE 


Exposicion. En el caso de este párrafo ,“el hijo ha de percibir su legítima 


íntegra del: cuerpo de los bienes; y luego que: llégue el tiempo'señalado , en 
cumplimiento del fideicomiso debe restituir la quinta parte del importe de los 
bienes del padre, que es de lo que pueden disponer los ascendientes (1) en per- 
juicio de los descendientes , que tienen derecho á heredarlos. Tambien hace su- 
yos los frutos:que haya percibido, segun expresa la ley de Partida concordan- 
te, y la del Digesto (2): esto es lo que se debe practicar en el caso de este 
párrafo. SS y: DR ATA 


12 -«Sialguno dixese que el testa- 
mento es nulo, óque:se ha rompido 
y es inoficioso, debe elegir qual. de 


estas cosas, quiere oponer contra 
pabe -.. | CAEN | 


12 - Si.quis et irritum dicat 
testamentum , vel ruptum , et 1n- 
officiosum,conditio ez deferri de- 
bet , utrum Prius. movere v0=- 
let. 


- Exposicion. Para la querella de inoficioso testamento es necesario que el tes= 
tamento sea válido ¿pso jure, y que en virtud de él el heredero haya-adido la 
herencia (3). El que intenta la nulidad del testamento lo supone ¿pso jure nulo, 
y Por esto no se puede proponer juntamente la querella de inoficioso y la puli- 
dad del testamento , sino alternativamente: por lo qual dice el Jurisconsulto en 


(1) £.8.de Toro. (2) L.18 S. z tís. 1 lib. 36 Dig. (5) S 10 de esta ley. 


—— 
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este párrafo, que se ha de mirar si conviene pedir primero la nulidad , ó usar 
de la querella de inoficioso testamento; porque por una misma cosa no se deben 
intentar juntamente muchas acciones (1). 


13 Si filius exberedatus in 
possessione sit hereditatis, scrip” 
tus quidem heres petet heredita- 


tem; filius vero in modum con-. 


+radictionis querelam inducet: 
quemadmodum .ageret, si non 
possideret , sed peteret, 


13 Siel hijo desheredado estu- 
viese en posesion de la herencia, cier- 
tamente pedira la herencia el ee 
dero escrito; pero el hijo propondrá 
la querella por modo de oposicion, así 
como haria si pidiese no estando en 
posesion. 


ExposicioN. Mas fácilmente se concede la excepcion , que la accion (2); y 
por esto el hijo, á quien compete la querella de inoficioso testamento , si está 
en posesion de la herencia , la puede poner como excepcion al heredero que la 
pide , segun dice el Jurisconsulto en este párrafo. | 


Concuerda con la ley 13 tít.7 Partid. 6. 


14 Meminisse autem opor= 
tebit eum, quí testamentum ¿n- 
officiosum improbe dixit, et non 
obtinuit: 3d quod in testamento 
accepit , perdere: et id fisco 
vindicari , quasi indigno abla- 
tum: sed ei demum aufertur, 


quod testamento datum est, quí 
usque ad sententiam judicum lite. 


¿mproba perseveraverit: caete- 
rum si ante sententiam destitit, 
vel decessit , non el aifertur 
quod datum est. Proinde et. sí 


absente eo, secundúm praesen- 


tem Pronuncietur : potest dici, 
conservandum el , quod accepit. 
Eo autem solo carere quis deber, 
CUjus emolumentum ad eum per- 
tinet: caeterúm, si id rogatus 
fuit restituere, non debet inju- 
ria fieri. Unde non male Papi- 
mianus libro secundo Responso- 
rum refert, si heres fuit institu- 


14 Mas se ha de tener presente, 
que al que injustamente propuso la 
querella de inoficioso testamento, y 
no obtuvo, se le priva de aquello que 
se le dexo en el testamento, y se 
aplica al Fisco como cosa dexada al 
indigno. Pero se ha de entender, que 
se le priva de lo que se le dexa en el 
testamento , al que perseverase en el 
pleyto eo hastala sentencia ; mas 
si se apartó, 0 murió antes de la sen= 
tencia , no se le privará de lo que se 
le dexo. Por lo qual, si en ausencia 
suya sé pronuncia sentencia á favor 
del ausente, se puede decir que no 
se le ha de privar de lo que se le de- 


xo: mas solamente debe carecer de 


aquel emolumento que le corres- 
ponde : pero si esto se le mando res- 
tituir , no se le debe hacer injuria. 
Por lo qual dice bien Papiniano en 
el libro segundo 'de sus Respues- 
tas, que si al heredero instituido 


(1) L. 435.1 Dig. de Regul. juris. 


(2) L.198 5.1 Dig. de-Regul. juris. 


ael Digesto. | 
tus, eb rogatus restituere. hére=.. se .le «mando restitur- la. herencia; 
ditatem + deinde «in :querela.in= y despues, no obtuvo en la. quere- 
oficiosi non. obtimuit 5: id., quod Ma de inoficioso, pierde solamente jo 
jure Falcidiae potust babere ¿50 ¿que pudo. percibir por la quarta Fa]- 
lum perdere.. A cidia, ya Y 
Exposicion. El Derecho reputa por indigno de adquirir por el testamento al 
que sin' razón lo acusó de inoficioso'; y en pena de su delito'se confisca lo que: 
debia haber, si continuó la querella, hasta que se declaró que no habia lugar á. 
ella , segun expresa este párrafo y su, concordante : lo contrario se dirá si murió. 
antes de la pronunciación de la sentencia, á no ser que su heredero continuase' 
ta querella hasta la sentencia difinitiva. El ausente no pierde ló que se le dexó, 
aunque se pronuncie contra él , porque Se presume que el¡no haber obtenido, no 
fué por falta de derecho , sino por no haberse defendido como correspondia , y. 
hubiera' exécutado hallándose presente (1). Si se le mandó restituir la herencia, 
y se pronbiciase- contra él , perderá: la quarta Trebeliánica que le corresponde-= 
ría si hubiese obtenido en la acusación. Ez 


15 87 quis impubes adro- 15 Si el impúbero fuese adróga- 
gatus sit ex his personis , quae... do. por. alguna de .aquellas, personas 
et cttra:adoptionem,'et emánci=contradas quales , prescindiendo:de la 
pationem queri de inofficioso pos= adopcion ó emancipación , le compete 
sunt , hunc. puto removendum. a .. la. querella: de inoficioso ,. juzgo ¡ que 
querela, cum babeat quartam-ex nose le ha de admitir, porque por la 

Q ts CASES gen 9 DOMEY e , e feisipes SS SÍ 7 
constitutione Divi Pij. Quod sí, constitucion del : Emperador Pio le 
egít , nec obtinuit: an quartam y Corresponde la.quarta, Pero si se que- 
perdat? et puto aut non admit=  rello , y no obtuvo, ¿perdera'acaso la 
tendum. ad. inofficiosum 5 aut. st. quarta?. Yo juzgo-que o no:ha de ser 
admittatur , etsi non obtinuerit, admitido a la querella de inoficioso, Ó 
quartam el, quasi aes alienum si se le admite, aunque no. obtenga, 
concedendam. -se le ha de:dar la quarta, como deuda. 

| E EDÉN OCA 0 0 

- Exposicion. Se ha dicho (2) que el que recibe la quarta) parte de los-bienes 

- del difunto: no puede usar: de la: querella de ¡inoficioso testamento ; y. como al im= 
púbero adrogado ó: adoptado, sele debe la quarta parte de: los bienes «del: que 
lo adrogó (3) : enel caso de este párrafo dice:el Jurisconsulto , queno le:com= 
pete la: querella dé inoficioso, y que aunque la proponga, y no obtenga, no per= 


derá esta quarta , porque es cierta especie de deuda , que no se percibe por la 
voluntad del testador , sino por la obligacion que hay de dexarla al adrogado. 


Concuerda con la ley 20 tít.22 Partid.3. > 


16 Si, ex causa de inofi-= 16 Si el Juez conociese de la 
- CLOS0 cogmowerit judex , et pro- causa de inoóficioso , pronunciase con= 
nunciaverit contra testamentum,- tra el testamento , y no se apelase, se, 


(1) L. 5s dí 2 lib. 31 Dig. Q) $-8 de esta ley, (3) L.1 6.21 1.6 lib. 37 Diz. 


80 Libro V Título ll 


nec fuerit provocatum., 1pso jure 


rescissum'est et osuus beres erit,:' 


secundum: quem judicatum est; er 
bonorum possessor', siboc se con= 
tendit , et libertates ipso jure 


non valent: nec legata debentur: . 
sed soluta repetuntur , aut ab eo, .. 


te 


-rescinde inmediatamente , y será. su 


heredero aquel en cuyo favor se pro- 
nuncio , y el poseedor delos bie- 
nes , si:se litigo sobre esto: y las li- 


+¿bertades se anulan inmediatamen- 


te, ni se deben los legados ; y los 


ya pagados se repiten, 0 del que 


qui solvit', aut:ab:eo, qui obti-" los pagó, 0 de aquel 4 quien se die- 
nit: ef haec utili actione repe= "Ton: y estas cósas se repiten por la 
tuntur. Feré autem., si .ante.con-. accion útil; pero si se pagaron an- 
troversiam motám''soluta “sunt, tes dela litis-contestacion , los re- 
quí obtinuit , repetit; et ita Di-. pite el que obtuvo : esto respon- 
vus Hadrianus ¿vet :«Divus Pius: 
rescripserunt, 


Pio. 


Exposicion. Quando los testamentos se rompen y «anulan por pretericion , ó 
desheredacion , esto es, porque el ascendiente Ó descendiente no hizó mencion 
en su testamento , ó desheredó en él sin expresion de causa al descendiente ó 
ascendiente, privándole del derecho que tiene á heredarlo en la legítima que le 
corresponde ,, se anula la institucion de heredero , y quedan subsistentes las 'man- 
das y libertades contenidas en. el testamento (1); pero si el ascendiente deshere= 
da al descendient con expresión de causa: contenida en el testamento, ó al. con- 
trario el descendiente deshereda al ascendiente, y propuesta la querella de in- 
oficioso el testamento se anula en virtud de ella, la sentencia perjudica , no solo 
al heredero , sino tambien 4 los legatarios y demas á quiénes en él se les man- 
daba: alguna cosa ,,segun dice este: párrafo y la ley de Partida concordante; por- 
que como otorgado (segun se supone) por persona incapaz de testar, no valen 
las mandas, legados, ni libertades tontenidas en él (2): mas en el presente se 
ha de decir*, que el hijo, 4 cuyo favor se declaró la querella de inoficioso-, ha 
de percibir íntegra:su legítima ,.y, que los legados y demas mandas contenidas 
en el testamento , se han de pagar del quinto , sacándo primero de él los gas- 


tos de entierro y misas; porque el testador solo perjudicó al hijo: en su legíti- 


ma, y lo demas lo pudo mandar libremente , y se debe conservar su voluntad 
en el mejor modo que se pueda (3): esta resolucion es conforme á la disposicion 
del Derecho Real (4) , y en favor:de las mandas y legados , contenidas en los 
testamentos que se rompen ó anulan en semejantes casos: en los que se duda 
de la voluntad: del testador , v.'g. si el padre mo hizo mencion del ¡hijo:, porque al 
tiempo de testar creyó que habia muerto , no valdran las mandas , ni los lega- 
dos , como se dirá donde corresponde. Sobre lo resuelto en esta exposicion se di- 
rá tambien:en la ley: trece de este título. | .prés 


74d 


. 7 Plane sí post quinquen- 


dieron Jos Emperadores Adriano y. 


7 Pero si por grande y'justa. 


mium inofficiosum dici coeptum 
est ex magna et Justa causa: li- 
bertates non esse revocandas, 


. 


- causa se propuso la querella de inofi- 


. - . ' 
cioso despues de cinco años, no se 
han de revocar las libertades, que se 


rt! 


(1) Auténtica Ex causa, Cód. de Liberis praeteritis, $. Sive igitur , tÍ£.16 col. 8: ley 11. tt. 75 


la 7 11.8 Partid. 6. (2) 


L. 36 tít.1 lib. 32 Dig.; y la 42 tit. 14 Partid, s. (3) L.76 ¿ÉL x 
lib.36 Dig. (4) Lot tít. 4 hibi Recop. 5 y la 16 de Loro. á | 


- cdel Digésto. EN 81 


quae competierunt , vel praesti- —dexaron ó se dieron, sino' que se han 
tae sunt: sed viginti aureos, 4 de dar veinte sueldos por cada una, al 
singulis praestandos victort. que obtuvo. SS 


ns 3 
Exposicion. Se ha dicho que el término legal que:se da para interponer la 
querella de inoficioso testamento ,son cinco años; pero á los hijos que no la in= 
terpusieron en este tiempo, se les concede la restitución ¿n ¿ntegrum , si lo omi- 
_tieron por grave y justa causa , como expresa este párrafo y la ley del. Códi= 
go (1): si despues de los cinco años «se les concedió la expresada restitucion , y 
se declaró á su favor esta querella , nose revocarán las libertades que ya se ha= 
bian dado á los siervos , porque la restitución no se entiende que «se concedió; 
ni se puede conceder contra ellos (2), y Solo se deberán pagar por la liber= 
tad de cada siervo veinte sueldos, que era el precio determinado y-ordi= 
nario de los siervos. >: 0202000 3 E als e des | 


Mobestixus libro singulari de Inofficioso testamento. 


- Lex IX. -:97. autem intra 
quinquennium. egerit , libertates 
non competunt. Sed Paulus ait, 
praestaturum fideicommissas li- 


Ley LX. Pero si propuso la que- 
rella dentro de los cinco años , no sub» 
sisten las libertades. Mas dice Paulo, 
que se han de dar las libertades que 


bertates , scilicetviginti aurels, 
et in hoc. casu a singulis praes- 


se dexaron por fideicomiso , esto es, 
en este caso se han de dar yeinte suel- 
dos por cada una. | 1 


- EXPOSICION. Quando el testamento se declaró nulo.en virtud de: la querella 
de inoficioso , que se propuso dentro de los cinco años contados desde que se 
dió la herencia, se entiende, por ficcion «del Derecho, que el testamento fué 
¿pso jure nulo, como otorgado por persona que no estaba capaz de testar (3), 
y por consiguiente, que no hubo adicion de herencia , ni adquirieron libertad 
los siervos; pero si las libertades se dexaron por fideicomiso ,. y en virtud de 
él se dieron, se dirá que son válidas , porque en este caso el heredero dió la li- 
bertad en tiempo. hábil: mas por las razones expresadas en la exposicion ante- 
cedente , en uno y otro caso serán válidas las libertades, y solo se le deberá al 


hijo la legítima íntegra en los términos que ya se ha dicho. 


MarcELLus lib. 7 Digestorum. 

Lex X. Si pars judican- 
tium de inofficioso testamento 
contra testamentum ; pars Se= 
cundúm id sententiam  dederit 
quod interdum fieri solet : bu- 
manius  erit  sequi ejus par- 
115. “sententiam , quae secun- 
dum . testamentum — spectavit; 
mist  si  aperte  judices  ini- 


Concuerda con el cap. 26 Ha7 lib. > Decretals 
Ley X. - Si parte de los Juecés que 
conocieron de la querella de inoficio= 
so testamento , declararon contra él, 
y parte pronunciase: en: favor , como 
suele suceder algunas veces, será mas 
conforme á equidad seguir la senten- 


cia de aquella parte que pronunció en 


favor del testamento 3 4 no ser que se 
justifique claramente que fué injusta 


AAA o 


(1) L.2 tit. 41 lib. 2 Cód. (2) L.9 5.6 tft. 4 lib.4 Dig. (3) Ley 2 deoiie tís. 
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que: secundúm scriptum he- la sentencia de los Jueces que deter- 
redem  .pronunciasse - appare-  minaron a favor del heredero escrit 
bit, | 0 enel testamento. 


: EXPOSICION. Es conforme á la pública utilidad que los ascendientes y descen- 
dientes: no falten á: la mutua obligacion«de -instituirse herederos , segun. la razon" 
natural y de piedad que á ello. les. persuade ; pero es tambien utilidad mas di- 
rectámente pública y privilegiada, quese conserven las voluntades de los tes- 
tadores expresadas en sus disposiciones (1); y envigual número de votos, unos 
porque se declare nulo el testamento en virtud de la querella de inoficioso , y 
otros de que sea válido, debe prevalecer la que esá: favor del testamento , co- 
mo dice esta ley y: el capítulo canónico concordante; 4.no ser. que los que de- 
claran á favor del testamento lo hagan por soborno ó: cohecho. que en este ca- 
so no vale su sentencla (2), si consta que los Jueces fueron sobornados,¿ 


Concuerda con la ley 5 tít, 8 Partid. 6. 


y e Dlud notissimmim est, 1 Es muy claro que el que reci- 
eúm, qui legatum' perceperit, — bió el legado no puede'intentar justa= 
non recte de inofficioso testamen- mente la querella de inoficioso testa- 
to dicturum 3 nisi id totum ali mento, á no ser que lo recibiese como 
administravit. s administrador de otro. | 

ExrosicioN. Se ha dicho (3) que el que aprueba el testamento recibiendo lo 
que se le dexa en él, no puede usar de la querella de inoficioso , porque este 
hecho supone que aprueba su voluntad ; pero si lo recibió como fideicomisario, 
para restituirlo /4-otro.,.no «le debe perjudicar, pues no se presume que lo hizo 
con la intencion de aprobar el testamento , sino de cumplir la voluntad del di- 
-funto y el cargo de fideicomisario (4). . 
IEA SAR —MoDESTINUS lib. 3 Responsorum. | 
ye _Etiam si querela Ley XI. Aunque obtenga en la 
_¿nofficiosi testament? obtinuerit: querella de inoficioso testamento, res- - 
non ideo tamen donationes , quas  pondí que esto no obstante no se anu- 
vivus ei perfecisse proponitur, laban las donaciones, que se supone 
infirmari , neque in dotem dato- que se perféccionaron en vida, y que 
rum partemvindicari posse res-= no se podia yindicar la parte que se 
Pd Aa habia dado en dote. > 


E 


Lex XL. 


ExPosICIÓN. Por la querella de 'inoficioso no se anulan las donaciones ¿inter 
vivos., que el testador hizo: al que la interpuso y obtuvo en ella, ni lo que se 
dió en, dote , porque esto. ni era del difunto al tiempo que hizo el testamento, 
ni fué comprehendido en él. Pa cd 


dem lib. singulari de Praescriptionibns, 0 Concuerda con la ley 6 t£t.8 Partid, 6. 
08 XL. -Nibil interest,si- Ley XII. Nada importa que el 
Py e s e 138 _ - , El e SIE SE cal 


41) L.s tít.3 lib.29 Dig. (2) L.7 16.64 lib.7 Cód. (3) L.8 $.10 de.este tt (4) L.29 
11t.6 lib. q Dig. | | 


del Digesto. 


bi relictum legatum filius exhe- 
redatus agnoverit ; an filio , ser= 
vóve relictum  consecutus sit; 
utrobique enim praescriptione 
submovebitur. Quinetiam si idem 
institutum servum , prius quam 
- adire bereditatem. juberet , ma- 
numisserit , ut ¿lle suo arbitrio 
adeat hereditatem; idque frau- 
dulento consilio fecerit : summo- 


vebitur ab actione.... 42 3D 10 
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hijo desheredado haya aceptado el le- 


gado que se le dexó, 0 que haya per- 
cibido lo que se le dexó al hijo ó al 


_ Siervo, porque en uno y otro caso será 


repelido por la prescripcion. Lo mis- 
mo sé dira sí él mismo manumitiese al 
siervo. instituido , antes de: «mandarle 
adir la herencia, para que la ada á su 


- arbitrio ;.pues si lo hiciese con inten- 


cion de defraudar , será removido. de 
la accion... DN 


Ñ y 
4 21 
sy 


Exposicion. De qualquiera manera que apruebe el testamento aquel á quien 


le competia la querella de inoficioso , ó bien aceptando el legado ó manda que 
se le dexó ó el que se le dexó á su siervo , perderá el derecho“á: ella, como 
dice esta ley y su' concordante, porque el legado que se.dexa al siervo con exz 
presion del nombre de su señor ,se entiende que se dexa al señor (1); y del mis- 
mo modo será removido de ella si el testador instituyó heredero á su siervo, y 
antes que adiese la herencia le dió libertad .para' decir despues de” inoficioso el 
testamento , porque siendo heredero por su siervo de la misma-manera que si él 
hubiera sido el instituido (2), -se, presume que lo-hizo con fraude. 


1 Sia statu libero exhere- 1 
datus pecuniam. petere 'coeperit, 
videri agnovisse parentis judi- 
cum. 


Exposición. Ya se ha dicho que es excluido de la querella el que'lé pide al 
heredero lo que se le dexó en el testamento ; por lo qualo, si' el hijo pide al sier- 
vo instituido heredero lo que el padre le dexó en su- testamento , quando el sier- 
vo habia ya adquirido la libertad y la herencia , será tambien excluido de la 
querella; porque , como dice este párrafo, parece que aprueba el testamento. 


Si el'desheredado le 'pidiese el 
dinero al siervo manumitido, parece 
que se conformó” con la voluntad del 
padre. Vina. pague obs : | 


2 Si cum filius ademptum 


legatum instituerit. petere , sum»> 
motus repetat inofficiost quere- 
lam : praescriptione removen- 
dus non est: quamvis enim 
agendo , testamentum  Com- 
probaverit : tamen est aliquid, 


2 Si el hijo que pidió el legádo 
que se revocó, y fué repelido , inten- 
ta la querella de inoficioso ,.no se le 
ha de oponer excepcion; porque 
aunque pidiendo aprobó . el testa= 
mento , con todo hay algun vicio 
que se le puede imputar al testa- 


quod testatoris vitio reputetur, 
ut merito repellendus non sit. 


ExPOSICION, Para poder proponer la querella de inoficioso contra el testamen- 
to, en que el padre dexaba al hijo un legado, que despues le revocó en el codi- 


dor , para que en justicia. no se, le ex- 
cluya. | 


(1) -L.42 14t.1 lib.35 Digo (2) L.31 tít. 5 libo28 Dig. 
La 


=> 
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cilo (1), no le obsta al hijo la peticion de él , pues aunque del mismo hecho de 
pedirlo parece que consintió y aprobó el testamento del padre , en la inconstan- 
cia de este consistió que el hijo no obtuviese el legado; y no es razon que por 
su facilidad en revocar el legado quede perjudicado el hijo en el legado .y en el 
derecho 4 la querella de inoficioso testamento. Segun las disposiciones posterio- 
res de Derecho , que previenen que á los hijos se les dexe la legítima con el tí- 
tulo de institucion , y de lo contrario sea nulo el testamento , no tiene lugar la 
de este párrafo, ni la del siguiente, | 


3 Filius testatorís , qui cum 
Titio ejusdem pecuniae reus fue- 
rat , liberatione Titio legata per 
acceptilationem “Titi .liberatus, 
ab actione inofficiosi non summo- 
vebitur. | | 


3 El hijo del testador que con 
Ticio debia una misma cantidad Y 
que por habérsele legado 4 Ticio la 
liberacion , quedó libre por la acepti- 
lacion de este, no será removido de la 
accion de inoficioso. + 


Exposicion. En el caso de este párrafo el hijo no: consiente , quer el 


testamento del padre, pues aunque se liberta dela obligacion (2), 


O puede de- 


cir que aceptó el legado de liberacion , ni el testador se lo dexó, 4 él, sino 4 
Ticio; y aunque la—aceptilacion de Ticio indirectamente le aprovecha al hijo 
segun la disposicion del Derecho (3), no le perjudica para la querella de inofi. 


cioso testamento, -. 


Lex XII Titia filiam. he- 


redem. instituit : filio  legatum. 


dedit : eodem testamento. 1ta cam). 


vit: Ea omnia quae supra dar, : 


fieri jussi., ea dari, fieri .volo 
ab omni berede, bonorúmve pos=" 


sessore , qui mibi erit, etiam ju- 
re ab intestato. Ltem quae da- 
ri jussero; ea utl dentur fiant; 


quae fidel ejus committo. Quae- 


situm est, si" soror centumut- 
ralí judicio obtinuerit , an. fi- 
deicommissa ex capite supras- 


cripto debeanturt (Respondi) 


Si hoc quaeratur , an jure eo- 
rum , quos quis sibi ab intesta=" 
to heredes , bonorúmve possesso= 
res successuros credat , fidei-" 


committere possit, respondi pos-= 


/ 


1 


SCAEVOLA lib. 3 Responsorum. 


Ley XIII. Ticia instituyó á su hi» 


-ja por heredera, 4:su hijo le.dexó un 


legado, y en el mismo testamento dixo 
así: Todas aquellas cosas que arriba 
mandé que se den y hagan, es mi yo» 
luntad que se den y hagan por qual- 
quíera que sea mi heredero d poseedor 
de mis bienes, que me suceda aunque 


muera sin testar: y tambien le encargo 


y dexo á su conciencia, que se den y 
hagan las cosas que yo mande que se 
den y hagan : se preguntó si la herma- 
na por sentencia de los cien varones 
obtuviese , ¿se deberán acaso los fidej- 
comisos por el capítulo expresado? 
Respondí: si se pregunta, si acaso se 
puede dexar fideicomiso por aquellos 
que alguno cree que le han de suceder 
abintestato , Ó Como poseedor de sus 


(1) S.1 104. 21 lib. 2 Instit, (2) L.2y 381: t6t,1 Úib.ias Digo (9) L:23 dt, g lb. 46 Dig. 


del Digesto;: | 0. 


se. Paulus "notat 5 probat au-- bienes : respondí que podia. «Pañlo lo 
tem nec. fideicommissa ab iín- nota: y prueba que no se deben:los 
testato data deberi, quasi a de-.. fideicomisos dexados: abintestato:;. así 
MEC q | | como dexados, por el demente... 


Exposicion. Esta ley. la proponen los Expositores de: -diversos modos. Unos 
supónen que Ticia tenia dos bijas, y UN hijo : que á la una la instituyó herede- 
ra, de la otra no hizo mencion en el testamento”, y al hijo le dexó un legado: 
y que la querella de inoficioso la propuso: la desheredada. Otros'dicen:; que la 
propuso una hermana. de Ticia , porque. Ja hija. instituida heredera.,.era. persona 
torpe. Y otros, con Cujacio , que donde dice Jillam ha de decir filium, y filiae 
donde dice filio , y que se ba de leér de este modo: Titia filium heredem insti- 
tuit , filiae legatum dedit , 8rc.; pero de qualquiera modo, la especie de la ley es, 
si. declarado rulo el testamento .eny vista de .la,querella de ¿inoficioso-, se debérán 
las mandas y legados contenidas en él.; en «virtud .decla cláusula: expresada en la 
ley : y parece que no: deben. valer , porque el testamento «se declaró. nulo:como' 
otorgado por persona incapaz de testar, esto” es, como «st se hubiera otorgado. 
por persona furiosa , queno tenia. testamentifaccion: activa ¿y que ni por fidei= 
comiso, ni de otro modo podia disponer de parte alguna de-sus-bienes: (1)5rpe=s 
ro sin embargo, como por-la querella. de. inoficioso..se anula: el testamento::con: 
el colorido de que el que lo otorgó estaba - furioso,» y en wealidad no-lo :estaba,, 
pues si Jo estuviese seria nulo el. testamento. ¿pso, jure,(2) : en atencion 4:quenpor 
las leyes de España se procede attenta veritate , se ha de decir. .que“segun:el 
Derecho Real el hijo, nieto, Ó ascendiente que debia heredar al testador ex-tes- 


PAPINIANUS lib. 5 Quaestionun, AAA 


¡TITAN 


Lex XIV. Pater filium Ley XIV: El padre” ea 


red 


indipó 
emancipavit , et nepotem ex eo al hijo, y retuvo:en su' potestad al 
retinuit;emancipatus suscepto ..mieto de él:el emancipado. tuyo des- 
postea filio,ambobus exheredatis, > pues un hijo : murió 'desheredando á 
patre praeterito, vita decessit:.. los dos y, :Sin; hacef ; mencion . del 
in quaestione de inofficiosi testa= + padre:-en la querella del testamen= 
ment, praecedente causa filio-= to inoficioso, precediendo la” causa 
rum» patris intentio adhuc pen= de los: hijos ,.la intencion del padre 
det, Quod. si contra filios judice=: pende, aun. Pero. si, se pronunciase 
tur , pater ad querelam wocatur,, contra los hijos , el. padre es. llamado 
et suam intentionem implere po-, a la querella, y tiene. lugar, Su 1> 
Lest, S tencion... e 
Exrosicion. En el caso de esta ley compete al “padre. la querella de inoficio- 
SO, por la injuria que se le hizo en no instituirlo' heredero , habiendo deshereda- 
do los hijos; pues en defecto del que, obtiene..el primer lugar.para esta querella, 


le compete al que se le sigue, como se dirá despues. 


A 


(1) Luz6 tít, 1 lib32Digo (2) L.2, de este tí e. 


A ci do a! 


A 


¿] 
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Idem lib. 14 Quaestionum.,. o Contuerda. con da ley x. tÍt. 8; y la8 tít.13 Part. 6, 


Lex XV. Vam'et sii pa-* Ley XV. Porque aunque á los 
rentibus non “debeatur filiorum padres” no se deba la herencia de 
hereditás propter” votum > pa= los” hijos por obligacion natural y 
rentum, et naturalem erga filios caridad: que''se “debe á: los hijos; 
charitatem : turbato tamen, ordi= con todo si el hijo muere antes que 
ne mortalitatis., non minus pa- el. padre, por:razon de «piedad de- 
rentibús, quám liberis pié re- ben ser instituidos los padres, así co- 
linqui debet.. .. bald mo los hijos. | 
"EXPOSICION. Se ha dicho (1) que la razon natural persuade la “sucesion de 
los hijos respecto de: sus ¡padres , y esta ley expresa que la piedad mueve tam-= 


bien á: la sucesion delos padres á los hijos ; pero los ascendientes no: suceden 
á los descendientes sino en defecto de estos : si el descendiente muere sin hijos 


ni nietos, sus padres y abuelos de ambos sexós le son herederos legítimos exz. 


testamento y abintestato (2): si no hiciesen mencion de ellos en su testamento, 
no será válido; y. si los desheredasen con expresion de causa , les competerá la 
querella de inoficioso testamento, porque á: ninguno se le puede privar de la le- 
gítima que por derecho le corresponde , sin causa justa:, que: le corresponde pro- 
bar: al heredero. ' ES > ox 


> q Heredi ejus , qui post liz 1 Al heredero del que despues 


tem, de ¿nofficioso praeparatam, de preparada la querella de inoficio- 
mutata voluntate, decessit, non so, murió mudando su voluntad , no 
datur de inofficioso querela. Non se le permite esta querella, porque 
enim, sufficit litem instituere , sí no basta proponerla si: no se conti- 
non in ea persevereta 00 5 00 MÚA. ES | | 

- Exposicion. Aunque se ha dicho (3) que pasa al heredero la querella que ya 
habia preparado el difunto , si se desistió, de ella antes de morir , no se transmi- 
tirá al heredero, como dice este párrafo; porque se entiende que por la vo- 
luntad contraria renunció el derecho que tenia á ella, y el: heredero no pudo 
sucederle en él como heredero ; en quien solo se transfieren las acciones y derechos 


que el difunto tenia al tiempo de la muerte, y no las que tuvo y dexó de tener, . 


2 Filias, qui de inofficiosi 2 “Si el hijo siguió la querella de 


actione aduersus “dúos heredes inoficioso contra dos herederos, y se 


expertus , diversas sententias ju= pronunciaron dos sentencias contra“ 


dicum tulit: et unum. vicit, ab rias, una á su favor, y Otra contra 


altero superatus est: et debito- él; puede reconvenir á los deudores 


res convenire , et ipse a credito- en parte, y ser reconvenido por * 


ribus conveniri pro parte potest, ellos, vindicar los bienes, y dividir 
et corpora vindicare , et heredi-" la herencia ; porque es cierto que le 
tatem dividere ; verum enim est, Compete 'el juicio de division de 


(1) L.8. 85 de este tít (2) L. 6 de Toro. (3) L.6$. 2:de este sít, 


del Digesto. 


familiae erciscundae judicium 


competere: quia: credimus £um. 


legitimum: - beredeín pro parte 


esse factum: et ideo pars bere=- 
ditatis in testamento remanstt, 
nec absurdum videtur pro parte 


intestatum vidert. 


dero legítimo respecto su: pate; y 


por esto «parte. dela herencia que= 


87... 


- bienes , porque lo tenemos por here- 


do segun se: dexó en el testa= 


mento 5 ni obsta el que parezca 


que en parte: murió «sin testamen-= 
to, o e 


L-4 
: 


- Exposicion. La querella de inoficioso testamento se «puede decl 
favor del que la interpuso , y en este caso el testamento solo se anulará en parte, 
v. g. el testador tenia dos hijos , al uno lo instituyó heredero juntamente con un 


extraño , y al otro lo desheredó : si este propusiese la querella de inoficioso, y 


obtuviese en ella , se declarará nulo el testamento respecto la institucion de he- 
redero hecha 'en el extraño , como se dirá despues (1), y la del hijo subsistirá: 
de modo , que aquel á cuyo favor se declaró la querella, heredará abintestato la 
legítima que por derecho le corresponda', en estos términos : si el hijo institui. 


- do,solo lo fué en su legítima , los dos hijos heredarán todos los bienes del padre, a 


el uno ex-testamento y el otro abintestato , deduciendo los gastos de entierro, y 
el importe de misas y legados , con tal que no excedan de la. quinta parte; y si 
€l hijo instituido lo fué en mas de lo que por su legítima le correspondia , se 
entiende mejorado en el exceso, y lo ha de retener á mas de su legítima (2): 
esto es lo que, segun Derecho Real , se ha de observar en el caso de este párrafo. 


Idem lib, 1 Responsorum. 


Lex XVL Filio, qui de m2. Ley XVI Obtuvo el hijo, que 


arar en parte á 


oficioso matris testamento con- 
tra fratrem institutum de parte 


ante egit , et obtinuit : filia quae 


antes se querelló de inoficioso del tes= 


tamento de la madre, contra el herma- 


no instituido heredero de su parte: la: 


non egit, aut non obtinuit, in 
bereditate legitima fratri non 
concurrit. | 


- hija que no sé querelló , ó no obtuvo, 
no concurre én la herencia legítima 


, + . » Z 
del hermano. — EA 
Exposicion. La sentencia pronunciada á favor del hermano en la querella de 
- inoficioso , que propuso contra el testamento de la madre , no aprovecha á la 

hermana en el caso de esta ley ; porque si tambien se querelló, y no obtuvo en 
ella, se justificó la causa de la desheredacion , y de consiguiente por ella ¡per- 


dió el derecho de succesion á los bienes de la madre: y si no quiso intentarla, 


como hizo su hermano , se entiende que la renunció, y del mismo modo es ex- 


cluida ; pues se presume que la causa que la madre expresó para su deshereda- 
cion fué legítima , y que no quiso intentar la querella por no hacer mas públi- 
co su delito, segun se ha dicho (3). | | a 


1 Contra tabulas filij pos- 


sessionem jure manumission?s 


Pater accepit, et bonorum pos= 


sessionem adeptus est: postea fi- 


1 El padre tomo la posesion cor» 
tra el testamento del hijo por derecho 
de manumision , y consiguió la pose- 
sion de los bienes: la hija del difunto, 


>. 


(0) L.24 de este tit, (2) £. 24 dc Zoro. 


- 


(3) L. 8 de este sis. 


. 88 


lia defuncti , quam ipse exhere- 
daverat , quaestionem inojficiosi 
testamenti recte pertulit posses- 
sio, quam. pater accepit, ad ir- 


ritum recidit. Nam priore judi- 
cio de jure patris, non: de jure. 


testamenti quaesitum est: et ideo 
universam  hereditatem  filiae 
cum fructibus restitui  necesse 
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á la que él mismo habia desheredado, 
propuso despues justamente la quere 
lla de inoficioso testamento : la pose- 
sion que se dio al padre , se hizo írri- 
ta, porque en el juicio primero se 
disputó del derecho del padre, y 
no de la validacion del testamento : y 
por esto es necesario que á la hija se 
le restituya toda la herencia con los 
frutos. i 


est. 


ExrosicioN. En el caso de este párrafo queda sin efecto la posesion de los 
bienes, que se dió al padre contra el testamento del hijo , por- la querella de 
inoficioso que interpuso la hija del difunto , y se declaró á su favor; pues la po- 
sesion de los bienes, que se dió al padre, rescindió el testamento , pero no la 
disposicion contenida en él; por lo qual, como dice este párrafo, ha de resti- 
tuir la herencia, con los frutos de ella: á que se añade, que los ascendientes 
son preferidos á los descendientes en la succesion ex-testamento y abintestato, 
é ínterin la hija no fuese excluida de la querella de inoficioso , no podia tener 
efecto el derecho del padre á la succesion del hijo. 


PauLus lib. 2 Quaestionun. 


Lex XVIL  Quirepudiantis . Ley XV 1U. El que con el ánimo 
animo non wenit ad accusationem de repudiar no concurre á la querella 
inofficiosi testamenti partem non de inoficioso testamento, no hace par- 
facit his, quí eandem querelam te con los que la quieren intentar: por 
movere volunt. Unde si de inoffi- lo qual si uno de los *hijos deshereda- 
cioso testamento patris alter ex * dos propusiese la querella de inoficio- 
liberis exberedatis ageret: quia * so contra el testamento del padre, por- 
rescisso testamento , alter quoque que rescindido el testamento el otro 
ad successionem ab intestato vo- es tambien llamado á la succesion ab- 
catur , et ideo universam heredi- intestato, y por esto este no vindicaria 
tatem-non recté vindicasset , bic, justamente toda la herencia, si obtu- 
si obtinuerit , uteretur rei judi- viese, opondrá la autoridad de cosa 
_catae auctoritate , quasi Centum- juzgada , del mismo modo que si los 


viri huncssolúm filium in rebus 
humanis esse nunc, cum fa- 
cerent intestatum , Credide- 
Fit | y 


cien varones hubieran creido que 
-=solamente habia este hijo quan- 
do declararon nulo el testamen- 
to. . hs 


Exposicion. Quando el testamento se anula por la querella de inoficioso , los 


que renunciaron el derecho que tenian á ella por no haberla querido interponer, 
no son admitidos á la succesion abintestato de los bienes del difunto, con los 
que obtuvieron en ella; pues aunque solo renunciasen el derecho á la querella, 


AS 


«del Digesto. 89 


como este era el único medio de poder suceder 6), se entiende que renuncia- 
ron el derecho de suceder abintestato , el qual ¡no se puede volverá adquirir 
despues de renunciado (2); pero si uno de los que tenian derecho á la querella, 
v. g. uno delos hijos desheredados , la interpusiese y obtuviese en ella, no su- 
cederá en todos los bienes, porque en este caso no. se entiende que los demas 
la renunciaron ; y del mismo modo que el que la interpuso pueden usar de su 
derecho, obtener en ella y suceder. en la parte que por su legítima les corres- 
ponda ;. por «lo qual se ha de decir:, que los que renunciaron la querella de inofiz 
cioso testamento tácita Ó expresamente ,. no seran admitidos á la: sucesion ab- 
intestato de los bienes del difunto, porque del mismo hecho. de no querer in- 
tentarla se presume que la causa que el padre expresó para la desheredacion es 
cierta; pero los que no la renunciaron, siempre que la propongan en: tiempo y 
obtengan en ella , serán admitidos á la sucesion abintestato por la parte que les 
corresponda , sin que les obste' el que alguno de los desheredados haya inter- 
puesto la querella y obtenido antes ; pues como “respecto: delos unos se puede 
justificar causa legítima para la desheredacion., y no verificarse en los.otros , ca- 
da uno puede usar separadamente de su derecho, Se dice que el testamento lo 
declararon nulo los cien varones , porque eran los que conocian de las querellas 
de inoficioso. e» Hs A TAN 


21 Cóm contra testamentumn, 1 * Quando el testamento se de- 
ut inofficiosum judicatur : testa- Clara inoficioso no se cree que el 
menti factionem babuisse defunc- difunto pudo testar; pero no se ha 
tus non creditur. Non idem pro- de decir lo mismo si no respondien= 
bandum est si berede non res- do el heredero , se. pronunció. 4 fan 
pondente , secundum praesentem vor del presente ; porque en este caso | 
judicatum sit. Hoc enim casunon nose cree que de la sentencia del 
creditur jus ex sententia judicis Juez resulta accion: y por esto se 
fieri: et ideo libertates compe- deben las libertades , y se piden los 
tunt, et legata petuntur. legados. - A | | 


Ye 
/ 


Exposicion. Se ha dicho (3) que por la querella de inoficióso testamento se: 
anula la institucion de heredero, y las mandas , legados , y libertades conteni- 
das en él: y el Jurisconsulto Paulo lo repite en este párrafo , añadiendo que si 
en este juicio de inoficioso se condenase al heredero en rebeldía , subsistirán las: 
mandas, legados y libertades dexadas en el testámento, La razon de diversidad con- 
siste en que en el primer caso se declara nulo el testamento, como otorgado por. 
persona incapaz de testar; y en el segundo solo se condena al heredero por su con-=" 
tumacia (4); cuya sentencia no perjudica á los que tienen interes en el testamento(5): 


Idem lib. singulari de Inofficioso testamento, | ! 

Lex XVIIL De'qua re Ley XVIIL Sobre lo qual hay 
etiam constitutio extat Divo- tambien constitucion de los dos her- 
rum fratrum, quae bujusmodi- manos Emperadores , que admite esta 
distinctionem admittit. * - distincion. ; 

Expostcron. De la constitucion que expresa esta ley se hace mencion en la úl- 
tima citada en la exposicion' antecedente. pa po” 


(0) L. 20 $. Erit ergo, títa lib. 37 Di E 2) L.46 dt. 14, lib Dido L. 26:16 de05t 
dt. (4) Lo55 110.7 0h. 21 Dig. (5) E tít. 1 110. 49 Dig, 80065) $ q 
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Idem lib. 2 Quaestionum. 


Lex XIX. Mater decedens, 
extraneum ex dodrante heredem 
instituir, filiam unam ex qua- 
drante , alteram praeteriit. Haec 
de inofficioso egit., et obtinuit. 
Quaero , scriptae filtae quo modo 
succurrendum sit? respondi: Fi- 
lia praeterita id vendicare de- 


bet, quod, intestata matre habi». 


tura esset. Ítaque dici potest, 
eam quae omissa est, etiam si 
totam bereditatem ab. intestato 
petat , et obtineat, solam babi- 
turam universam  successionem, 


quemadmodum si altera omisis. 


set legitimam hereditatem, Sed 
non est admittendum , ut ad=- 
versus sororem bi , Agen» 
do de inofficioso. Praeterea di 
cendum est , non esse similem 
omittenti -eam , quae ex testa- 
mento adiit : et ideo ab ex- 
traneo semissem vindicandum, 


et defendendum , 


mis totus ad banc pertineat. 


Secundum quod , non ¿n totum' 


testamentum  infirmatur , sed 
pro parte intestata efficitur: li- 
cet quasi furiosae judicium ulti- 
mum. ejus damnetur. Caeterúm 
si quis putaverit , filia obtinente, 
totum  testamentum  infirmari, 
dicendum est etiam  institutam 
ab intestato posse adire heredi- 
tatem : nec enim quae ex testa 


mento adiit, quod putat valere, 


repudiare A beredita- 
tem videtur , quam quidem nescit 


totum semis-" 
sem. esse auferendum. quasi se=: 


Ley XIX. Cierta madre, al mo- 
rir , instituyó por heredero de la no- 
vena parte de sus bienes á un extra- 


ño, y á una hija en tres onzas: de 


otra no hizo mencion en su testamen- 
to, y esta intentó la querella de inofi- 
cioso, y obtuvo en:ella, Pregunto ¿có- 


“mo se ha de socorrer á la hija institui- 


da? Respondo: la hija de que no se hi» 
zo mencion en el testamento, debé 
percibir aquello que tendria si la ma- 
dre hubiera muerto sin testar. Y así se 
puede decir , que aquella de que no se 


hizo mencion, aunque pida toda la he- 


rencia abintestato y. obtenga, ha de ser 
absoluta heredera como si hubiera exa 
cluido 4 la otra de la herencia legíti- 
ma ; pero no se ha de permitir que en 
la querella de inoficioso sea oida con= 


_tra la hermana, Ademas de esto, se ha 


de decir que aquella que adió: lo que se 


le dexo en el testamento , no es seme- 
jante á la que lo dexa de adir: y por 


esto, del extraño se ha de vindicar la 
cibGGn y se ha de defender, ¿ que se le 
ha de privar de toda la Ad como si 
toda ella pertenezca á esta :'segun lo 
qual, no se anula todo el testamento, 
sino que se declara que en parte mu= 
rió abintestato ; aunque su última vo- 
luntad sea declarada como de furiosa. 


Pero si alguno juzgase que obtenien- 


do la hija, se anuló todo el testamen- 
to; se dirá que la instituida tambien 
puede adir la herencia  abintestato; 
porque la que ade la herencia que se 
le dexó en el testamento que juzgó que 
era válido , no parece que repudia la 
herencia legítima que realmente ignora 


EE. del Digesto. hi 


sibi- deferri , cum et hi, qui 


sciant , jus suum eligentes » 1d. 


quod putant sibi competere , non 
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que le, corresponde ; porque. como 
tambien aquellos que estan ciertos de 

- su derecho, aceptando aquello que juz- 


amittant , quod evenit n patro- ' gan que les Corresponde, no lo pier- 
no, qui judicium defuncti., falsa den, como se verifica en el patrono 
opinione motus , amplescus est: que movido de falsa opinion se con“ 
is enim non videtur bonorum pos= formó con la disposicion del difunto; 
sessionem contra tabulas repu- este no parece que repudió la posesion 
=diasse. Ex quibus apparet non de los biénes, contra el testamento. De 
recté totam-bereditatem praete=-.*todo lo qual se manifiesta , que la pre- 
E ritam windicare : cúm-tescisso terida no debe vindicar toda la héren 
testamentos. eti am institutae. sal= cia, por que anulado el Testamento 7 a 
a jus: sit adeundae heredi- la instituida tambien le queda salvo el 
e “derecho de adirla herencia. ds 
EXPOSICION. «La hija, de quien la madre no hizo mencion en su: testamento; 
y obtuvo en la querella de inoficioso., le: sucederá en la legítima , como dice el 
Jurisconsulto en esta ley , y lo mismo se dirá de la que fué instituida ; porque de- 
clarado nulo el testamento por la querella de inoficioso', los hijos suceden 4 los 
padres en la legítima que les corresponde. (1): si habia en el testamento alguna 
mejora á favor de alguno de ellos , deberá subsistir (2), y la percibirá el mejo- 
rado ademas de su legítima :: de modo, que si la hija. instituida , no:lo fué én la 
parte que por.su legítima debia haber , sele suplirá , como se ha dicho (3); y si 
fué instuida en,mas de lo que le pertenecia percibir , se le disminuirá para cóm- 
pletar la legítima de la desheredada :. esto. es lo que se debe practicar en este 
caso conforme á las últimas disposiciones del Derecho Real. » 


tal 1S. 3 Nan 


| | Scarvora lib. 2 Quaestionum. E 
e AS Ai az naa $7 4 
_LexXX. Quí de ¿mofficioso 


vult dicere, licot negetur filius, EN 


llarse de inoficioso , aunque se niegue 


Carbonianam bonorum Possessio- 


nem non debet accipere ; toties 
enim ea indulgenda est , quoties, 
si vere filius esset, heres esset, 


aut bonorum possessor : ut in- 
terim et possideat , et alatur, el 


actionibus praejudicium.non pa- 
tiatur, Qui vero de inofficioso de- 
cit, nec actiones movere debet, 
nec altam ullam., quam heredita= 


lis Petitionem exercere , nec 


ali : ne unquam melioris sitcom» 


- que es hijo , no se le debe dar la pose- 
sion Carboniana de los bienes; por. 
“qué esta se ha de dar Siempre ques 


fuera verdadero hijo , seria heredero, 


- O. poseédor dé los bienes; para que en 


el interin los posea y se alimenté, y 
no se le perjudique en su derecho. Mas 
“el qué se querella: de inoficioso , ni 
debe mover acciones, ni exercer Otra 
alguna que la peticion de la herencia, 
_ni debe sér alimentado; para que en 
tiempo-alguno sea de mejor «condi- 


E : 


e 


() £.7 11. 8 Partid. 6. (2) L.24 de Toro. ; (5).L.8 8,8 de este tít. 
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ditionis', quam si -confitetur ade. 


des y 


"vVersarius. 


TIO. 


cion que si confesase. el - contra- 


ExposiciON. La posesion que se da. de los bienes del padre al hijo que se le 
niega serlo , para que se alimente de ellos ínterin se declara si lo es ó no, tiene 
lugar.quando para la súcesion'de la herencia solo le obsta la expresada contro- 
versia (1); y esta posesion. no le compete al que quiere intentar la. querella: de 
inoficioso testamento , porque le perjudica la desheredación del padre, pues el 
derecho á la sucesion abintestato pende del éxito dudoso de la querella. 


"PauLus lib. 3 Responsorum. 


- Lex XXL - Eum, quí ¿noffi- 
ciosi testamenti querelam inst» 
tuit, et fraude heredis scriptt, 
quasi tertiam partem hereditatis 


tacité rogatus esset el restitues- 
re, reliquit eam. actionem: non 
videri deseruisse querelam : et. 


¿deo non probiberi.eum repetere 
inchoatam actionem. 


Ley XXI. Aquel que intentó la 
querella de inoficioso- testamento, y 
por fraude del heredero escrito , que 


- 


dixo que tácitamente se le habia ro- 
«gado restituirle la tercera parte de la 


herencia , se desistió , no parece que 


la renunció , y por esto no se pro- 


hibe volver 4 la :accion empe- 
zada. estab: 25 


Exrosicion. En el caso de esta ley , el dolo del heredero motivó la querella 
en el que la habia propuesto ; pero nose entiende que por ella perdió: el dere- 
cho de continuarla-, pues de lo contrario resultaria utilidad del dolo al autor de 
él , lo qual no es permitido por Derecho: (2). a | 


Concuerda con la ley 30 ít. 14 Partid. 6. 


1 Item quaesitum est, an. 


heres audiendus est ante de n- 


oficioso querelam actam , deside= 
rans restitui sibi ea quae sóluit ?. 
Respondit ei qui sciens indebi= 
cum fdeicommissum solvit, nula 


lam repetitionem ex ea. causa 
EP o 


o e le 


- 


y 
% 


1 Tambien se pregunto, si debe 
_ ser oido el heredero que pretende que 
se le restituyan aquellas cosas que pa- 


go antes que se intentase la querella 
de inoficioso? Respondí, que á aquel 
que pago el fideicomiso , sabiendo que 
no se debia , no le compete repiticion 


alguna por esta causa. 


- ¡ExPOSICION. Se ha dicho (3) que si se declara nulo el testamento por la que- 
rella de inoficioso', quedan sin efecto las: mandas y legados , y se pueden repetir 
si se hubiesen pagado ; pero en el caso de este párrafo no se puede repetir el fi- 
deicoimiso, que pagó el heredero constándole que no: se debia pagar: la dispari- 
dad. consiste en' que lo que pagó el heredero instituido en el testamento , que des- 
pues se declaró nulo, por la querella de inoficióso , lo pagó creyendo que el testa- 
mento era válido, y siempre debia valer: mas el que paga lo qué le consta que 
no debe , no:lo puede repetir', porque se' entiende que su intencion fué donarlo, 
segun expresa la ley de Partida concordante. EN + : 


(1) Lor tte. 10 lib, 37 Dig. (2) L. 12 tít.3 lib.4 Dig. (3) L.8$. 16 de este ll. 


del Digesto. 


2.2 Item. respondit:, .evicta:- 
hereditate per inofficios! queres: 
lam ab. eo, qui beres insticutus: 


esset y, perinde omnia observart 
oporteré, ac si bereditas adita 
non fuisset: et ideo et. petitio= 
nem integram debiti beredi ins- 
tituto y aduersus eum. quí. su= 
peravit, competere”, et compeñ- 
sationem debiti.. bdo 
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2 Tambien respondí,-que víndi-, 


cada la herencia por la querella de in. 
“oficioso , del que habia sido: instituido * 
heredero, se debe en todo observar 
¿lo mismo que si no se hubiera adido la. 
herencia: y por esto se da tambien al: 


instituido heredero , contra el que ob= 
tuvo la. absoluta peticion.de la deli== 


da, y compensacion de lo que se le: 
E e a 


Exposicion. Quando se resciade el testamento por la querella. de inoficioso,. 
respecto del, heredero , es lomismo que si no hubiese adido la herencia, como ex- +» 


presa este p 


árrafo ; porque se supone, que el testador mo fué capaz de testar , que 


“el testamento fué ¿pso jure nulo, y que de la adicion no resultaron los efectos de 
confusion y extincion de acciones , que se verificarian si hubiese adicion SE 
por esto le quedan indemnes al hétedero los derechos contra el que obtuvo en la 


querella de inoficioso testamento. 


a a TRYPHONINUS lib. 17 Disputationum. A 
Lex XXIL Piliusnonimpe= Ley XXIL-No se impide al hijo 
ditur , quo minas inofficiosum tes- 
tamentum —matris. accuset ,- si 
pater ejus legatum ex testamen=- 


to matris accipiet , vel adisser 


bereditatem, quamquam in-ejus. 


esset potestate : nec probiberi 


patrem dixi, jure filij accusare,. 


nam indignatio fili est. 


* 


que acuse de imoficioso el  testás 


mento de la madre, si'su padre ré- 


cibe del testamento de ella algun le= 
gado, ó adiese la herencia, - aunque 


“estuviese en su potestad. Dixe que no 


se le prohibe al padre acusar en nom- 
bre del hijo , porque la querella es del 


hijo. 


Exposicion. Si el padre ó la madre deshereda al bijo sin justa causa, la in- 


juria se le hace al «hijo , así en suponer causa , que no dió, para la desheredadion, 
como en privarlo de la legítima que por natural piedad y derecho le debe; y por 
esto se ha dicho (2), que esta querella-no la propone el padre en nombre suyo, 
“sino en el del hijo. Tambien se expresa en esta ley , que el padre , aunque ten>. 
ga al hijo en su potestad , no le perjudica en el derecho que le córresponde pa- 
ra la querella de inoficioso , aunque acepte el legado que se le dexó en el testa=- 
mento , ni por otro acto que haga por si.sin el consentimiento del hijo. > 


_1 Tambien se preguntaba, si se 
confiscaria lo que se dió al padre , si 
no obtuviese en la acusación : porque 
el interes de la victoria lo consigue 
para otro: y en esta causa no se trata 


E Er quaerebatur , si non. 
obtinuisset in accusando, an, quod 
patri datum est, publicaretur: 
quomiam alij commodum victo- 
riae parat. Et in bac causa mibil 


en 7 


(0 L.9s $.2 de lib.46 Diz. (2) L.8 de este tís, 
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de cosa alguna perteneciente al pa- 

dre, sino que solamente se trata de 

los méritos del hijo, y mas bien se ha 

de decir que el padre no pierde lo 

que se le dió , si se pronunció*4 fayor 
del testamento. y AN 
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ex oficio :patris:, sed totum. de 
meritis > filij» agitur : et incli-- 
"nándum:est, non perdere pa- 
trem sibi datum , “si secundum- 
testamentum pronuntiatum fuis- 
det atd A E AAA 

ExposicióN. Aunque el padre no obtenga en la querella de inoficioso que in- 
«rerpuso en-nombre del hijo, no se le aplicará al fisco lo que al hijo se le dexa- 
ba en el testamento , porque, como se ha dicho en la exposicion antecedente , se 
trata de la causa del hijo y no de la del padre ;'y aunqué hasta la constitucion 
de Constantino , los hijos no adquiriéron la propiedad en los bienes de las heren- 
cias de las madres (1), y por esta razon parece que el padre trataba en esta 


querella de. su' interes particular, se ha de entender , que en ella se tiene por 
.» principal la injuria hecha al hijo en la causa que contra él se supone para des- 


heredarlo y y en estos: términos se'dice , que la causa de que en ella se trata es 


privativa del hijo. 


2 — Multo magis, si mihi le- 
gatum testator dedit , cujus de - 
¿nofficioso testamento filius agens 
decessit me herede relicto: egó. 
que hereditariam causam per=. 
egi , et victus sum: id quod mibi. 


eo testamento relictum est , non 
perdam: utique sí jam defunctus 
“agere coeperat. 


2 Lon mayor razon, si el testa» 
dor me legó alguna cosa, y su hijo 
murio antes que se determinase la 


querella de inoficioso testamento, de- 


xandomeé por heredero , y. yo con- 
tinué la causa de la herencia, y fuí 
vencido : no perderé lo que se me 


¿dexó en aquel testamento , si'antes 
de morir contesté el pleyto.- 


Exposicion. En £l caso de este párrafo el legatario no pierde el legado que 
se le dexó en el testamento; pues aunque continúe la querella , y de la declara- 
cion á su favor le resulte privativa é inmediata utilidad , la continúa por la obli= 


gacion que tiene á ello (2), comó heredero del hijo, 


3% Item si adrogavi eum, 


qui instituerat litem de inofficio- 


s0 testamento ejus , qui mibi le- 
gatum dedit , litémque perebero 
nomine filij nec obtinuero : per- 
dere me legatum non oportet: 
guia non sum indignus y ul aufe- 
ratur mibi a fisco 1d , quod dere. 
lictum est ; cum non preprio no- 


E 


3 De la misma manera, si ad- 
rogué al que había propuesto la que- 
rella de inoficioso testamento del que 
me dexó un legado, y. en nombre 


del hijo. continuase el pleyto, y 
fuese vencido, no debo perder el le- 
“gado; porque no me hago indigno 


para que se me prive de él, y se apli- 
que al Fisco, pues no litigué en mí 


41) L.1 +1t.60 lib. 6 Cód. (2) Auténtica Qui semel , tÚt. 43 lib.7 Cód.; y la L. 16 $. Sedisi mi 


nor, tít.2 lib. 38 Dig. : 
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mine , sed jure cujusdam: succes=*> propio nombre , sino como sucesor 
dloniscógipos ls cido op ol otobariglotres],r amic hot 


ps AN 


: EXPOSICION» Si el que adrogó, continúa la_querella de ¡inoficioso que empezó 
el adrogado , aunque no obtenga - en ella » HO se le privará del: legado que se le 
dexó en el testamento , porque la continúa como sucesor del adrogado; pues la 
adrogacion es muerte civil, y el adrogador sucesor del adrogado (1). 
>: 3 | Paurus lib. singulari.de Tnofficioso testamentos o:=:: E 
Lex XXIIL Si ponas filium Ley XX1II. Si supones que en el 
emancipatum: praeteritum , et ex  «testamento.no se hizo mencion -del 
eo nepotem. in potestate reten= «hijo emancipado, y que un hijo de es» 
tum, heredem institutum--essez'te , que.se retuvo. enla potestad, fué 
filius potest contra. filium. suum; instituido-heredero ,:el hijo puede pe- 
testatoris nepotem petere bono-- + dir la posesion de los bienes contra su 
sum possessionem : queri autem-- hijo, nieto «del testador ; pero. no se 
de inofficioso testamento non po=. podrá querellar de inoficioso testa= 
terit. Quod si exberedatus sit fí- mento; mas si fuese desheredado el 
lius emancipatus , poterit queriz hijo emancipado , se podrá querellar: 
: | . LE O O EA y ( 
et. ita jungetur filio suo, et simul. y así se juntará á.su hijo , y juntamen» 
cum eo hereditatem obtinebit. "te con él obtendrá la herencia... 
. «Exposicion. Al hijo emancipado. preterido no.se le daba posesion de los: bie- 
nes contra el testamento por Derecho antiguo de las doce tablas , porque no era 
heredero del padre; pero por Derecho Pretorio se le daba posesion (2); y si eran 
desheredados , como por la desheredacion cesaba la posesion de los bienes , en 
su defecto les competia la querella: de inoficioso testamento (3) : si se. declaraba 
á su favor., el nieto instituido heredero sucedía. al abuelo juntamente con: su pa- 
dre , como expresa esta ley y el edicto que trata sobre este particular (4). Des- 
pues se determinó el órden que se- debe observar en las sucesiones abintestato, 
y se quitó la diferencia entre los hijos emancipados , y los. que:estan en Ja patria 
potestad, y la de la agnacion y cognacion (5). Por Derecho Real no hay di- 
ferencia entre los hijos que estan en la potestad y los emancipados : y én quan- 
to al derecho de suceder ex- testamento y. abintestato, el. padre excluye al hijo 
para la sucesion de su, padre y abuelo de su.bijo (6), porque ocupa el primer 


grado para la sucesion abintestato, 


.. Concuerda.con la ley 6 t:t.8 Partid.6. 


1. Si hereditatem ab here=: -. 1...Silos desheredados compraron 
dibus institutis exheredati eme= de los que: fueron instituidos herede- 
runt, vel res singulas , scientes ros la herencia , 0 algunas cosas , sa- 
eos beredes esse, aut conduxe- biendo:que ellos:eran herederos, ó ar» 
runt Praedia, aliúdve quid simi-  rendarón los predios , Ó hicieron algu- 
Misc A O A 


(1) S.1 Htxx hb, Tastitut. (2) L.1 5.12 tít.10 1ib.38 Dis.; y la 4 tí1, y lib. 6 Cód. 
6 A o (4) Tit. 9 Asp (5) ll t1t..1. novel, 5x8 collat. y. 
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le. fecerunt., vel solverunt «bere 


dí, quod testatori debebant : ju». 
dicium defunctt_ agnoscere ul 
dentur , et a querela excludu- 


tur. 


ME 7 


na, otra. cosa semejante , ó pagaron al 
heredero lo que debian al testador, pa 
rece que aprueban la voluntad del di- 
funtó,, y que son excluidos de la ques 


- ella... 


ExpPosiciON. En los casos que se expresan en este párrafo, á los deshere- 
dados en el testamento no les:compete la' querella de inoficioso , porque se en- 


tiende que lo aprobaron y consintieron. 


20 Si duowsint filij exhere= 
dati, et ambo de: inofhicioso tes-' 


tamento egerunt y; eb unus: pos 
tea constituit non. agere 5 pars 
ejus  alteri accrescit. . Idémque 
erit y et si tempore exclusus 


SIS. 


e 


Loa Si se do hijos, 


y los dos propusieron la: querella de 


inoficioso testamento , y. + despues el 


uno resolvió: no continuarla , la par 


te de este se acrece al otro: y lo mis. 
mo seudice si fué: excluido por el 


“tiempo. 


Exvosicion. El hijo que interpuso la querella de inoficioso , ínterin el otro 


que tiene el mismo derecho no renuncie de él tácita, Ó expresamente, solo pue- 
de obtener por ella la parte que por su-legítima le corresponda (1); pero despues 
de renunciarla el hermano tácita, ó expresamerte , al que obtuvo en la quere- 


L 


lla se le acrecerá la parte del que renunció, como á un coheredero abintestato, 
segun dice el Jurisconsulto en este párrafo, queda referido (2), y expresa la ley 


del Digesto (3). : 
050 Rio ULPIANUS dib. 48 ad Sabinum. 


Lex: XXIV. - Circa inoficiosi Ley XXIV. Acerca de. la que= 


querelam evenire plerumque ad- 
solet ut in una, atque eadem cau- 
sa diversae sententiae proferan- 
tur. Quid enim, si fratre agente, 


rella de inoficioso , las mas veces sue- 


le suceder que en una misma causa se. 
-pronuncien diversas sentencias. ¿ Y 
qué dirémos si querellándose el her- 


mano , los herederos escritos no tu- 


heredes,scripti diversi.juris fue- 
viesen un mismo derecho * En este 


rint?t: quod si fuerit pro. parte 
¿estatus , pro parte intestatus 


decesisse videbitur. 0 - testamento, y parte sin él. 
ExPosicioN. Es- principio constante de Derecho, que ninguno puede morir 
parte con. testamento , y -parte-sin él (4), y. mas en'el caso de anularse el tes» 
tamento por la querella de inoficioso , baxo el pretexto de que el testador no es- 
taba capaz de testar quando otorgó el testamento; pues no se puede decir que 
estuvo. capaz é incapaz para unmismo acto: ni parte de él se puede declarar 
nulo y, parte: válido, como, ya,se ha dicho (5). El Jurisconsulto Ulpiano dice 
en esta ley , que por la querella de inoficioso , el testamento se puede declarar 
A A A 
(1) L. 12 111.4 Partid.6. (2) L.8:5.8.de este tit. (3) L.2 tit. 4 libos Dig. (4) L.7 Di2- 
de Regul, juris. (5) L.15$.2 de este tís, AS 


caso parecerá que murió parte con 


CI AS A in dr de 
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nulo en parte, y sucederse abintestato en quanto se rescinde ; y €x-testamento 
en la parte que subsiste , segun las diversas sentencias del Juez Ú Jueces que co. 
nozcan de la querella : sin que se entienda que esto obsta á lo expresado arri- 
ba en esta exposicion , ni á lo referido en otra anterior (r), donde se dixo que 
. no se podia morir parte con testamento , y parte abintestato ; porque en el pre- 
sente caso se verificó que el testador murió con testamento y disposicion abso- 
luta de todos sus bienes; y aunque despues se rescinda con el colorido de de- 
mencia ó furor , verdaderamente no hubo la demencia ni el furor que se supo- 
ne ; é instruido el Juez , que conoce de la querella , de la parte en que el testa- 
dor faltó 4 la piedad y obligacion natural , solamente 'en esta parte declara nu- 
lo el testamento , pudiéndose verificar, que siendo dos hijos los desheredados , y 
otro el instituido heredero , solo en el uno se justifique justa causa para la deshe- 
redacion, y que excluido el legítimamente desheredado , el instituido heredero, 
y el que obtuvo en la querella sucedan segun la sentencia del Juez , el uno ex- 
testamento , y el otro abintestato , en los términos que ya se ha dicho. 
Esta ley se corrige por la s tft. 8: Y, 
Idem lib. 2 Disputationum. : Paid6n la 16. da Toro , y la 10 ea ib 
> , Recopil. 


Lex XXV. 52 non mortis Ley XXV. Si no se donó por 
causa fuerit donatum, sed inter causa de muerte, sino entre vivos, pe- 


vivos , hac tamen contemplatio- ro con esta contemplación, para que 
ne, ut in quartam babeatur , po- se tenga en lugar de la quarta , se 
test dici inofficiosi querelam ces- puede decir que cesa la querella de 
sare, si quartam in donatione ha-. “inoficioso , si percibe la quarta en laz 
bet: aut si minus habeat quod donacion; pero si percibe menos , lo 
deest , viri boni arbitratu re- que falta se ha de completar segun 
pleatur , aut certe conferri opor- parezca al Juez, y ciertamente se ha 
tere 1d, quod donatum est. de traer a colacion lo que se dono. 


Exposicion. Esta ley se corrige por la citada de la Partida (2), en quanto 
á que no tenga lugar la querella de inoficioso si el padre le hace al hijo donacion 
inter vivos para que se compute en la quarta ; y si la donacion no llegase á ella, 
se supla lo que falte para completarla ; porque ademas de que la legítima de 
los hijos es todos los bienes de los padres , excepto la quinta parte , como se ha 


dicho (3): esta legítima se les ha de dexar con el título de institucion ; y la do- 


nacion hecha á alguno de los hijos , no se cuenta en parte de su legítima , al tiem- 
po de la division con los demas hermanos (4) , como no exceda del tercio y quin- 


to, en que puede mejorarlo; porque ¡aunque no lo exprese, se entiende quelo 


mejoró en ella (5): y si el hijo que recibió la donacion no quiere heredar al pa- 
dre, la retendrá toda, en quanto no exceda del tercio y quinto , y de la legíti- 
ma que debe haber segun el importe de los bienes del padre, ó al tiempo que 
se le hizo la donacion , Ó al de su muerte, segun quiera elegir (6). Se ha de te- 
ner entendido, que las donaciones de que se habla , y se dice que no se traen 

colacion , son las que se hicieron sin expresion de causa; aunque esto tiene 
tambien las limitaciones que se dirán en su lugar : pero las que se hicieron con 
expresion de causa , v. g. por causa de dote, ézc. se traen á colación , como ex- 
presa la ley de Toro próxima citada. y 


, e , F - > 


(1) L.15$.2 de este tít, (2) E. 8 $. 6:de este tft. (3) L.3 8.6 de este +íz, La HEY 
Partid. 6. (5) L. 16 de Zoro; y la 10 tít. 6 lib. 5Recop. (6) L. 29 de Toro, (4) Les ) 
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1 Si quis cum non posstt 

de inofficioso queri, ad querelam 
admissus , pro parte rescindere 
testamentum tentet, et unum sibz 
beredem eligat , contra quem in» 
officiost querelam instituat + di- 
cendum est , quia testamentum 
pro parte valet, et praecedentes 
-gum personae exclusae sunt, cum 
efjectu eum querelam instituisse, 


Libro V Titulo II 


1 Si alguno no pudiendo que- 
rellarse de inoficioso, admitido á la 
querella intentase que se anule en 


parte el testamento, y eligiese un 


heredero contra quien dirija la que- 
rella de inoficioso , se ha de decir que 


él intentó la querella con efecto, por- ' 


que el testamento vale en parte, y 
las personas que le preceden fueron 
excluidas, dci 


Exposicion. La querella de inoficioso testamepnto se dice que compete solamen- 


te á los que por derecho deben ser instituidos en su legítima , porque estos la 
-e .q. . . U y») . 
interponen en utilidad propia ; pero como es una acusación pública, qualquiera 


extraño es admitido á ella; y si se dice que ningun extraño la puede intentar, es . 


porque en el testamento no se le agravió , ni de ella le puede resultar utilidad (1). 
En el caso de este párrafo , aunque no se le agravió al que interpuso la querella, 
porque al tiempo que se otorgó el testamento le precedian otros; por la falta de 
ellos quedó en el primer lugar para la sucesion abintestato, y por esto dice el 
Jurisconsulto , que propuso la querelia con efecto , esto es, que de ella le resul- 
tó utilidad, | | / 

Dd Idem /¿b, 8 Disputationum, 


Lex XXVL Si sub bac con- 
ditione fuerit heres institutus , si 
Stichum manumiserit , et manu- 
mMisisset : et posteaquam manu- 
misit-, inofficiosum , vel infus- 
tum testamentum  pronuntietur;- 
aequum est huic quoque succurri, 
ut servi pretium a manumisso 
accipiat : ne frustra  servum: 
( Perdat, 


Ley XXVI. Si el heredero fué 
instituido baxo de esta condicion, si 
manumitiese á Estico, y lo manumi- 


tiese , y despues que lo «manumitió 


se declarase el testamento inoficioso 6 
injusto , es conforme á equidad , que 
tambien se socorra d este , para que 
perciba del manumitido el precio 
del siervo, y no lo pierda por en- 
gaño, 


Exposicion, Declarado nulo el testamento en vista de la querella de inoficio- 


so , el siervo manumitido debe satisfacer su importe al heredero que lo manu- 
mitió. por cumplir con la condicion baxo la qual fué instituido ; pues no se le 
puede imputar culpa alguna para ser excluido de la repeticion del precio del 


siervo (2), ni es razon que este adquiera el beneficio de la libertad (3) en perjui- 


cio del que lo manumitió con la buena fe de adquirir la herencia (4); y en este 


caso no se le han de dar al heredero los veinte sueldos , que es el precio legal 
de los siervos (5) , sino todo su valor , como se ha dicho. 


| Le E e AS Idem lib. 6 Opinionuin. 
Lex XXVI, Si ¿nstituta. Ley XXVII. Sipropuesta la acu- 
(1) L..6 $. 1 de este dít. (2) L.203 Dig. de Regul. juris. (3) L.106 Dis. de Regul. ¡uris. 

(4) £L. 206 Dig. de Regul. juris. (5) L.8$:17 de. este tít, sz . 


a 


del Digesto. 99 


sacion de inoficioso testamento , se 
transigio el pleyto por pacto, y no se 
da por el heredero lo que se prometió 
en la transaccion , se determinó que 
quedase íntegra la: causa de inoficioso, 


de inofficioso testamento accusa= 
tione , de lite pacto transactum 
est, nec fides ab herede transac= 
tione praestatur ; inojficios? cau- 
sam integram esse, placutt. 


Exposicion. El heredero que no cumplió loque transigió con el que interpu- 
so la querella de inoficioso , mas bien se puede decir que trató de engañarlo, 
que de transigir (1) ; y por esto se dice, que no pierde el derecho de conti- 
pyarla05. 482 : A vammntisa > 


1 El, quí se fleum ejas -.. To A el que afirma que es hijo de 
aa nes E : ONE -IAO SADO PA 
esse adfirmat , qui testamento 3d * aquel que lo negó en el testamen- 
denegavit , tamen eum exbere= to, y Sin embargo lo desheredó , se 
a IS . eS a ES yo z is Be eS OI 
davit, de inofficioso testamento le da la querella de inoficioso testa- 
causa superest. y semento; clas ozotal val 
Exrosicion. En el caso de este párrafo, al que dice ser hijo del testador no 
le compete otro remedio sino la querella de inoficioso , segun se ha dicho (2), 
pues la desheredación lo supone hijo (3); pero para obtener en ella há de justi- 
ficar que es hijo , haciéndolo constar “de” los modos que esto se prueba, v. g- 
que nació de aquella con quien su padre estuvo legítimamente casado , y que al 


tiempo de su concepcion cohabitaba con ella (4); pues de otro modo que este y 
otros semejantes , es imposible esta justificacion (5). E | 


Concuerda con la ley y Cód. de este tÉt. > 


2 De inofkicioso testamen 


to militis dicere nec miles po- 
test. 


. 2 Ni aun el soldado puede acu- 
sar de inoficioso el testamento del 
soldado. : | 


ExrosicioN. Los soldados tienen precision de observar en sus testamentos las 
disposiciones de las leyes (6), y por esto no tiene lugar contra sus testamentos 


la querella de inoficioso.. 


3 De inofficioso testamento 
-nepos contra patruum suum , vel 
alium scriptum heredem , pro 
portione egerat, et obtinuerat, 
sed. scriptus heres appellaverat; 
Placuit, interim propter inopiam 
Pupilli alimenta pro modo fa- 
cultatum , quae per inofficiosi 
testamentt accusationem pro par- 


3 - Un nieto había seguido , por su 
legítima , la querella de inoficioso: tes= 
tamento contra su tio, ú otro herede= 
ro escrito , y habia obtenido en ella; 
pero el heredero escrito habia apela- 
do. Se determinó, que por su pobreza 
se le señalasen alimentos al pupilo in- 
terinamente , segun las facultades que 
se pedian por su parte, por la quere- 


A 


Do: AY 
1 Y 


2 tít.1s lib. 2 Dig. (2) Loy 20 de este +t. 
6 14t.6 lib.x Dig. (5) L.38 dt. 1 lib. 35 Dig. 


(3) L. 132 Diz. de Verbor: oblizat. 
(6) L.1 ¿12.1 lib. 29 Dis. , e 


Na 


' 


- 
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te ei vindicabantur., decerni: eó-.. lla de inoficioso testamento : y que la 
que adversarium ei. subministra-. parte «contraria tenia precision de 
re necesse pabere usque ad finem dárselos hasta que el pleyto se finali- 
litás. bis | 17 74€. ! | 


-JEXPosICION. Enel caso de este párrafo el que litiga con el nieto le. debe 
suministrar alimentos ; pues ademas de presumirse que interpuso la querella con 
justicia, por la sentencia pronunciada á su favor (1), los padres y abuelos de- 
ben alimentar á los hijos y nietos que no tienen de donde alimentarse (2). 


-4 De testamento matris, 4 El hijo puede acusar de inofi- 
quae existimans periisse filtum,  Cioso el testamento de su madre, que 


alum heredem instituit , de ¿n- por juzgar que habia muerto , nombró 
oficioso queri potest. 4 Otro por su heredero. 

- Exposicion. La madre debió hacer mencion de su hijo en su testamento, ín- 
terin' no le constáse con evidencia que habia fallecido, y por esto compete la 
querella de inoficioso testamento ;-y nose conservarán las mandas y legados 
contenidos en él, sinembargo de lo dispuesto por la ley de Toro (3), porque-en 
este caso se: presume que no se hubieran dexado , si la. madre no hubiera otor.- 
gado el testamento en la inteligencia de que su. hijo habia muerto; del mismo 
modo. que se revocan absolutamente las donaciones, si.el que donó tiene hijos 


despues que otorgó. el testamento en que se contienen (4). 
4 e ; : 5 : l É 


/ 


Pauzus libro singulari de Septemviralibús judiciis. 


Lex XXVIIL. Cum mater Ley XXVII. Lamadre porque 
militem filium falso audisset de-. oyó que habia muerto su hijo que era 
cessisse, et testamento heredes soldado , siendo incierto ,,.nombró 
alios instituisset: Divus Hadria-. otros herederos en su testamento : el 
nus decrevit hereditatem ad fi- Emperador Adriano decretó, que la 
lium pertinere: ita ut liberta- herencia pertenecia al hijo , de modo 
tes, et legata praestentur: bic. quese den las libertades y los legados. 
¡lud adnotatum., quod de liberta- — Aquí se ha de observar lo que se dicé 
tibus et legatis adjicitur: nam de los legados y de las libertades: 
cum inofficiosum testámentum dr- >porque'quando'se redarguye de falso 
guitur, mibil ex eo testamento el testamento, noes válida cosa algu- 
váletor exa mocnaídcada ¡omaboraós | | 


ExPosICIoN, Quando el testador nombró tutor 4 sus hijos en el testamento, no 
se entiende que lo nombró al que ignoraba (5), pues en las últimas disposicio- 
nes la voluntad verisímil del testador no se extiende de una persona á otra, aun- 
que se verifique la misma razon , porque es necesario expresion de la persona 
que instituye por heredero (6): pero esto no obstante , en el caso de esta ley el 
Emperador, Adriano , «en favor del testamento determinó que heredase el hijo por ' 
la presunta voluntad del testador;.y aunque por presuncion legal no.se admite 


0) L, 64 HHt. 110, 4% Di A(2)L, sititos libras Dis. 5) D. 24 de Toro. (4) L-3 tt. 4 
Partid.s. (5 L16%4é%t 2 ib, 26 Dig... (6) L.21 tf.1 lib. Y ¡E Pa 


del Digesto. — DA 


esta extension, quando dexó de instituirlo sin culpa suya se tiene por institui- 
do, y cesa la querella de inoficioso (1), y por consiguiente subsisten las libertades 
y legados': pero por la razon expresada en la exposicion antecedente , parece se 
ha de decir , que no deben subsistir las mandas , legados ni libertades conteni- 
das en el testamento ; pues si la ley presume que el padre ó la madre hubieran. 
instituido al hijo por heredero si no lo hubieran tenido por muerto , tambien es 
presuncion legal que el padre ama á sus hijos mas que á los extraños, y que si hubie- 
ra sabido que vivia el que creia muerto , no solo lo hubiera instituido heredero, sino 
que no hubiera dexado las mandas y libertades, para no disminuir la herencia (2). 


Urprayus lib. 5 Opinionum. 


Lex XXIX. Si suspecta col- A EA XXIX. Si los legatarios SOS- 
lusio fit legatartis inter scriptos . pechan alguna colusion entre los .he- 
heredes, et eum, quí de imojficio- rederos escritos y, el que acusa de in- 
so testamento agit : adesse etiam . oficioso el testamento, deben tam- 
legatarios , et voluntatem defunc= bien concurrir los legatarios: y esta 
21 tueri'constitutum est: eisdem- determinado que defiendan la volun- 
que permissum est etiam appel- tad del difunto : tambien les es permi- 
lare, si contra testamentum pro- tido el apelar , si se pronunciase con- 
nuntiatum fuerit. tra el testamento. ¿2 

Exrosicion.+ Para que á los legatarios , juntamente con el heredero . se les 
admita como partes interesadas á defender el testamento que se acusa de inofi- 
cioso , basta la sospecha de colusión; pues sí tienen derecho para apelar, como 
expresa'esta ley , con mayor razon se les ha de permitir'que asistan con el he- . 


redero á la defensa del testamento , para que no baya colusion; lo qual les es 
mas favorable que asistir á la apelacion para remedio del daño que causó (3). 


1 De inofficioso testamento 1 Los hijos espurios pueden tam- 
matris , spurij quoque fila; dicere . bien Es de inoficioso el testamen- 
possunt. ES + to dela madre. E 


EXPOSICION. Á los hijos espurios les compete la querella .de inoficioso contra 
el testamento de la madre , porque le suceden ex-testamento y abintéstato , del 
mismo modo que los legítimos, segun la ley *de Partida (4), la: qual se corrige 
por la de Toro (5) en quanto 4 que las hereden en concurrencia de los legíti- 
mos , permitiéndoles que quando tienen hijos legítimos les dexen la quinta par= 
te, de que pueden disponer á favor de su alma,no siendo hijos de dañado ni 
punible ayuntamiento : la razon de diversidad en los hijos ¡legítimos respecto las 
madres y los padres, es, que aquellas son ciertas, y los padres no (6). 


2 Quamvis instituta inofi-— 2 Aunque despues de propuesta 
ciosi testamenti accusatione res la querella de inoficioso testamento se 
iransactione decissio sit , tamen determine la causa por transaccion, 
testamentum in suo jure manet: esto no obstante permanece en su 
ES A. SO + 


(1) L.3 Cód. de este tít, (2) L. 30 HL. 42 syla6 tít.25 1i5.6 Cód. (3) L.s +1. 4 lib.2 Cód 
4) L.11 12.13 Partid.6: (5) Log de Torosy7 tí. 81ib. 5 Recop. (6) L.s 60 alba Dip: 
ce 11 tít. y Partid. 6. 65) AS A Lt ES (6) L.s 142,4 líb.1 Dig.; 


micilio (4). 


AS A 
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ét ideo data in eo libertates , at= fuerza el testamento: y por esto sub- 
que legata, usque quo Falcidia  sisten válidas las libertades , y tam- 
permittit , suam habent potes bien los legados, hasta donde lo per- 
tatem. > mite la falcidia. | 


ExposicioN. La transaccion entre el heredero y el que interpuso la querella 
de inoficioso , no perjudica á los interesados en el testamento (1): por esto sub- 
sisten las. mandas y. legados , y el derecho de sacar la quarta falcidia (2), del 
mismo modo que si no se hubiera transigido. 


3. Quoniam foemina nullum 3 Porque la muger. no puede 


adoptare filium sine jussu Prin- adoptar á alguno por hijo sin permiso 
cipis potest: nec de inofficioso del Principe: tampoco puede acusar 


testamento ejus, quam quis sibi de inoficioso el testamento de aquella, 


matrem adoptivam falso esse que falsamente creia que era su madre 
existimabat , agere potest. - adoptiva. | 

Exposicion. Las mugeres no pueden adoptar sin el permiso del Príncipe (3): 
y como la adopcion hecha sin esta licencia es nula, no le compete la querella 


de inoficioso contra el testamento del qúe adoptó por hijo sin la expresada fa- 
cultad , segun se dice en este párrafo. 


4  Inea provincia de inoffi- 4 Esconveniente que se acuse el 
cioso testamento agi oportet , in testamento de inoficioso en la provin- 
qua. scripti heredes domicilium  cia,en donde los herederos escritos - 
habent. OS -tienen.su domicilio. A 

- ExPOSICION. La querella de inoficioso se dirige contra la persona del here- 
dero escrito , 4 quien para que-el testamento se declare válido , como ya se ha 


dicho , le incumbe probar que el que la interpone fué legítimamente deshereda- ' 
do; y por esto el heredero debe gesponder á ella en el lugar de su propio do- 


- MarcIaxus lib. 4 Institutionum.: 


Lex XXX. Adversus testa... Ley XXX. El padre natural con 
mentum filij in adoptionem dat?, derecho puede intentar la querella de 
Pater naturalis.recte de inofficio-  inoficioso, contra el hijo dado en adop- 
s0 testamento agere potest. cion. | 


Exrosicion. Esta ley se ha de entender que habla despues de extinguida la 
adopcion del hijo 5 pues mientras permanecia la adopcion y adrogacion, las per- 
sonas y bienes de los agnados y. adrogados pasaban á la potestad de los que los 
adoptaron y adrogaron (5), y fenecido este parentesco y potestad legal, absoln- 
tamente se acaban todos sus efectos, como si no hubiese habido tal adopcion y 
adrogacion (6): el hijo 4 quien su padre dió en adopciodX si lo desheredase le 
competerá la querella de inoficioso, como dice esta ley ; pues la adopcion no lo 
privó , ni pudo privarle del vínculo natural de la sangre: por la misma razon 


(1).L. 3 tí. 15 libix Dig. (2) L. 1 tt. 2 lib.35 Dig. (3) L.< +ít. 48 lib. 3 Cód. (4) L-2. 
Hit. 14 lib. 3 Cód. (5) L. 15 82.7 lib.x Dig. (6) L.13 tít. 7 lib. y Diz. | 
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se le da tambien al que en este caso le compete , la querella de inoficioso, se- 
gun la constitucion de Justiniano (1). Por Derecho Real, sin distincion alguna, 
los hijos heredan 4 los padres en,todos sus bienes, excepto la quinta parte de 
ellos , y los padres 4 los hijos en las dos terceras partes; y siempre que en sus 
testamentos priven los padres á los mijos , Ó estos á-sus padres, de esta legíti- 
ma que les corresponde , pueden usar de la querella de inoficioso , en los tér- 
minos que ya se ha expresado en este título, 


Concuerda con la ley 1 , tít.7 Partid. 6. | 


1  Tutoribus, pupilli nomi- 1 Los Emperadores Severo y 
me , sine periculo ejus quod tes-, Antonino respondieron , que los tuto- 
tamento datum est, agere posse.. res podian acusar el testamento de 
de inofficioso , vel falso testamen» — inoficioso ó falso , en nombre del pu- 
to, Diwi Severus, et Antoninus  pilo, sin perder lo que se les dexó 
scripserunt. -- >. EA El | | > 


ExrposicioN. En el caso de este párrafo se querella el Juez en nombre del 
pupilo , precisado de su oficio; y por esto no le perjudica para la percepcion 
de lo que se le dexó en el testamento. , ¡ 


PauLusdibro singulari de Septemviralibus judiciis. 


Lex XXXL Si is, qui ad- 4 Ley XXXL -Siel que es admiti- 
mittitur ad accusationem , nolit, do á la acusacion no quiere, ó no 
aut non possit accusare: an se- puede acusar, se ha de ver si puede 
quens admittatur , videndum est: ser admitido el que se sigue: y se de- 
et placuit posse: ut fiat succes- terminó, que puede, para que se haga 


sioni locus. lugar á la sucesion. , 


/ 


Exposicion. Ya queda expresado en este título, que la querella de inoficioso 
testamento se puede intentar segun el órden quese observa para. la sucesion ab- 
intestato ; y si el que obtiene el primer lugar para esta sucesion no quiere 'ó no 
puede proponerla , lo puede hacer el que se sigue ,como dice esta ley : sus Ex- 
positores estan discordes sobre quien se ha de entender que es el que se sigue 
para poder proponer útilmente la querella. El Jurisconsulto Paulo, de quien se 
tomó, dice, que si el testador desheredó á su:hijo , y este no pudo , ó no qui- 
so 'intentar la querella de inoficioso testamento , el que se le sigue para poder 
intentarla útilmente,es su hijo. Juliano, Pomponio , Marcelo y Escévola dicen, 
que pasa este derecho al que obtiene el primer lugar en la linea que se sigue 
en defecto de la del desheredado ;:de modo , que si el hijo desheredado muere antes 
que el padre que lo desheredó , el nieto del testador no puede intentar la que- 
rella de inoficioso (2), sino el que tiene el primer lugar para la sucesion abintes- 
tato de la linea inmediata , ó siguiente despues de la del desheredado , como va 
dicho. Tambien le negaban al hijo la transmision de esta querella en el caso de 
la ley del Código (3). Para que en él no se determinase segun la opinion mas co- 
mun , que. era la de Juliano, Pomponio y sus seguaces, fué precisa la citada - 
constitucioñ , en la qual trata Justiniano de inhumanos á los mencionados Juris- 
consultos , porque á la verdad su sentir en este particular , mas bien se funda 


A 


Aj 1 ' : 


(0) L. 10 tít. 48 lib. 8 Cód. (2) L. 9s.21ib.28: Diz. (3) L.34- Cód. de este tít. 
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en sutilezas de Derecho , que en humanidad y equidad : pero la duda de si el 
hijo puede intentar: la querella de inoficioso quando su padre fué desheredado en 
el testamento , y no quiso, Ó no pudo usar de ella, se halla al presente sin de- 
cidir, porque la variedad de opinar sobre este particular continúa en nuestros 
modernos Escritores. «La opinion de que el hijo no puede intentar la querella de 
inoficioso quando el padre no quiso Óó no pudo intentarla , se funda en que el 


- testador que tiene hijo , y nieto (hijo de él), solo tiene obligacion á instituir 


por heredero al hijo, ó 4 desheredarlo con expresion de legítima causa: ni al 
nieto se le hace injuria.en no “hacer mencion de él en el testamento, porque vi- 
viendo su padre no tiene el abuelo obligacion á instituirlo heredero (1), y por 
consiguiente ño puede intentar útilmente la querella de inoficioso mientras el pa- 
dre le. preceda en el derecho de heredar (2): ni se puede querellar por la in- 


juria qué se le hizo á su padre en desheredarlo , porque el padre renunció de 


ella; y ni aun al padre se le permite proponer esta“ querella en nombre del hi- 
jo, contra su voluntad, como ya se ha dicho (3). Los Escritores modernos que 
siguen esta opinion, en su confirmacion citan las leyes del Digesto (4), ,y otras 


“tomadas de los Jurisconsultos Juliano y los demas que fueron de la misma opi- 


nion. Los fundamentos de la contraria son, que al hijo no le debe perjudicar la 
causa que su padre dió para la desheredacion (5): que removido el padre para 
la sucesion, queda: el: nieto para «ella en el primer lugar , del mismo modo que 
si hubiera muerto (6); y por consiguiente, segun el órden de suceder ex-testa- 
mento y abintestato , el abuelo , á falta, del hijo , tiene obligacion á instituir por 
su heredero al nieto, y de lo contrario se rompe el testamento (7) , porque que- 
dando el primero para la sucesion , le hace injuria en privarlo de la herencia 
que por derecho le corresponde. En la presente ley , en la qual se fundan los 
que siguen esta opinion , parece que está «bastante ..expresa la opinion del Juris- 
consulto Paulo: y si el Emperador Justiniano en la ley del Código citada arri- 
ba, declaró á favor de la opinion de Paulo y sus sequaces , que se transmitia 
al hijo la querella de inoficioso , tratando de inhumanos á los de la opinion con= 
traria, porque lo privaban de todo recurso para la sucesion del abuelo ; del mis- 
mo modo se le priva de la sucesion en el presente caso, y con la misma razon 
se puede tratar de inhumanos á los que quieren que pase este derecho á los de 
otra linea, quedando “excluidos sin culpa suya , todos los de la linea predi-. 
lecta. Por lo qual, sin embargo de los. graves fundamentos de los que siguen 
la opinion contraria, y la grande autoridad de los que la llevan; separándonos 
de las sutilezas de Derecho , tengo por cierto que el nieto puede pedir que se 
declare nulo el testamento de su abuelo , en el qual se desheredó á su padre, y 
no se le instituyó á él heredero: ademas de ser esta opinion equitativa, y con- 
forme á la mente de Justiniano en la ley. citada del Código , lo es tambien á la 
de nuestros Soberanos Legisladores , cuya voluntad es que todas sus legales dis- 
posiciones se conformen con la razon, equidad y justicia , sin atender á los 4pi- 
ces, ni escrupulosidades del Derecho Comun. La ley de Toro (8) parece que 
confirma nuestra opinion, pues dice : que los ascendientes legítimos sucedan por 
su orden y linea derecha ex-testamento y abintestato 4 sus descendientes , en el 
caso que los ascendientes mo tengan hijos, descendientes legítimos , d que tengan 
derecho de los heredar : lo qual parece que se ha de entender tanto en las suce- 
siones ex-testamento , como abintestato; y quiere que para la sucesion se atienda 
á la linea y al grado sia distincion alguna , y sin atender á si los hijos estan 
en la potestad de los padres , Ó fuera de ella, 


Nr 
Y 


1. Quantum ad inofficiosi liz. + Pór lo que corresponde a la 


(1) L.9$. 10 tít, 2; y 1 13 t8t.3 lib.28 Dig. (2) L.1 111.8 Partid.6. (3) L.8 de este 
Hit. (4) L.9S. 21.2: la 6 H4t.3 lib.28: la 18.6 t8t.9 lib. 37 Dig. (5) L.38.5 t4t- 400. 37 
Dig. (6) L.15.5*%t.9 lib.37 Dig. (7) L. 13 tít. > lib. 28 Dig. (8) L.6 de Toro. 
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beroruin, vel. parentum quere-> «querella:de-inoficioso““de los hijos; ó. 
lam pertinet, nibil interest quis de los padres, nada importa quesex: el 
sit heres scriptus , ex liveris, an heredero: escrito alguno de los hijos;.ó 
extraneis, vel municipibus. extraño, 04 los municipios. 0020 


tu. 


ú non- 
Y TO 


Exposicion. En el caso de este párrafo no se entiende que aprobó, el. esta- 
mento aquel á quien le compete la querella de inoficioso ; y como , segun Dere- . 


3 Diversum dicemus do E E Lo contrario dirémos si me le- 
gaverit mit cam rem, quam “gase aquélla cosa que"alguno Había 
quis ex eo testamento acceperat: SS recibido *por' aquel testamento ,' por= 
nam si" eam agnoscam”, repellar — que si la'acepto, seré repelido” de la 
ab accusatione. acusacion, PASS IIS 


Exrosicion. El que acepta el legado que se le: dexa en el testamento; por el 
mero hecho-de la aceptacion lo aprueba, y por:consiguiente , si despues “quie= 
re intentar contra él la querella de inoficioso , debe ser repelido ,como se expre- 
sa en este párrafo. La. razon de diversidad entre el:legatario que acepta el le- 
gado dexado en el testamento , y el que acepta la herencia del heredero insti- 
tuido en el testamento inoficioso , Consiste en que este no es .propiamente here- 
dero del primer testador , sino del segundo, y por la aceptacion de la heren- 
cia: de este no se entiende que aprobó el testamento que quiere acusar de inofi- 
CIOSO, Dáscpa ls Yon DO a O 23: , 


» 


4  Quid:ergo, si alias vo- 4 ¿Pero qué dirémos side otro 
luntatem testatoris probaverim? modo aprobase la voluntad del tes- 


2 mm 


' (1) L.14 1%. 24: lib. 6-Cód.> .: 


0 
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puta im testáméntoadscripserim, 
post= mortem  patris consentire 


meto: repellendus: sum ab .ac- 
Cusatione. conoinin 


tador ? y. g. si pusiese por escrito eri 
el testamento , despues de la muerte 
de mi padre, que consentia en él: seré 
repelido de la acusacion. 


«EXPOSICION Quando el hijo , 4 quien le competia la querella. de inoficioso, 
despues de la muerte del padre consiente en la desheredacion tácita ó expresa= 
mente ,' no será admitido á esta querella , segun se ha dicho, 


Idem lib. singul. de Inofficioso testamento. 


Lex XXXI USi exbereda- 
tus petenti legatum ess testamen- 
zo advocátionem praebuit , pro- 
curationémve susceperit , remo- 
vetur ab accusatione :. agnovisse 
enim videtur , quí quale quale ju- 
dic defunci comiprobacit. 


 Concuerda con la ley 6 tí. 8 Parrid. 6. 


Ley XXXII. Si el desheredado 
fuese Abogado del que pedia el lega- 
do dexado en el testamento, d fuese sy 
procurador, será removido de la acu- 
sacion : porque parece que lo consintió 
el que de alguna manera comprobó la- 
voluntad del difunto. 


A ) Expos1cioNs El que aboga á favor del legatario no puede querellarse contra 
el ¡testamento en quese dexó el legado que defiende ,:como dice esta ley y. su 
coricordahte , porque «como esto no lo hace por necesidad , se entiende que aprue- 


ba: el:testamento. $ 
299 OJG | y 


910 257 legatario heres exsti- 


terik 'exberedatus , petierjtque 


legatúm:, videbimus an sit. sum- 
movendus ab hac accusatione: 
certum est. enim judicium defunc- 
11:.et rursus  mibal, el ex testa- 
mento relictum.uerum est 5, tu- 
tius :tamen fecerit., si se absti- 
muerit a petitione legati. 


1 Siel desheredado fuese herede- 
ro del legatario, y pidiese el legado, 
veamos si ha de ser removido de esta 
acusación , porqué es cierta la volun. 


tad del difunto, y ademas. de esto 


es verdad que nada se le. dexó á él 
por el testamento ; pero hará mejor si 


se abstuviese de la peticion del le- 


gado. . 


Exposicion. Sobre el contenido de este párrafo se ha dicho ya (E): pero si 
protestase que por la, percepcion del legado no es su intencion aprobar el testamen- 
to:, no le perjudicará: al: derecho de querellárse, como expresa la ley de Partida (2): 


«FX IR DD 


Eh 
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'De Hereditatis petitione:> =: 


TITULO TERCERO. BS 19h 


Concuerda con el tft. 31 lib. 3 CÓd.; y elx4 Part.6: 


UN el título. antecedente se ha tratado. de la querella de inoficioso. testamen- 
to, que es una especie de peticion de la herencia contra el poseedor de ella, 


con el título de heredero; y en este se trata de la peticion de la herencia , que 
generalmente se da contra qualquiera, poseedor de ella , Ó de alguna parte , ó de 
cosa perteneciente á ella. La. peticion de la herencia se dice peticion y no, ac- 


(1) L.10$.1 de este tit. (2).L.s t4.8 Partid. 6. 
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cion , porque los Jurisconsulto llaman así á las acciones reales (1). Puede ser por 
Derecho Civil, por el Pretorio , 0 en virtud de la constitucion del Senado, de 
que fué autor el Emperador Adriano. Es universal, ó- particular : universal, si 
se pide toda la herencia : particular , si se pide parte de ella. Contiene dos par- 
tes: la primera ser declarado heredero; y la segunda que se mande restituir los 
bienes hereditarios que otro posee. Compete á todos los sucesores universales del 
difunto , esto es , á todos los que no le suceden por título particular: la peti- 
cion como heredero abintestato no se da hasta que se declara no tener lugar la 
que intentó el que pidió como heredero ex-testamento. Se da contra los que po- 
seen la herencia ,ó parte de ella como herederos ó poseedores, y contra los que 
la obtuvieron de estos. Ánte,todas cosas es preciso que conste de la muerte de 
aquel cuya herencia se pide. Tambien se da esta peticion al fideicomisario uni- 
versal., de la qual se tratará en su propio título. De esta peticion, de la que- 
rella de inoficioso testamento , y. de los demas juicios sobre testamentos conocian 
en Roma los cien Varones: hoy conocen de ella los Jueces ordinarios , Como 
de las demas causas : sobre todo lo qual, y demas que corresponde á este tí- 
tulo , se dirá por su órden... 7 sr ' a e 


e 


LE GAjus l1b.6 ad Edictum Provinciale. 


Lex LI Hereditas*ad nos Ley [. La herencia nos perte- 
pertinet aut vetere jure , aut  neceo por Derecho antiguo, d nuevo: - 
novo. Vetere e lege duodecima porel antiguo, v. g. las leyes delas 
Tabularum : vel ex testamento, doce tablas, ó por testamento hecho 
quod jure factum est. - segun Derecho. 


ExposicioN. Derecho antiguo se llama el de las doce tablas , y por este di- 
ce el Jurisconsulto que nos compete el de suceder abintestato ; pues aunque la 
facultad de testar viene tambien de las expresadas leyes (2), y la herencia que 
adquirimos por testamento , tambien se puede decir que nos la confiere la ley (3); 
llamamos legítima á la sficesion abintestató , porque esta puramente nos viene 
por ministerio de la ley. , 4 diferencia de la que nos viene por testamento, que 
tambien la adquirimos por disposicion del «estador (4). Las palabras jure fac- 
tum est no se han de entender precisamente del testamento que al prineipio se hizo 
segun Derecho y despues se anuló , sino del que'fué hecho conforme á Derecho, 
y petmaneció sin que despues se rompiese ni anulase ,. porque en este caso no 
se sucede ex-testamento., sino abintestato. ds Ar apio 8% 


e 


Un pranos lib, 15 ad Edictum. | Concuérda con la ley 13 tít.6 Part. 6, 

Lex UL. Sive suo nomine, . Ley IL. Ya sea que seamos here- 
sive per se, sive per alios effec- — deros en nombre de otro, ó en su pro? 
12 sumus. - pio nombre, ó por otros. 


Exposicion. Podemos ser herederos de otro si directamente somos institui- 

OS , si lo son-los siervos que estan en nuestro dominio (5), 6: los hijos que estan 
En Muestra potestad , por contemplación nuestra, ó..somos instituidos por fidei- 
CcomIso. Algunos dicen , que las palabras síve per se estan de mas, porque no po- 


demos ser herederos sino instituyéndonos á nosotros mismos , Ó: instituyendo 4 


(1) L.178$.2 Dig. de Verbor. significat. (2) L. 120 Dis. de Verbor. sienificas »L E 
Dig. de Verbor. sigmificate (y Laa de DA ri enificas. (9) L.13 

Ei a a j (2 y 355 a en 2 lib, e Digs> (5) Lo79 t1t.2 lib. 29 pa 5y la 
O2 
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los que estan en nuestra potestad: sin embargo , la ley de Partida concordante 
con esta , aprueba la division expresada en ella, añadiendo , que si al hijo que 
está en la potestad del padre, lo instituye alguno por su heredero para que la 
herencia sea para él, y no para el padre, el hijo adquirirá la herencia para sí, 


y el padre solo tendrá el usufructo de ella. 


Gajus lib.6 ad Edictum Provinciale, 


Mex LLL, 
sonam , quae tn nostra potestate 
sit, institutam jusserimus adire 
hereditatem. Sed et si Titio, 
qui Sejo heres exstitit, nos be- 
redes facti sumus:. sicuti Titij 
hereditatem nostram esse inten 
dere possumus , ita et Seij. Vel 
ab intestato: forte quod sui he- 


redes defuncto sumus , vel agna= 


V eluti si eam per- 


a Concuerda con la ley 13 tít.6 Partid. 6. 


Ley II. Como si: mandásemos 
adir la herencia a aquella persona que 
estaba en nuestra potestad, y fué ins- 
tituida. Y tambien si nosotros fuimos 


“instituidos herederos de Ticio , que fué 


heredero de Seyo: ásí como podemos 
entender que la herencia de Ticio es 
nuestra, podemos creer que es la de 


Seyo. O que somos herederos abintes- 


tato , porque somos herederos suyos, 0 


agnados del difunto, ó porque le ma- 
numifimos, 0 porque lo manumitió 
nuestro padre. Por Derecho nuevo 
son herederos todos los que ó por cons» 
tituciones del Senado, por otras cons: 
tituciones son llamados 4 la herencia. 


t1, vel quod manumisimus de- 
functum; quódue parens noster 
manumiserit. Novo jure fiunt 
_beredes omnes, qui ex Senatus- 
consultis, aut ex constitutionibus 
ad hereditatem vocantur. 


Exposicion. Quando el siervo es imstituido heredero, ó el hijo de familias 
por contemplacion del padre , es necesario que el padre ó el señor le mande adir 
la herencia , porque sin su consentimiento no los pueden hacer responsables á 
las obligaciones que resultan de su aceptacion (1). Quando Pedro hereda á Juan, 
y Francisco á Pedro, Francisco adquiere la herencia de Pedro y de Juan; y en 
estos términos se dice, que el heredero del heredero es tambien herederó del 
que murió primero (2); esto es, no por sí directamente , sino por sucesion é in- 
indirectamente (3); y por esto dice el Jurisconsulto , que le compete la peticion 
de la herencia al heredero del heredero. Para la sucesion abintestato , por las 
leyes de las doce tablas ocupan el primer lugar los que tienen' derecho de sui- 
dad (4); pues aunque se Úice que el dominio del difunto continúa en ellos (5), 
esto se entiende por ficcion del Derecho:; pero verdaderamente, ni los hijos tie- . 
nen dominio en los bienes de sus- padres, ni lo pueden tener mientras estan en 
su potestad. Despues de los que tienen derecho de suidad , suceden los patronos 
y los agnados (6). Mor Derecho posterior al de las doce tablas , que el Juriscon- 
sulto llama Derecho nuevo , se admitiéron las madres á la sucesion abintestato 
de sus hijos (7), y los hijos 4 la de las madres (8). Los cognados fueron tam- 
bien llamados á la de sus tognados (9); y la costumbre introduxo que todos los 
bienes del que se daba en adrogacion , pasasen: al que lo adrogó (10), y el ad- 
rogado sucedia al que lo adrogaba , si moria en su potestad, como si fuera hi- 

(1) L.6 tft. 2 lib. 29 Dig. (2) L.14+1t.24 lib.6 Cód. (3) L.103 +ít.1 lib.32 Dig. (4) $1 
st. 1 lib, 3 Instit. (5) Loxxv tít.2 lib. 28 Dig.; y laz1 t1t.3 Partid.6. (6) $. 116-135) el $.1 
tí2.8 lib. 3 Instit. (7) $.1 182.3 lib. 3 Instit. 6) 8.1 H6t.4 lib.y Instit. (9) $. 1 tÍ-5 lib. 3 
Instit. (10) $. 1*Ít.11 lib. 3 Instit. , E 


¡nba ER 


jo natural y legítimo (1). Por Derecho Real de España se observa este órden 
en las sucesiones abintestato : el primer Jugar lo tienen los descendientes, en su 
defecto los ascendientes , y últimamente los colaterales, sin distincion de los que 
están en la patria potestad y los que no-lo están ,ni-de los agnados y cognados; 
sobre lo qual se dirá con la extension que corresponde ; -quando se trate de. las 
sucesiones abintestato. ES a 


ae 


Pads lib. ad Edictum. - 


| Lex IV. Si hereditatem Ley IV. . Si pido la, herencia á 
petam ab eo, quí unam rem pos-"» aquel que poseia una cosa, sobre la 
sidebat , de qua sola controversia... qual solamente se litigaba, aun aque- 
erat: etiam'id., quod. postea coe= * llo que despues posea, tambien me lo 
pit possidere , restituer. ha de restituir. - 

Exposicion. Si la peticion de la herencia se intentó - contra el que solo po- 
seía una cosa de ella, y sobre esta sola se contestó , si aquel contra quien se 
pide adquiere despues la posesion de otras cosas pertenecientes á la herencia, de- 
berá tambien restituirlas, porque este juicio nose entiende que se limita 4 la co- 
sa, Ó cosas que se expresaron en su peticion , sino á todas las perténecientes á 
la herencia; y todas las que se verifique que pasaron á aquel contra quien se 
pide, se entienden comprehendidas en el juicio de la peticion de herencia , des- 
de el principio de él, segun los Jurisconsultos Celso y Gayo (2), como se di- 
rá despues. | | 

| as ULpIaxos lib. 14 ad -Edictum. : : 

Lex V. Divus Pius res- Ley V. El Emperador Pio res- 
cripsie , prohibendum possesso- — pondió, que al poseedor de la heren- 
rem hereditatis, de qua contro- cia, de la qual habia controversia, se le 
versia erit , antequam lis in- habia de prohibir que vendiese alguna 
choaretur , aliquid ex ea dis- * cosa de ella antes de empezarse el pley- 
trabere: nisimaluerit pro omni. to; á no ser que quisiésemos dar fian- 
quantitate. bereditatis ; vel” re= ' zas portodo el importe de la herencia, 
rum ejus restitutione . satisda- O de restitur las cosas de ella; pero con 
re. Causa autem -cognita , et conocimiento de causa, aunque no se 
si non talis data. sit satisdatio, haya dado la expresada fianza, sino la 
sed solita cautio; etiam post caucion acostumbrada, determino el 
litem *coeptam , deminutionem —Pretor por su edicto, que permitiría la 
se concessurum  praetor edí-  enagenacion aun despues de contesta= 
sit: ne in totum deminutio im-- do:el pleyto , para que la prohibicion 
Pedita , in aliquo etiam.uti- absoluta dela enagenacion no impida 
litates alias impediat; ut puta tambien en algun caso la delas cosas 
sz ad funus sit aliquid necessa= útiles, y. g, si es necesaria alguna cosa 
tum: nam. funeris gratía demi= . para el entierro , porque la enagena- 
nutionem. permittit. Item si fu= cion para los gastos del funeral es per- 
curum est , ut, nisi pecunia intra mitida. Tambien si se hubiese de ven- 


. 


. 


ms. 


E (1) L.158.6446;yl13 tít. 7 lib.38 Dig» (2) L.18 $.1 Y la 41 de este tí2, 


HIO ] Libro V Título 118 


diem solvatur , pignus distraba- 
tur : sed et propter familiae ci- 
baria, necessaria erit- deminutio. 


Sed et res tempore  perituras 


permittere debet praetor distra- 
bere. 


der la prenda, si no se paga lo que se 
debe al tiempo señalado. Tambien es 
necesaría la enagenacion para alimen- 
tar la familia. La enagenacion delas co- 
sas que han de perecer con el tiempo, 
tambien la ha de permitir el Pretor.. 


- ExpPosicioN. Dice el Jurisconsulto, que, quando pende controversia sobre*la 


herencia , el poseedor no puede enagenar cosa alguna perteneciente á ella, aun- 
que no haya empezado el pleyto: de lo qual se prueba que el pleyto y la con- 
troversia no es una misma cosa , “porque el pleyto es la causa Ó accion deduci- 
da en juicio antes de la litis-contestacion , y la controversia puede ser judicial, ó 
extrajudicial , de modo que se puede verificar que haya controversia sin que ha- 
ya pleyto: siempre que en la peticion de herencia haya controversia sobre al- 
guna cosa, los poseedores de ella se constituyen de mala fe, porque desde en= 
tonces saben que no es permitida la enagenacion desla cosa que otro pide co- 
mo perteneciente á él (1), para que no se haga ilusoria la accion del que pide, 
respecto del que la posee (2), excepto los casos y las cosas que expresa esta ley. 


1 Divus Hadriamus Trebejo .. 1 El Emperador Adriano respon» 


Sergiano rescripsit, ut AElus 


Ásiaticus daret satis de: heredi-- 


tate , quae ab eo petitur : et sic 
Jalsum dicat. Hoc ideo, quia sus- 
tinetur hereditatis petitionis ju- 
dictum, donec falsi causa aga- 
tur. | 


dió á Trebeyo Sergiano , que Elio 
Asiático diese fianzas de la herencia 
que pedia , y así se proponga la acu- 
sacion de falso , esto.es, porque se sus- 
pende el juicio de la peticion de la he- 
rencia ínterin se ventila el de fal. 
sedad. 


Exposicion. Ínterin no se determine si el testamento es Ó no falso, no se 
puede saber á quien pertenece la herencia ; se suspende el juicio sobre la pe- 
ticion de ella, y el poseedor debe dar fianza de no disminuirla , ínterin se de- 
termina sobre la falsedad , segun rescripto del Emperador Adriano. 


1 


2  Eorum judiciorum , quae 


de hereditatis petitione sunt, ea: 


auctoritas est, ut mibil in prae- 
judicium ejus judicij fieri de- 


- 2 Estan grande la autoridad de 
los juicios pertenecientes á la peti= 
cion de la herencia, que no se debe 
hacer cosa alguna en perjuicio de éste 


beat. | juicio. 23 
X ese: * 

ExposiciON, Dice el Jurisconsulto : Eorum judiciorum , quae de hereditatis 
petitione sunt , no porque el plural se ponga en lugar del singular como entien- 
de Acursio, sino porque segun Bártulo y otros, el privilegio que se expresa en 
este párrafo es extensivo á los demas juicios que preparan y se ordenan al de 
la peticion de la herencia , como aquellos en que se trata de si el testamento 
debe subsistir ó no: el de la «peticion de la herencia y los juicios que la pre- 
paran, se distinguen de los demas , en que tienen autoridad de juicios desde que 


(1) L.25 85.237 de este tót. (2) L.2 Cód. de este tís. A e 
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se verifica controversia. como ya se, ha dicho en las. exposiciones antecedentes; 
y los demas juicios no la tienen hasta la contestacion. 


Idem lib. 75 ad Edictum. 


Lex VI. Si testamentum Ley VI  Sise dixese que el tes- 
Falsum esse dicatur , et ex eo le=""tamento es falso, y se pida lo le- 
gatum petatur : vel praestandum- - gado en él, ó se ha de dar ofre- 
est'oblata cautione, vel quaeren=" cida caucion,ó se ha de 'exáminar 
dum an debeatur. Et si testa-' «si se debe: y aunque se* diga” que 
mentum falsum esse dicatur , el es falso el testamento , si se” empe= 
tamen quí falsi accusat, sí sus= — 20 á Conocer sobre ello, no se le ha 
cepta cognitio est, non est dan- de dar a aquel que lo acusa ' de 
Humor A AI PS A SS 

EXPOSICION. Si se controvierte sobre la falsedad del testamento y el legatas 
rio pide el legado contenido en él , se le entregará dando fianza de restituirlo con 
los frutos., si el testamento se-declarase falso; Ó se contestará el pleyto”, y se 
suspenderá su determinacion hasta la de la peticion de la: herencia, segun: la 
constitucion de Justiniano (1), porque la peticion de la -herencia. obsta á la 


pronunciación de los demas juicios. 


o 12 


Lex VIL. ¡Sicquis liberta=> >: Ley MIL Sialguno dicé' que pot 
tem ex'testamentoyisibi compe-"> el testamento le :compete_la' libertad; 
tiissesdicat , nono debebit judex cel: Juez:no deberá pronunciar senteño 
de libertate «semtentiam. ditere,. :ciw sobre ella, "para no" perjtidicar "al 
ne: praejudicium de testamento - que ha de conocer: sobre el testamens 
cognituro:faciat ::et:ita Sénatus to: y -así lo juzgo el Señado>Mas el 
censuitsSed et Divus Trajanus . > Emperador Trajano respondió, que 
rescripsit, differendum de liber=> se debia suspender el “juicio! sobr ela 
tate judicium:; donec de inofficio- libertad , hasta qué se declare que no 
so judicium aut vinducatur , aut: tiene lugar la querella de ¡Moficióso , ó 
finem accipiatos oo 20, 0dosereoneluya, SNBNSNNNORIS, y AUSDISO 

pila alpds “el caso de esta ley se determinase “sobre la úibertad antes 
que'sobré la peticion de la herencia , la querella de inoficioso perjudicaria 4 es-- 
tos juicios , pues: la libertad que: se dexa,en el testamento, no púedatener efeca 


to si el testamento se declara nulo, y la libertad adquirida no se puede revor 

car, como ya se ha dicho en “el título de inoficioso testamento. 2. * 
b- 00 009 5 4 IQEUE ETA dor dbigj 1áE: MÓXDIROS Y! 

1. Lia demum autem. susti= 1. Mas los quicios sobre libertad 

“ . Pe ... ... : : ; cua Ñ ys EN Cil. 1 2183 

nentur liberalia judicia , si jam se: suspenden , 'si, ya se. habia coñ= 


de ¡nofficioso Judicium contesta-. testado el juicio. de Inoficióso ; pero 


aa A IS 


(0) L.áltim. Cód de estetít.:. 
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Humo est. 
testetur , non exspectantur libe- 


caeterú si non con= 


ralía judicia. Et ita Divus Pius: 


rescripsita, Nam cum quidam, Li- .. 


cinnianus, de statu, suo quaestio=, 


nem patiebatur, et ne maturius 


pr onuntiaretur de conditione suas 


nolebat ad liberale judicium ire, 
dicens 'suscepturum, se, de inoffi- 
cioso. testamento judiciin, 
petiturum hereditatem.: quia li- 
bertatem, et bereditatem ex 


eb 


testamento sibi defendebar. Di- 


vus Pids alt, si quidem posses- 
SOT., esse. Ani Licinnia- 
MUS; facilius audienduin : quo= 


Miam *“esser? “hereditatis 'nomine 


judicium suscepturus 5 et erat in 
arbitrio ejus, qui se dominum 


A 


esse dicit,vegere ide inofficioso:: 


testamento; Judicium.: nunc vero: 
sub obtentu judicij de-inofficioso:-:. 
testamento ab. .¿pso.«Licinniano 
non; suscepti,. per. quinquennium.; 


non debere,moram «fieri. servi- 


tuti. Plane. sumnatim aestiman=-.. 
dum judici..concessit:, an forte. 
bona. fide y:implor ci judicium. 


de testamento: et; si,id. depre=! 


henderit  pracsiucndan modi=:0; 
es mande que, señale 4 las par- 


. meros 


52 0% cobro EA 


Ani 7 
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si nose contestaron, no'se' suspen- 
den: y así lo respondio el Empe- 
rador Pio. Porque cierto llamado 


«Liciniano , que. controvertia sobre 


su estado, porque. no «se pronun- 
ciase antes. sobre. su.estado., no.que- 
ría, comparecer: al juicio sobre liber- 
tad, diciendo que debia litigar sobre 


la querella de inoficioso testamento y, 
pedir la herencia, porque defendia la 
libertad y la herencia que se le habia 
_dexado en'el testamento. Dice el 


Emperador Pio , que si Liciniano era 
poseedor de la hereñcia , habia de 


ser oido: con mas facilidad, porque 
habia de litigar en nombre de la he- 


rencia, y pendia del arbitrio del que 


- dice que es señor de ella. , litigar en 
el juicio" de'inoficioso testamento : y 


que en:este caso.no'se debia suspen- 
der el juicio sobre:servidumbre- por 
cinco años, para esperar la declara- 
cion á su favor del: juicio de inoficio= 
so: testamento ,. no «contestado * por 
el: mismo.:Liciniano::: y permitió - al 
Juez , que llana : y sumariamente: co- 
nociese si: el «Juicio: de .testamens 
to. se -imploraba «con bueña'' fe : 


si averiguase ser así y al que «debe 


conocer del juicio sobre: libertad, 


tes un “breve . términó para que 


A el juicio: ) Si no. ive 
| e PES ais: ¡ 
Exposicion. El juicio > sobre libertad se suspende por la contestacion dE la 


querella ¡de .ihoficioso:;: y +si pende controversia: sobre esta querella , se difiere 
tambien aunque no se haya contestado ,.v. g. si-ya se habia presentado la. que- 


rella , como queda dicho (1); 


pero'si no se contestase y se dexase pasar. un año, 


que es el tiempo señalado por el Emperador Justiniano para' esta querella (2), 


AD) L.s deestetít. (2) L. sti, Cód. de este tít, 


¡1 del Digesto: -'; 


ES 
5 
-. 
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no se diferirá el juicio sobre-libertad., segun. el rescripto del Emperador Pio, de 
que se hace mencion en este párrafo , porque siempre que la libertad y la he- 
rencia penden “del testamento , primero se debe determinar el juicio sobre la'he- 
rencia; pero si la libertad no pende del testamento, y, g. quando la confiere Ja 
ley, es primero el juicio sobre la libertad, porque no le obsta el “testamento ni 
la peticion de la herencia (1) ; sobre lo qual se verá tambien lo que expresa la 
ley de Partida: (2).:Siven el juicio: de peticion de la herencia dexada por testa= 
mento , se dixese que el testador era siervo , primero sé conocerá sóbre si lo fué, 
ó no (3), y si esto no se probase, inmediatamente al instituido heredero se le 
ha de dar la posesiornide los-bienes (4). Generalmente:, todas las acciones que 
dependen de la: peticion de la:herencia., v. g..sobre libertades , division de her 
rencia y otras semejantes , si yase contestó el pleyto sobre la peticion de ella, 
se han de suspender ¡hasta»su (determinación... A dun sl 
f IO ¡MATE y ES SI Y e TE TI O o ó A A 
10 Mas todas las: veces:que algu- 
no tiene controversia sobre la libertad 
y la herencia, pero no dice que es li- 
bre por el testamento, sino: por“otra 
causa, O. que el testador lo manumitió 


2 Quoties autem quis pa= o 
titur controversiam libertatis.,et 
hereditatis : sed se non ex testa- 
mento liberum dicit: sed alias, 
wel 4. vivo testatore. manumis> 


sum: non debere:impediri»libe- 
ralem causam , licet judicium de 


testamentomovert'speretur y Diz 


vus Pius rescripsit: Adjecit pla- 
ne in rescripto,, dummodo, prae- 


en vida:, respondio.el Emperador Pio 
que no se debía impedir la causa sobre 
libertad , aunque se espere que haya 
-pleyto sobre el testamento. Tambien 
expresó en el rescripto , con tal que se 


»- e A LB Y GE NA 37 a ; Mos “3 LS eS 
sae , ne. ullum adminiculum, li cansa sobre libertad , que no admitjese 


bertatis, ex testamento .ad- prueba alguna sobre la que se. dexó en 
mittat.. q Ms 


Exposicion. ¿La razon. por 


EESTAMEno. 


W3 


que no se debe suspend.r el. juicio sobre libertad 


É z . 13 A O AA DI DU 

en el caso de este párrafo, se expresa en él, y tambien sé ha dicho enla ex- 

posicion antecedente, ''- 0% SS ES EA 
| Paurus. lib, 16 ad Edicto A 


Ley KTIL, . No sele prohibe yin= 
«dicar:la herencia abintestato.4 «aquel 


nulo: , acepto. la:herencia, que en el se 
le desg,omo2 onia.. aslucisisa seo emo? 


Exposicion. En el caso de esta ley,no es válida.la adicion de la herencia (5), 
ni por ella se entiende que se aprobó el testamento y se renunció la sucesion 
abintestato ; ¡porque la voluntad, que:se declara: por los actós «milos , .hé perjudi- 
ca (6), ni. hay. cosa tan contraria al consentimiento como el error 5 y.por es- 
to no se lé prohibe vindicar la heréncia abintestato al que creyendo que era yá- 
lido el testamento aceptó la herencia que se le dexó en él." M 


Lex VIIL.. Legitimam. he». 
reditatemovindicare non prohi=- 
betur ¿S qus , cum ignorabat vi- 
res testamenti, judicium defunc- 
11 secutus est. | 1d 930 


 _ _->---LT2424 


> y LALO . AAA AA 


(3) L.8Cód de 


L..10 tít.5 Partid, y, 
(ChL. 14 16.10 lib. 27 Dig. 


(1) Loa tít. 19 lib.7 Cód.; y las títoxo Part. FEA 
) (5) Lo. 23 142.2 lib. 29 Diz. 


o 
estetít. (4) L.2 tít.14Partid.6.. 


ve ie 
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we 19 o0CULpIANUs libicxs adrEdicilim. 

- Lex IX. « Regulariter desis. -. Ley. LX... Se ha de decir, que re- 
niendum est , eum' demum tenerí  gularmente se obliga á la peticion de 
petitione hereditatis , qui vel jus ¡la herencia el que posee o el derecho, 
pro herede , vel 'pro possessoreÓ la cosa hereditaria , como heredero 
possidet., vel rem hereditariam. ' ó como poseedor. | 


Exposicion. La peticion de la herencia se da: contra el que está en la quasi 
posesión del derecho correspondiente á la herencia, ó posee: el: todo , ó alguna 
parte delo perteneciente á ella, como heredero , Óó como 'poseedor ; pero no 
contra el que posee por algun título: particular: (T)',v. g. si alguno la compró al 
heredero , Ó á otro tercero .poseedor ; á no ser que el título singular tenga co- 
herencia: con el título «pro possessore ,,como se dirá despues... 


h Rios lib ad Edictum Provinciale. : 
Lex X... Licet minimam.. .., . Ley X. Aunque pequeña. 


Exposicion. La peticion de la herencia se da contra el que posee alguna pe- 
queña parte de la herencia, como heredero -ó poseedor , porque el mismo de- 
recho compete en quanto á la parte por lo respectivo á ella, que en quanto al 
todo respecto al todo; y la misma razon hay para evitar el perjuicio pequeño, 
que el grande (2): ni se manda restituir como cosa particular , sino como cor- 
respondiente á la herencia que se pide , sin atender á la cantidad. 


os Ttaque qui ex asse, vel 1 Y así, el quees heredero de 
ex parte berés est'; intendit quí- toda o de parte de la herencia , Cier= 
dem hereditatem suam esse to- tamente dice que es suya, ó toda - 
tam, vel pro parte; sed hoc so- ó parte de ella; pero el Juéz solo 
lum el oficio judicis restituitur, — lo restituye en lo que el contra= 
quod ¡aduersarius possidet , aut rio posee, o en el todo si es único 
totum., si ex asse sit heres 5 aut heredero ,ó segun la parte. de que es 


pro parte, ex qua heres est. heredero. 


_—ExposicioN. La peticion de la herencia respecto del actor', se extiende á to- 
das las cosas hereditarias que el difunto poseía al tiempo desu muerte, y por 
esto se dice que es juicio universal : pero respecto del reo, no se puede exten- 
der á mas de aquello que posee ó dexó de poseer con mala fe (3); y , como 
se ha dicho en la exposicion antecedente, se le manda restituir al poseedor, no 
como cosa particular, sino como perteneciente á la herencia pedida por el actor, 


ULPTAÑOS lib. ES ad Edictum. 5 “Concuerda con la ley 7: tÍt. 14 Partid. 6. 


Lex XI... Pro :herede POssin: Ley XT. Posee como heredero el 


det, quí putat se heredem esse: que cree que es heredero : pero se 


sed an et is, qui scit: se heredem .. pregunta si posee tambien como. he- 
non esse, pro herede possideat,  redero el que sabe que no es heredero: 


CS ; h A A > gral 
(1) L. 11 Cód. de este tí2. (2) E.22 tít.2 lib,39 Dig. (3):L.68 114.1 lib. 6 Dig 


del Digesto. A 


quaeritur? Er Adrianus libro y Adriano, en el libro-segundo de In- 
secundo de Interdictis putat te- terdictos,. juzga que es obligado: de 
neri, quo jure nos uti Proculus:' cuyo derecho escribe Próculo., qué 
scribito Sed enim 'et bonorum- «usamos nosotros. Tambien parece que 
possessor pro  herede videtur posee como heredero el poseedor de 
possidere. : los bienes. : q e 

Exposicion. Desde esta ley se.empieza 4 expresar los quese tienen por po- 
seedores en el juicio, de peticion de la herencia. En primer lugar dice el Juris- 
consulto Ulpiano, que se tiene por poseedor el que posee en la inteligencia de 
que fué instituido heredero. Segun la opinion de Adriano y: Próculo, que pare= 
ce la confirma la ley de Partida concordante, el que posee como heredero sa- 
biendo que no lo es, v. gr. el que el difunto instituyó heredero y sabe que no 


es válido el testamento , es tambien tenido por poseedor ; y el que obtuvo del Juez 
la posesion , aunque no sea el verdadero heredero , será tambien tenido: por po- 
seedor , porque baxo del nombre de herencia se comprehende la posesion de ella (1). 


“1 Pro possessore vero pos- 1 El ladron tambien posee como 
sidet praedo. heredero. | 

Exposicion. La posesion mas consiste en hecho que en derecho (2): por es- 
to se dice, que el ladron posee en cierto modo la cosa hurtada , y que debe ser 


restituido si es despojado de ella (3); y con mas. razon es tenido por poseedor 
para el juicio de peticion de la herencia. pS 


Idem lib. 67 ad Edictum. DL 171 
Lex XIL. Qui interrogatus Ley XIL El que preguntado;por 
cur possideat, responsurus sit, que posee, respondiese porque po- 
quia possideo: nec contendet 'se seo, y el que falsamente dice que es 
heredem, vel per mendacium. heredero. 
Exposicion. La peticion de la herencia se ha dicho que' se da solamente á 
los que justifican ser sucesores universales del difunto, y piden: como tales;' y 


el que no da razon de su posesion, Ó es falsa la razon en que la funda, se 
tiene por - poseedor. e | 


Idem lib, 15 ad Edictum, - 


Lex XI. Wec ullam cau=  - Ley XUL Y el que no puede 
sam possessionis possit dicere: alegar alguna causa de posesión: y por 
et ideo fur, et raptor petitione esto el que cometió hurto ó rapiña, se 
bereditatis tenentur: obliga á la peticion de la herencía. 

Exposicion. El que comete hurto Ó rapiña de la cosa hereditaria , no puede 
alegar justa causa de posesion , y se da contra él' este juicio 3 pues [2aUNQué se 
pueden intentar otros , conviene que los raptores y ladrones puedan ser recon- . 
venidos Por muchas acciones , aunque tal vez sean contrarias (4). 


(1) L. 138 Dig. de Verbor. significas. 


A a | 3 3 
Decreral. (4) $.14 1Ít. 6 lib. 4 Instip. 89) Cap. 5 tít.13 libia 


Pa 
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1 Omnibus etiam  titulis 
bic pro possessore heret ,. et 


quasi injunctus est. Denique et 
pro emptore titulo heret: nam 
si a furioso emero sciens , pro 
possessore possideo. ltem in: ti» 
tulo pro donato- quaeritur , an 


- quis pro possessore possideat: 


ut puta uxor , vel maritus* et 
placet nobis “Fuliani sententia, 
pro possessore possidere eum: et 
¿deo petitione hereditatis tenebi- 


tur. Item pro dote titulus reci-" 


pit pro possessore possessionem: 
ut puta si a minore duodecim 
anmis , nupta mibi quasi dotem 
sciens accepi. Et, sí legatum mi-= 


bi solutum est ex falsa causa. 


scienti , ubique pro possessore 
possidebo. y 


1 “El título pro possessore está 
tambien 'unido y como adherente á 
los demas títulos. Finalmente, tam= 
bien se adhiere al título pro emptore: 
porque si comprase del furioso sa- 
biendo que lo era, poseo como po- 
seedor. Tambien se pregunta, si el 
que posee por título de donacion, po- 
see como poseedor: y. g. la muger ó 
el marido : y nos agrada la sentencia 
de Juliano, de que posee como posee- 
dor; y por esto se obligará á la pe- 
ticion de la: herencia. El que posee 
por título de dote se tiene . tambien 
por poseedor : como si casase con me- 
nor de doce años, y sabiéndolo reci- 
bí lo que se entregó como dote. Y si 
sabiéndolo , se me pagó un legado 
por falsa causa, ciertamente poseeré 
tambien como poseedor. 


Exposicion. Todos aquellos que poseen en virtud de títulos que el Derecho 
no los reputa por tales, como son los que se expresan en este párrafo, y otros 
semejantes, se dice que poseen como herederos Ó poseedores de la herencia, y 


deben responder á esta peticion. 


2 Is autem, quí restituit 
bereditatem, teneri hereditatis 
petitione non potest nisz dolo 
fecit, id est, si scit, et restituit: 
nam et dolus praeteritus venit 
in bereditatis petitionem, quasi 
dolo desierit possidere, 


2. Mas el que restituye la heren- 
cia no puede estar obligado á la peti- 


cion de ella, si no lo hizo con dolo, 


esto es , si lo sabe y la restituye ; por- 
que el dolo pasado tambien obliga á 
la peticion de la herencia ,como si hu- 

biese dexado de poseer con dolo. | 


ExposiciON. La razon por que el que no posee ni dexó de posser con dolo, 
no debe responder á la peticion de la herencia , es porque esta accion aunque 
tiene algunas prestaciones personales y es tenida por mixta (1),como es real, 
no se puede dar sino contra el que posee 6 dexó de poseer con dolo (2), pues 
tambien es tenido por poseedor el que por dolo dexó de poseer (3). | 


3  Neratius libro sexto 


3 Escribe Neracio al libro sexto 


Membranarum scribit , ab-here-  de-las Membranas, que se puede pe- 


(1) L. 7 Cód. de este tís, (2) L. 36 tít. 1 lib. 6 Dig. (3) L. 173 Dig. de Regul. juris. 


- del Digesto. 


de peti hereditatem posse, ettam 
si ignoret, pro herede, vel pro 
possessore defunctum  possedis- 
se. Idem esse libro septimo alt, 
etiam si putavit heres eas res 
ex hac bereditate esse, quae sibi 
delata est. 
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- dir la herencia al heredero, - aunque 


Ignore que el difunto la poseyd comó 
heredero, ó como poseedor. Tambien 
dice al libro séptimo , que será lo mis- 
mo aunque el heredero hubiese juz- 
gado que aquellas cosas eran de la 

herencia que se le dexó á él, E 


- Exposicion. El heredero del que ¡poseía la cosa como heredero ó: poseedor 
de la herencia , si está en posesion- de ella , debe responder á la peticion de la 
herencia , no por su propia persona , sino por la del difunto (1) á quien repre- 
senta ; y por esto'es responsable á la peticion de la herencia en los casos que 


se expresan en este párrafo, 

4 Quid si quis hereditatem 
emerit? an utilis in eum petitio 
hereditatis deberet darí., ne sin- 
gulis judiciis vexareturt vendi- 
torem enim tenerz certum est. 
Sed finge non extare vendito- 
rem, vel modico vendidisse , eb 


bonae fidei possessorem  fuisse; 
an porrigl manus ad empto- 


rem debeat? Et putat Gajus: 


Cassius dandam utilem actio- 
nem. 


-4 ¿Qué se dirá si alguno hubiese 
comprado la herencia? ¿acaso se de= 
bera dar contra él la peticion útil de 


la herencia para que no sea molestado 


con muchos juicios? Es cierto que el 
vendedor está obligado: pero supon 
que no existe el vendedor, ó que la 
vendió en corta cantidad, y fué po- 
seedor de buena fe: ¿se podrá por. 
ventura repetir contra el comprador? 
Gayo Casio juzga que se ha de dar la 


accion útil. 


ExposicioN. Se ha dicho que regularmente no se da la peticion de la heren- 


cia contra el que posee con título particular ; pero si posee en los términos que 
se expresa en este párrafo , se dará contra él la accion útil, y con mas razon 
si compró la herencia al que sabia que no era señor de ella, y es poseedor de 


mala fé; porque en estos casos es tenido por poseedor, como :expresa la ley de 


Partida (2), y se dirá despues. 


5 Idem erit dicendum , et 
si parvo pretio jussus vendere 
beres, Titio hereditatem vendi- 
dit: nam putat dicendum Papi- 
nianus, aduersus fideicommissa- 
vium dari actionem: ab herede 
emm pete non expedit perexi- 
guum pretium habente. 


5 Lo mismo se dirá si al here- 
dero se le mandó vender la herencia 
á'Ticio en poco precio, y se la ven- 
dió ; porque Papiniano juzga , que se 
ha de decir que se da accion Contra 
el fideicomisario , porque no conviene 
pedir al heredero que- percibió muy 
corta cantidad. 


Exposicion. Tambien se da la peticion útil de la herencia contra los que di- 


(1) L.11 1%. 3 lib.44 Dig. (2) L.7 t6t. 14 Partid. 6. 


IA ss a 
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ce este párrafo, pues por: el fideicomiso no se transfiere el dominio directo (1); 
y por esto se dice que el que posee en virtud de fideicomiso no posee con títu- 
lo particular , y por consiguiente que no se da contra él la peticion directa de 


la herencia. 


6 Sed et si retenta certa 
guantitate restituere rogatus Sit, 
idem erit. dicendum. Plane si, 
accepta certa quantitate resti- 


tuere rogatus est , non putat Pa- 


pinianus , ab herede petendam 
bereditatem: quoniam pro here» 
de quod conditionis implendae 
gratía accepit , non possidetur. 
Sed Sabinus in statulibero con- 
tra; et id verius est; quia pecu- 
nia hereditaria est. 


6 Pero si se le rogase restituir 
reteniendo. cierta cantidad, se dirá 
lo mismo. Ciertamente , si se le ro- 
go restituir recibiendo cierta  canti- 
dad, juzga Papiniano que no se ha 
de pedir la herencia al heredero , por- 
que lo que se percibe por causa de 
cumplir la condicion, no se posee co- 
mo heredero ; pero Sabino dice lo 
contrario del que se le dexo libertad 
baxo de condicion; y esto es mas verda- 
dero , porque es dinero de la herencia. 


Exposicion. Tambien se dará la peticion de la herencia contra aquel que se 
le mandó restituirla reteniendo cierta parte de ella , porque: posee como herede- 
ro. Si el difunto le mandó á alguno' que: recibida cierta cantidad restituya la 


herencia , dice Papiniano que no se dará contra él..la peticion de la herencia, 
porque no posee como heredero : Sabino juzga lo contrario respecto aquel á quien 
se le dexó libertad baxo de condicion; con el qual se conforma Ulpiano ; y Pa= 
piniano (2) parece que tambien se conforma con esta opinion de Sabino, 


7. Idem et in eo, qui solos 
fructus ex  hereditate retinet, 
dicendum erit ; tenetur enim et 
is hereditatis petitione. 


77 Tambien se dirá lo mismo en 
el que solamente retiene los frutos de 
la herencia , porque este tambien está. 
obligado á la peticion de la herencia. 


Exposicion. La peticioí de la herencia se da tambien contra el que retiene 
los frutos de ella , porque generalmente se da contra el que como heredero po- 
see alguna cosa de la herencia (3), pues aunque la herencia ya adida no se pue- 
de con propiedad llamar herencia , sino patrimonio del que la adió , y por con-- 
siguiente los frutos no se entienden percibidos de la herencia , sino del patrimo- 
nio del heredero (4); esto se entiende del que verdaderamente lo fué y perma- 
neció heredero; pero no del falso heredero , que es de quien se habla, porque 
este nunca adió ni pudo adir la herencia, y por consiguiente los frutos son per- 


tenecientes á la herencia , y parte de ella. 


Concuerda con la ley 7 t1t.14 Partid. 6. 


8 Si quis sciens alienam 8 Si alguno con cierta ciencia, 
emit hereditatem , quast pro pos- compró: la herencia agena , posee 
sessore possidet: et sic peti ab como poseedor; y así juzgan algu- 
eo hereditatem quidam- putant; — nos,que se le puede pedir la heren- 


A _ __ ___——— a A A 
(1) L. 3 +1t.6lib.7 Dig. (2) L.41 tút.6 lib.39 Dig. (3) L.g de este 18t. (4) L.1 +%t-7 
lib. 42 Dig. | | 


«del Digésto. | 


quam. sententiam non «puto: ve= 
ram. Nemo enim praedo est, quí 
pretium numeravit. Sed, ut 
emptor universitatis , utili tene- 
tur. E ; 


Pinal El cOmprAda de la herencia se sujeta y la. peo de ella , pues 


DIO 


-ciaz cuya sentencia no la juzgo “vers 


dadera; porque no se ha de tener por 
ladron el que la Compró ; Mas como 


| comprador de: cosa universal, se obli 
| ga ala accion útil, 


DY 


LiO 


oO 


aunque el título universal, 'putativo- Ó erroneo , baste' para la prescripcion y , Ín= 
terin esta no se verifique:, se dará: contra él la útil' peticion de-la herencia, co= 


mo apnea este párrafo de ila : eN de ¡pSrya su IDONEDt dame ólona 


9  ltem si quis a fisco here- 
ditatem quasi vacantem, eme 
rit ; aequissimum erit ; e ntjlem a 
actionem aduersus cum dari. 


Ñ 
AAN 


Su 


ag. Si alguno comprase mal Fistg la” 


“herencia que .se creia vacante , será 


muy justo que se dé contra él la ac 
cion útil. 


9207 


213-111 DIETA: 
A 


Exposicion. Tambien se da la peticion de la herencia contra el que la com 
pró del fisco como vacante , porque el que la compra del que no tiene derecho 
en ella, es reputado por poseedor Ca, 


10 Apud Marcellum libro 


quarto Digestorum relatum est, ; 


si mulier hereditatem in dotem 
dedit ; maritum pro dote quidem 
possidere hereditatem ; sed pe- 
titione hereditatis utili tenert. 
Sed et ipsam mulierem directa 
teneri , Marcellus seribit ; 
oime si jam. Jactum divorcia 
est. 


3) 18 


ma= .. 


TOS 


xo Dice Marcelo .en el libro 
quarto de los, Digestos ,. que si. la 


muger dió en dote la - herencia e" 


marido ciertamente la. posee con. el 
título de dote , y está obligado á 
la útil peticion delas herencia, 
Tambien escribe Marcelo , que, la 


is 


” . Pen -. 
Ñ Ñ Hao? PORT 
ID! 5144 HO PAY c NE y A 


E trosteron: Eo el caso o de este párrafo se da contra el marido la útil petición 
de la herencia , y la directa contra la muger despues de disuelto el matrimonio, 
porque el yque la recibe“de Buen no la qdo dar; es o PoR o del mis- 


mo modo que quien la dió (2). 


11  Heredem autem etiam 
earum rerum nomine , quas de- 
Junctus pro emptore possedit, 
bereditatis petitione teneri cons= 


tat , quasi pro herede possi= > 
quamvis etiam earum re= 
rum nOMINe > quas pro herede,* 


deat : 


3 TIBG 312 í Ñ PSUOY N > 
s 


11 Mas al heredero consta . que 
- está también obligado” ala peticion 


de La Herencia por: “aquellas cosas. 


ULA? 


“dor, porque “posee “¿olmo heredero: 
aunque tambien se obliga del * mismo: 
modo en nombre de aquellas cosas 


(0)-L.7 th.1a Partid 6. 


| (2) 7 e. 14 Partid. 6. 


é 


e 


. Pc - str E 
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vel pro possessore defunctus pos=:> que el difunto poseyó como heredero, 
sedit, utiquéteneatura oupioo : +150:como poseedor. 


EXPOSICION». Dice el Jurisconsulto en este párrafo., que el heredero del que 
compró algunas cosas y las poseyó como comprador , las posee como heredero, 
y que por ellas está obligado/á responder en el juicio de peticion de la heren- 
cia , del mismo modo que por las que el difunto poseyó como posesor Ó here- 
dero,; cuya decision.es ¡conforme 4 la ley de Partida (1) que 'dice-,:que :el que 
compró. la herencia del..que. no era señor de. ella , creyendo que era suya, es 
tenido por. poseedor. Lo:mismo se ha de: decir de su heredero, á quien pasó la 
posesion en los mismos términos que el difunto la tuvo (2) , como sucesor de sus 
derechos y acciones , porque el título erroneo, ó putativo , particular Ó univer- 
sal, que sirve para la. prescripcion , ínterin esta no se verifique , no es bastante 
para excusarse de ser reconvenido en el juicio de peticion de la herencia ; pues 
lo que: se dice , que el que posee con título tiene igual derecho que el que pi- 
de como heredero , y queen igual causa: es :mejor: la condicion del que está en 


posesion (3); se ha de entender quando: se verifica igualdad de causa”, pero no 


1 


quando el un título es verdaderó , V. g. éx-testamento ó abintestato , y el otro 
putativo , como lo es el del que compró de quienno pudo vender. . 


SA: quis absentis nomine 
possideat hereditatem ; cum sit 


¿ncertum an ille reatum habeat; ' 


puto absentis nomine petendam 


| héreditatem , ipsius vero hequa- 


quain: quía non vedetur pro he- 
redes, vel bro possessore possi- 
dere, quí contemplatione alterius 
possidet : hisi forte “quis dixit, 
cúm ratum non babet, jam pro- 
curatorem quasi praedonem esse: 
tunc enim suo nomine tenert po- 
testi psa l | 


. 2 Si alguno posee la herencia 
en nombre del ausente, por no sa- 
ber de cierto si lo ratificará, juzgo 


qué se ha de pedir en nombre de 


él, y de ninguna manera en nombre 
suyo ; porque no parece que posee 
como heredero, ó como poseedor el 


que posee en nombre de' otro; á 


no ser que alguno diga que el procu- 
rador que carece de poder, es tenido 
por usurpador, y que en este caso 
se puede obligar en su propio nom- 


“bre. : ah 


- Exposicion. El que posee en mombre de,otro ,.no es poseedor; y por esto 
no puede ser reconvenido en el juicio de peticion de la herencia, sino en el ca- 


so que se expresa en este párrafo. 


Sun $ 2: OISDS LO el 
13. Non. solúum autem ab eo 


peti hereditas potest , qui corpus 


hereditarium, possidet , sed et si. 


vibl. Er videndum, si hon por 
deat, obtulerit tamen se petitio- 
m2 , an teneatur? Et Celsus libro 
quarto Digestorum scribit ex 


sol pS Mas no solo se le puede pe- 
dir la herencia al que la posee, sino 


s 


tambien al que no la posee, Y se ha' 
de. ver si acaso estará obligado si no 


posea , y con todo se ofrece á la pez 


ticion. Y Celso, en el libro quarto de 
los Digestos, escribe que se. obliga 


(1) L.7 112.14 Partid, 6. (2) L.11 tít. 3 lib. 44 Dig.;yla 11 tít. 32 lib,7 Cód. (3) L- 05 de 


eg. jur. in 6 


del Digesto. 


dolo eum tenerz ; dolo enim face- 
- re eum quí se ofjert petition. 
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- por el dolo:: porque hace dolo el que 


se ofrece a la peticion ; cuya sentencia 


Quam sententiam  generaliter 
Marcellus apud “Fulianum pro- 
bat; omnem , quí se offert peti- 
tioni, quasi possidentem tener?. 


generalmente aprueba Marcelo en 
Juliano. Todo aquel que se obliga 4 
la peticion , se obliga como posee- 
dor. 


ExrosicioN. El que se presenta al juicio de la peticion de herencia diciendo 
que es poseedor, por su dolo se obliga á él , aunque no lo sea, si el actor creía 
que era poseedor , y como si lo fuese contestó el pleyto con él: y será conde- 
nado, no á la restitucion de la cosa que ño posee, ni puede restituir ,”ni al va- 


lor de ella , sino en aquello que le importe al actor no haber sido engañado, co- 


mo se dirá despues (1). 

14  Itemesi quis dolo fece- 
rir, quo minús possideat , bere- 
ditatis petitione tenebitur. Sed 
sí. altus nactus  possessionem, 
quam ego dolo malo amiseram, 
paratus sit judicium pati: Mar- 
cellus libro quarto Digestorum 
tractat , (num) forté evanes- 
cat adwersus eum qui destit, 
litis aestimatio? et magis eva- 
nescere att , nist petentis 7n- 
terest. Certe, inquit , si rem pa- 
ratus sit restituere: indubitatum 


erit , evanescere. Sed si 15, quí 


dolo desiit , ante conventatur; 
eum., quí possidet , non liberabit. 


14 Tambien está obligado á 
responder a la peticion de la heren- 
cia el que con dolo dexó de poseer. 
Pero si el que obtuvo la posesion que 
yo perdí por dolo malo , está pron= 
to á sufrir el juicio, pregunta Mar- 
celo al libro quarto de los Digestos, 


“si acaso cesará la estimacion del jui- 


cio contra él: y dice, que es mas 
cierto que cesa ; 4 no ser que le im- 
porte al que pide. Ciertamente, di- 
ce, que si estóy pronto á restituir 
la cosa, cesa sin duda alguna. Mas 
si antes fuese reconvenido el que 
con dolo dexó de poseer, el que 
posee tambien quedara obligado. 


Exposicion. En el caso de este párrafo, el: que dexó de poseer con dolo no 


será reconvenido en la peticion de la herencia , concurriendo las circunstancias 
que en él se expresan , porque la accion contra el doloso se da solamente para 
que de su dolo no le resulte perjuicio al actor de él, como se ha dicho en la 
exposicion antecedente : y quando el que dexó de poseer con dolo, fué recon- 
venido, debe el poseedor responder á la peticion de la herencia , pues aunque el 
heredero consiga del que dexó de poseer con dolo, la estimacion de la cosa ,ca= 
rece de ella (2): esto se ha de entender , si al poseedor se le da repeticion por 
lo que pagó el que dexó de poseer con dolo, porque no es justo que el herede- 
rO perciba la cosa y la estimacion de ella (3): esto parece que es mas confora 
me á la ley de Partida (4). | | 


15 Lem d debitore heredi- 15 Tambien se puede pedir al 


: E 


1 cr tc 


(1) L. 45 de este tit. (2 E e: o tí. 3 lib. 46 Dig. du. ; A 
(4) OE tít. 2 Partid, E ó 5 A DS LESS 1 tx di. q Dig. 
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tario, quast 4 Juris a 
nam et a juris possessoribus 
posse hereditatem  petz  cons- 
tat. | | 


Libro V Título III 


deudor hereditario como 4 poseedor 
de derecho, porque consta que la he=" - 
rencia se puede pedir á los poseedo- 
res de derecho. 


ExposiciON. La peticion de la herencia se da tambien contra el deudor de 
ella , porque lo mismo compete por los derechos hereditarios, que por las demas 
cosas de la herencia , como se dirá e a )> y el deudor es casi-poseedor 


de la cantidad que “debe. 


Lex XIV, Sed utrúm ex 
delicto , an ex contractu debitor 
sit ,mbil refert. Debitor autem 
hereditarius intelligitur ¿s quo- 


- que, quí servo hereditario pro= 
misit , vel quí ante aditam. here 


ditatem damnum dedit. E 


Paurus 10 5 4d ERE 


Ley XIV. PoO nada importa 
que sea deudor por delito, ó por 
contrato. Deudor de la herencia 
se entiende tambien .aquel que pro- 
metio, al siervo hereditario , O le 


causó. daño antes de adir la heren= 


EXPOSICION: El deudor Hereuitada. ya sea por otto $ delito , tiene al- 
guna cosa que aumenta el valor de la Herencia, y se entiende que la Posee co- 


mo e 


por esto se sujeta al juicio de peticion de la herencia. 


- GAJUS lb. 6 ad Edictum Provinciale. 


Lex XV. Vel aliquam rem 
hereditariam EEE” a 


LeyXV. Ó hurtó agua cosa 
de la herencia. 


Exposicion. El que burta la cosa hereditaria comete crímen expilatae bero- 
ditatis (2), y por a se e Soligz á pa en el juicio de la po de la he- 


rencia. 


renos lib, 15 ad Edictum. 


Lex XVL 
sit debitor , vel sub conditione, 4 
quo petita est hereditas , non de- 
bere eum damnari : rei a Ju- 
dicatae tempus spectandum. esse 


secundum Octaveni sententiam, 
ut apud Pomponium. scriptum, 
est an dies venerit : quod et in. 
stipulatione conditionali erit di. 


cendum. Si autem non venerit, 


cavere oficio judicis debeat de 


Quod si in diem " 


Ley XVL Pero si aquel á quien 
se le pide la herencia, fuese deudor 
baxo de día o condicion, no debe ser 
condenado, sino que se ha de mirar 


al tiempo de la sentencia , si acaso ha 


llegado el dia , segun el sentir de Oc- 
taveno , como escribe Pomponio: lo 


mismo se ha de decir en la estipula- 
cion condicional : “pero si no hubiese 


llegado , el Juez debe mandar de ofi- 
q que dé caucion de restituir lo 


(1) L.18 de estetít, (2) L.1 +Ít. 19 lib. 20 Dig. 


del Digesto. 
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restituendo hoc debito, cum. dies. que debe , quando: llegase el.dia., ó se 
venerit, vel conditio extiterit.  verificase la condicion. 


Exposicion. Al deudor que lo es baxo de dia Ó condicion , no se le puede 
condenar á que pague hasta que llegue el dia. ó. se verifique la condicion, se- 
gun la sentencia de Octaveno, porque lo que no se debe hasta dia cierto, no se 
puede pedir hasta que se cumpla el tiempo señalado (Dra Perición dela ES 
sa que se debe baxo de condicion , se pide inútilmente Ántes que esta, se verifi- 
que (2): pero como el deudor baxo de dia Ó condicion, pendiente la condicion' 
y el dia (segun: Derecho) se reputa por deudor (3), se dice que en el juicio de 
peticion de la herencia ha de mandar el, Juez dar caucion de restituir lo que se 


debe , quando llegue el dia , Ó se verifique la condicion : lo mismo se debe de- 


terminar en todos los juicios de buena fe (4). pe 
SE ES 31 p e WI: 9: LS+ 

1. Sedoetiisó qui pretta et 1 +El que-posee: el «precio de 

rerumivhereditariarum possidet, las: cosas de la herencia se -Obliga 

item qui a debitore hereditario á la peticion de ella, y tambien 

exegit , petitione hereditatis te- el que cobro del. deudor heredita= 

netur. y _ , 3 5 é e 5 rio. ; Y 10 j VITEL 


hat 


Exposicion. Tambien pueden ser reconvenidos en la peticion de la herencia 
los que se expresan en este párrafo; porque en este juicio sucede , Ó se subro- 


ga el precio en- lugar de la cosa, como se dirá despues (5). 


2 + Unde Fulianus libro:sex=. 2 Por lo qual dice Juliano al li- 
to Digestorum ait, ab eo, quí. . bro sexto delos Digestos, que .com= 
petit hereditatem., et. litis aesti- pete la peticion de la: herencia. contra 
mationem consecutus est , heredi- el que la pidió y consiguió. la.estima- 
tatem peti posse. sees Gian de ella. | | 


ExeosicioN. Por la misma razon que se ha expresado en la exposicion an- 
tecedente , tiene lugar la peticion de la herencia en el caso de este párrafo. 


Non solum autem a de- 3 No solo se puede pedir la he- 
bitore defuncti, sed etiam a.de- rencia: al. deudor «del difunto , sino 
bitore hereditario peti hereditas tambien al deudor hereditario : final 
potest. Denique ab eo , qui nego» . mente-á Celso. y: Juliano les: parece, 
tia hereditaria gessit , etCel-. que se. puede pedir la herencia al que 
so, et Juliano videtur pett' fué gestor de los negocios: de ella; 
hereditatem posse. Sed si-he-.. pero de ningun:modo-se puede pedir 
redis. negotium gessit , neque- al que fué gestor de los negocios del 
quam: ab. heredis enim debi- - heredero ; porqueal:deudor del here- 
tore pete hereditas non potest.  dero no se le puede pedir la herencia, 


Exposicion. La peticion de la herencia se da tambien.contra el deudor he- 


- _— tt o 
(1) L. 42 de Verbor. obligat. (2)-L. únic. 5.4 t%t.3 libos Die. (3) E. e 
significat. (4) L. 41 $1.13 lib.s Dig... (5) L. 22 cr e E GILs, Dig.-de Verbor. 
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reditario , y el gestor de los bienes hereditarios', porque la herencia: representa 


la persona del difunto en este caso 


(1) : contra el deudor del heredero no tiene, 


lugar esta peticion , porque luego que ade la herencia y se incorporan los bie- 
nes con los del heredero, todo es patrimonio suyo, 


4 Julianus ¿scribit , si is, . 
qui pro «herede «possidebat , vi 
fuerit dejectus, peri ab'eo here= 


ditatem posse , quasi a.juris pos- 


SESSOrE > quia habet o interdictum y 
unde "vi , quo victús “cedere' de-, 
bet. Sed et eum, qui dejecit, 


petitionehereditatistenert: quía 


res hereditarias pro ipossessore0 


r o y 
¿JS 1 Ñ 


possideti > 


DOTA. 42 A, A E 
ExrosicioN. El que poseía la cosa hereditaria , 


4 Escribe Juliano, que si fuese 


-desposeido por. fuerza el que poseia 


-como heredero, se dará contra él la 
peticion de la herencia, como posee- 
dor de derecho, porque tiene el inter- 
dicto unde vi ,.que debe ceder si fuese 

«vencido: y contra el que lo despose- 
:yó tambien se dala peticion de la:he- 
, rencia., porque poseecomo señor las 

¿cosas de ella. gob 41 | 

TUN UNS ISA Soi pa | 

y el que le echó de ella por 


fuerza, el uno es poseedor de derecho y el otro de hecho, y uno y otro se 


sujeta á esta peticion de la herencia, como se ha dicho (2). 
LI: sl sb cpornm2d £ IBSTVOOTIT. 192 MS9SDIDAO TOPES 


¡STO TS 


090 HTdem fulianus at, sive | 
vendiese la cosa el que la poseia, ó el. 


quis possidens, sive non, rem 
wvendiderit , peritione beredita- 
tis eump teneri! : sive- ¡am 


pretium:recepit», “sive- petere- 


possit ut! et bic: actionibus ce- 


dat. 7 Ear $ 


ru 
q Ñ 
ñ 120 

' 


OIMIÉO 9429 119: MIBBOIG, ¿ 
5 Dice el mismo Juliano, que si 


“que no era poseedor de ella, y ya ha- 


: bia percibido el precio, ó lo: podia 
pedir, se dará coñtrá él la peticion de 
la herencia, para que este ceda tam- 


“bien las acciones. 


- 


Exposicion. El que vendió la cosa hereditaria que no poseía , aunque no ha- 
ya recibido el precio de ella, es poseedor de derecho por la accion que tiene á 
pedirlo , y por esto puede ser reconvenido , como ya se ha dicho (3), 


6. . Idem scribit , > patronum: 


bereditatem petere non: posse: ab 


eo , cuz libertus in fraudem alie=-: 
navit: quia Calvisiana actione.. 
ei tenetur : patront enim. iste de= 
bitor, est, non bereditarius. Er=.. 


go netrab eo , cui mortis causa 


destisiod sl 11009 20: 


6 - Escribe el mismo , que el pa: 
trono ño puede intentar la peticion 
dela herencia contra aquel á quien el - 
liberto la enageno en fraude, porque 
por la accion Calvisiana le está» obli- 
«gado; pues este es deudor del 'patro- 


-cno., y-no de la herencia: luego ni á 
donatumest , peti'bereditas  po='» 


“aquel á quien se le donó por causa de 


“muerte, se puede pedir la herencia. 


-.' Exposicion. Aquel 4 quien el liberto enagenó la herencia en fraude del pa- 


(1 L. 61 títox lib, 41 Diz. (2) "L"138.15 de este vis, 


(3) L. Ez 15 de este TA 


y 


del Digesto. 


trono, no está obligado. al juicio de la peticion de «la herencia:,: 
deudor hereditario , sino del patrono , como se expresa en este pá 
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porque do es 
rrafo; ni aquel 


á quien le donó causa mortis, porque por ninguna' especie de” última volintad 
puede el liberto disminuir la parte de herencia que: le-corresponde á. su patróno. (D 


Concuerda con la a tÚL. Xa Barria, 5 


7 Tdem Pulianas scribis, 
si quis: ex causa fideicommissi 
restituerit hereditatem , vel sin- 


gulas res praestiterit, peti ab eo 
hereditatem. posse : quia, babet 
condictionem, earum , quae, sunt. 
ex. ea causa solutae , et, veluta 
Juris. Possesson. est. Sed et si pre- 


tia rerum, quas distraxit, ex 
causa fideicommissi solvit , peti 
hereditatem ab eo posse; quía 
repetere potest. Sed his'casibus 
actones 
Praestaturum , cum et res esa 
tant y el potest petitor etiam 
per: in rem actionem eas vindi- 
care. 


suas dumtasat. cum. 
ha: de ceder: “Sus: acciones, 


atras 


: por causa a de fideicomiso, 9 diese DES 
¿da una de. das Cosas, se. puede dar 
, Contra él la peticion de la heren- 
cia, porque le ¿COmpete la condiction 
de, las cosas que. se | 
¿Ma causa, y, es como poseedor - de 
: derecho : Y si hubiese pagado el pre= 
_Cio de las cosas vendidas por caus; y 


Pagaron por aque- 


del fideicomiso , compete contra él la 


peticion de la herencia, Porque pue- 


de repetir : pero en estos Casos, solo, 
porque 


existen las COSAS ¿y el que! pide Pués 


.de tambien ica :POr a, ds 
real. 5 ; “b st on ola Y 


í - ; US S 20051: 195 


EXPOSICIÓN: La peticion de la hórehcoa compete contra los' qué se oe deresos 


en este párrafo , porque son reputados poseedores de derecho; 
ha dicho, tambien se da contra ellos esta petición. 


5 Y , Como ya se 


GAjus lib. 6 ad A ds pue VX xo t 


Lx” 


SEUS: s1 quis ab intestato , eam 
bereditatem evincat : licet dam» 


quo adbuc nulla controversia mo- 


Quod si posses- 
sor hereditatis ob 1d, , quod ex. 
testamento heredem se esse pue 
taret, legatorum nomine. de su0 le; 


Sd A, SN Y A 


nes » 


io des 


, Aliique 


se parezca que ' es en daño del poseedor, 
num  videtur esse _Possessoris, | 


quod sibi non prospexerit stipu-= 
latione, evicta bereditate legata. 
reddi : A quia fieri potest, 
ul eo tempore solwerit” legata, 


: por no haberse precavido, estipulan 
do que se le volviesen los legados, si En 


se evincia' la herencia 5 , con ds 
porque puede “suceder. que .Págase 


los legados en el tiempo Que aun no 
habia controversia, NA por ésto no 


. o O 


(1) La gus lie Diz, 1) 
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ta sit, et ob' id' mullam interpo- 


suerit. cautionem: placer. in €0 
casu evicta: hereditate: «dandam 


ei esse repetitionem. Sed. cum 
cessante cautione repetitio da- 
tur, periculum est, ne propter 
inopiam ejus, cui solia est le- 
gatum y nibil reperi' possit: et 
¿ideo secundum * Senatusconsultz 


sententiam subveniendum el est, 
dt ipse quidem ex retentione re- 
vum bereditariarum sibi' satis 
faciat: cedat autem “actionibus 
petitori y UE Su0 Porno eas 
exerceat. | | 


E . y ho o 


interpusiese caución alguna ; agrada 


que en este caso si se evinciese la 
herencia , se le haya de dar la repe- 


ticion; pero quando se da repeti- 


cion por defecto de caucion, hay 
peligro de* que por la pobreza de 
aquel á quien se le pagó el legado, 
nada se pueda repetir: y por esto, 
según constitucion del Senado, ha de 
ser socorrido , para que él mis- 
mo se haga pago con la retencion 
de las cosas de la herencia; ce- 
diendo las acciones al que pide, 
para que * use de ellas «4 riesgo 
suyo. | 


iS EL que en el testamento fué: lasitaldo heredero , si antes que hu- 


biese controversia sobre él, creyendo que era válido , pagase de su propio cau- 
dal los legados que contenia,, “y despues evinciese y vindicase la herencia el Je- 
gítimo heredero abintestato. ; dice el Jurisconsulto en esta ley , que se le 
ha de dar la. repeticion de ellos: tambien le compete contra el heredero abin- 
testato la accion negotiorum gestorum , como se ha dicho (1); y puede retener 
lascosas hereditarias por' lo que se le debe abonar , porque pagó con buena fe, 

y por ello no le debe resultar perjuicio (2): por la misma razon cumple con ce- | 
der las acciones al legítimo heredero , para que litigue por sí á riesgo suyo: 


peto; si en ello; tuviese alguna culpa se “dirá lo. contrario. 


ta” 
bs ». 
» 


Lex XVIIL Item: viden- 
dum , si possessor hereditatis 
venditione per. argentarium fac- 
ta y pecuniam. apud eum perdi- 
deri tt: an petitione bereditatis 


E 


consequi porest? Sed Labeo pu- 


| tat eum teneri, quía suo pericu- 
lo malé argentario credidit: sed 


Octavenus. aít, mibil cum. Prae- 
ter zactiones praestaturum : ob 
has igitur actiones petitione be- 


reditatis tener, Mihi autern in 


UL PIANUS lib. 15 ad Edictum. 


Ley XVIII) Tambien se na de 
ver si el poseedor que vendió la 
herencia por el cambista , y perdió 


«el dinero depositado en él, ha de es. 


tar obligado á la peticion de la he- 
rencia, porque no tiene cosa alguna, 
ni la puede adquirir. Labeon juzga 
que está obligado, porque confió del 
cambista malamente á riesgo su- 
yo. Octaveno dice que no ha de 
prestar mas que las acciones, y 
que por ellas se obliga 4 la peti- 
cion de la herencia. Respecto el po- 


"fa L. 49 tít.s lib.3 Dig. (2) L.25 $. 11 de este tít. 


del Digesto. 


eo, qui mala fide possedit, La= 


beonis sententia placet : in alte- 


ro vero, qui bona. fide possessor | 


est, Octaveni sententia sequen- 
da esse videtur. . 
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seedor de mala fe, me conformo 
con la sentencia de Labeon; pero 
la de Octaveno parece que se ha de 
seguir respecto el poseedor de bue- 
na fe. | 0% 


Exposicion. El poseedor de la herencia incurrió en culpa por la mala elec- 


cion del cambista ó argentario, á quien fió la herencia y el depósito del dinero 
percibido por ella (1), y por esto puede ser reconvenido en el juicio de la peti- 
cion de la berencia , como se ha dicho en la exposicion antecedente. Por lo qual 
parece que no tiene lugar la distincion de Ulpiano, por la culpa que se le im-» 
puta; á no ser que al poseedor, lo exima de culpa el. abono del cambiador y y 
haberse este hecho insclvente por algun caso fortuito; que en estos términos 


tendrá lugar la distincion que se hace en esta ley. EE 


1. Sí quis, cum petere=:> 


aL eo bereditas , neque rel, 
neque juris , velut  possessor 
erat , verúm postea  aliquid 
adeptus est: an petitione he- 


O ARA 
Et e La A y 


1 Sialguno, al tiempo que se le 
pedia la herencia, no tenia la pose= 
sion real de ella, ni la de derecho, 
pero despues alcanzo alguna de ellas, 
¿acaso parecerá que esta obligado 4 


reditatis videatur tenerit Et 
Celsus libro quarto  Digesto- 
rum  rectó. scribit., hunc - con- 
demnandum > licet initio nibil 


possedit. a 


la peticion de la herencia? Celso , en 
el libro quarto de los Digestos, escri- 

- be con razon, que este tambien ha de 
ser condenado, aunque al principio 
nada poseyese. 

Exposicion. El que al tiempo de la peticion de la herencia no era poseedor 


de hecho ni de derecho , y despues Jo fué, se sujeta á este juicio por la razon 
que ya se ha expresado (2), y porque no es justo que el poseedor retenga lo 


que posee perteneciente á la herencia , al tiempo que se declara que le corres- 


ponde al que pidió ; pues como dice el Jurisconsulto Próculo (3) , el que no po- 


see al tiempo de la litis-contestacion , Si posee al de la pronunciación de la sen- 


A 


tencia, ha de ser condenado; cuya sentencia se confirma por la ley de Parti- 


- da (4) en las palabras: nin lo es aun quando lo dice. 


2 Veamos ahora qué cosas se 
comprehenden en la peticion de la 
herencia : y agradó que se compre- 
hendan en este juicio todas las cosas 
de la herencia , ya sean corporales, ó 
consistan en derecho. : 


2. Nunc videamus, quae ve 
niant in bereditatis petitionem: 
et placuit universas res here= 
ditarias in hoc judicium ve- 
mire, sive jure, sive corpora 


sint, 


osicion. En la peticion de la herencia se comprehenden los derechos he- 
como se dirá despues (4), y por esto corresponden á este juicio. 
e eS e qe E 5% da de 3 Ñ ¿5 


(JE 6: 3 Hít. 5 lib. 3 Dip. 58 STARR 
te, 3 Partid. 3 (5) L. 50 o ne 


e da 


e 


tíL, (3) L.27$. 1 tít.1 1ib.6 Diz. (4) I A 
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»s . . 
Pauxus lib. 20 ad Edictumn. 


Lex XIX. Et non tantum 
hereditaria corpora , sed et quae 
non sunt hereditaria , quorum ta- 
men periculum ad heredem per- 
tinet: ut res pignorz datae de- 
functo , vel commodatae , deposi= 


taeve. Et quidem rei pignori- 


datae  etiam  specialis petitio 
est, ut et hereditatis petitione 
contineatur ; sicut illae , quarum 
nomine Publicana competit. Sed. 
licet earum nomine , quae commo- 
datae , vel depositae sunt , nulla 


sit facilé actio : quia tamen peri- 


culum earum ad nos pertinet, 
aequum est eas restituz. 


Ley XIX. Y no tan solamente 
las cosas de la herencia, sino las que 
no lo son , como el heredero sea res- 
ponsable al riesgo de ellas, v. g. las 
cosas dadas en prenda al difunto, ó 
prestadas, 0 depositadas; aunque 
ciertamente hay. tambien especial pe- 
ticion para la cosa dada en prendas, 
para que tambien se comprehenda en 
la peticion de la herencia, como 
aquellas por las quales compete la 
Publicana. Pero aunque no se dé con 
facilidad accion alguna respecto de 
las que se dieron en comodato ú en 
depósito , como nos pertenece el peli- 
gro de ellas, es justo que se restituyan. 


-—ExposicioN. La peticion de la herencia se extiende tambien respecto del que 


pide, 4 mas de lo que aumenta el patrimonio del: heredero , como son las co- 
sas expresadas en esta ley , las quales se comprehenden en esta peticion, aun-- 
que no son hereditarias ni aumenten el patrimonio del heredero; porque este es. 
responsable á la pérdida de ellas, si el difunto fué moroso en entregarlas , Ó 


respecto de ellas cometió dolo ó culpa (1)... +... 
1  Quód si pro emptore 1 Pero si el tiempo de la usuca=- 
usucapio. ab  herede impleta  pion con el título de compra , se hu- 
sit: non venjet in  heredita-  biese completado por el heredero, no 
tis petitione: quia heres, id estará obligado á la peticion de la he- 
est, petitor eam wvindicare po- rencia, porque el heredero, estó es, 
test: mec ulla exceptio  datur , el que pide, la puede vindicar: y no 
Possessori. se da al poseedor excepcion alguna. 
Exposicion. La cosa que el heredero usucapió como sucesor del difunto que 
la compró a Puede vindicar en su propio nombre , y no necesita ser compre- 
hendida en eljuicio de peticion de la herencia ; pero si le fuese mas convenien- 
te pedirla en nombre del difunto, será tambien comprehendida en él; y en es- 


tos términos se ha de entender este párrafo. 
, AN > 


2  Veniunt et hae res inbhe- 2 Se pueden pedir en este juicio 
reditatis petitionem , in quibus — aquellas cosas, cuya retencion, pero 
possessor  retentionem  habuit, no la peticion, le competio al posee- 

. * H S ; . ». . , z . 
+ 
(1) L.7 $. 1 HL. 3 lib.16 Dis, | á 
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non etiam'petitionemy velutioja+i sidob: ve g,) siveb difutito habia jurado 
raverat defunctus. petitoris: rem: que aquella, cosa:no.era del que la. pe- 
non esse cerodecesserit'x debent::> día), y amuriese ¡deben tambien resti- 
bae quoque: MEStitul CEA: et sí) «¡tuirse estas:cosdas:: Yo por, , mejor decir, 
possessor! súa cculpa 1015 (UMISCA:: 'caunque el poseedonipor «culpa suya 
rit., tenebitur.hoc nome. «AIdém->> las perdiese,, estarárobligado respecto 
que erit- et in: praedone y licet:hicx:deyellasi:ho mismo:se dirá «del ladron, 
propter»: oculpam nom: téneaturo «aunque, este :1o.. esté «Obligado: por. 


rs — .. 


guia nec: dl debet. has: res! iretivi, culpa , pues estemiaun debe zetenén 
ner 01719849 019919 19 obao ii estas cosas. 


Exposicton. Tambien» seoda: dao peticion: deida herencia sporlas-cosas en” ¿que 
Ñ «difunto lescompetia el derecho“de retenciomy porque! de este::modo, las. pue- 
de vindicardel' poseedor : injusto¿-Contra! ¡el poseedorsde. buena ofe 5. que: por su 
culpasdexó de poseer:, se-dará tambien esta>peticionabr),+ parque: cesta, culpa se 
2. E pS e)» y al: cito se = oDligan tambien, Jos ii de; ae fe. gin 


j 200 > ls 1lnbz91 9dsb :om9bota Ye e 


eS  VePoRirES: in restitutios: la an > Yoraptendí qué Las servidum- | 


LE 
didici:: cum, nibil..eo nomine: pos 5 tipucion:odevala: herenoiac;s Lomo: las 
sit restitui , sicur espeor cora iscosas corporales “y ios" Frutos y' Pork 


Poribus » el, AU sed. si | ¿que en, nombre, ES nO, S6 puede 


nem. hereditatis non, cuenire ,.égo bie es nOs je” com prenenden' enla” res- 


COMA 


E SOR Y3 
a en restituir. cosa cala un ero. 28 
non patiatur se Es ge Mi09 DINING 09 DS ES Si q PA 
re, a. propria . actione comvenic- z ermite el iter r y MÍ Le Ela to, pos ra ser 
»á $5 
tun > dee ES > úTeconvenido cs con. su Propia acción. 
"DOTA SUSO ¿AO Sb (101 "UN A LL ININST 


EFordak Las: E e 4sJoscprediós deregiteri ¿no 
enden: en la. peticion a herencia , porque aunque los derechos corz 
eo! Ma pa a que” HeroA del OS AS 
cionty "ésto se éntienderdo lbs que»so pirede cederdó restituirucon. los: prediós ¿10 
qual io $e; «verifica en, las servidumbres Jnberentes: á.. «Jos -heredi asp » cQmo:.el 
Jurisconsulto expresa en este, párrafo; ni“obsta 4 esto , como « Acursio , el 
que en las servidumbres Y derechos 1Hé8iporalés"óbienga” la' Paciencia ligar “de 
tradicion«micque. la peticion: de la herendia dorresponde, en quarito, á, que, $e.c8» 
da Ja accion; porque el señor , respecto 4 él, no puede prestar paciencia que 
cause efecto de tradicion, ni la pacien de la servidumbretse" puede” e 
respecto del que posee el predio. i3bi 5d 


AO 


r 


la sesro roo, silo she i Demas liber: debi ctas 900 loteo momuord 


ot lo 15 . 
Ps E” a veniunt.. 205 cobey. Xx” A ES dea 
Beret cetiam- seago quae? den en la petición de: la dierencia las 


hereditatis ¿Causa compárata _. - Cosas compradas por Cárlsa. de" ella, 


sundoutao puta: mancipia,; 3 Pei: og. dos. esclavos: las reses, y las dm 
COráque y. ee 7 qua" o quee" cosas” necesatias compradas y por causa 


91 07d 


(0) E 55 e. 1 lib.6 Diz. a (2) L.226 Dig. de Verbor A 


se inclúyen ¡ en esta peti-- 
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necessario heredisati sunt com 
parata : et! siquidem: > pecu- 


nia * hereditaria sunt. compa-: 
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de la herencia: y:si ciertamente fue- 
Tor» compradas con dinero de la heren- 


ciay sin duda alguna serán comprehen» 


«didas en la peticion de ella; pero si no 

ose:compraron con dinero «de la heren- 
videndum erit':tets puto .ertam. cial, se-ha de «ver sirse comprehenden: 
haechwlentre y si Sagna: atili= oy-jazgo que tambien se comprehenden 
tas. hereditatis >versetur v3pres'; estas cosas, si-resulta en-grande utili- 
tium <sciliceb *westituturo. ¿here= + dad de'la herencia; esto. seentiende, 
de En so arestituyendo el precio el heredero..:-: 


<+"Exposicion:+Envlos juicios universales y:como lo>es: el de la peticion de la 
herencia , el:precio de laiposa vendida-se subroga en lugar de ella:, y al com 
trario “la cosa “¿omprada. se:subroga en lugar del precio que se dió” por ella : por 
esto som comprehendidas ¡enséliolas cosas «útiles: y ¿necesarias que sé compraron 
para la herentia', ?aunque mo +háyan“ sido compradas!¡eon el dineroi de. ella. ; y 
en este caso el heredero debe restituir al poseedor el dinero que le costa- 
ron. La. ley de Partida (e) dice / que:si 'el que ya:'posee la herencia.con buena 
fe, .enagenó PEA no la pudiess volver á comprar. por el mis- 
mo precio, Ú por menos “del que la vendió , para volverla al heredero , debe 
darle el: precio'que Tecibió:ipor'»ella; y''que el- poseedor de 'mala fe , que no puée- 
devolver 4, comprar, la cosa, ha, de, dar.el importe:de ella. | 


rata , “sine dubio' venient:. sí 
vero ñon pecuniao: hereditaria: 


aposa 22 05 OY SIOMOn LO Ú0p Mo Sn di 

1. Sed hon ommia quae ex . 1 Pero no todas las cósas que 
hereditaria _pecunia comparata, se compraron con el dinero de la he- 
sunt , in bereditatis petitionem — rencia , se comprehenden en la peti- 
weniúnt. Denique scribit Fulia= cion de ella. Finalmente escribe Ju- 


mus dibro” sexto *Digestorum ¿sí lianovenel líbrosexto de los Diges- 
Plssólor ex pecimia, Herédita- 

ría .«bominem: emerit , et. ab: eo. 
Petatur' hereditas , ita" venire in 
bereditatis petitionem , si here 
ditatis interfuit :eum- emi: at sí 


MÍFC. 


sut Causa. emit, pretium ve= 


os, que si el “poseedor compró un 


ps 
r» 
Ed 


M 


«sieryo con el: dinero de la herencia, 
y. se le pidé esta , se comprehende 
STA OL LIO CASETAS CN IT] 
tambien en la peticion de ella, si a la 


herencia le importó que se'comprase; 


pero si lo'compró para él, se compre- 


E e | 

Exposicion. Si el poseedor de la herencia con'-el dinero de ella comprase al- 
guna cosa , la podrá pedir el heredero en el juicio de la peticion de la heren- 
cia”, pues como se ha dicho en la exposicion antecedente , se subrogó en logar 
del precio; lo qual se ha, de entender:en' los términos que distingue. Juliano, y 
se expresa en este párrafo; porque la mencionada subrogacion se determinó en 
favor de la herencia y del verdadero herédero. Si el poseedor de' buena fe com- 
prase,-ó enagenase alguna.cosa como: poseedor y heredero , aunque de esto na 
resulte Utilidad 4 la- herencia. ni al verdadero heredero ,,no.ha de ser responsa- 
ble al perjuicio, porque de su posesion no le ha de resultar aumento ni di- 
A 


(1) L.; tít.14 Partid.6. 


del Digesto. 
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minucion á su patrimonio. Lo contrario se dirá del poseedor de mala fe, 
segun la ley de Partida (1) citada tambien en la exposicion antecedente, 


2  Simili modo , et si fun-. 


dum hereditarium distraxit , sí 
quidem sine causa, et 1psum 
fundum., et fructus in heredita- 
tis petitionem venire: quod si 


aeris exsolvendi gratía heredi= 
tarij id fecit., non amplius.veni- 


re, quam pretium. 


2 Del mismo modo, si “cierta- 
mente vendió sin causa el fundo de 
la herencia , el mismo fundo y los 
frutos se comprehenden en la pe- 
ticion: de ella ; pero si lo. vendió: 
para pagar lo que debia la heren= 
cia, solamente se comprehende el 


precio. 


Exposicion. Si el poseedor de 'bilena fe eriagenó sin causa la cosa de la he- 
rencia , se le puede pedir con los frutos , en el caso que en esto no se le per= 
judique en sus intereses , porque no se le há de gravar en mas de lo que reci= 
bió si no puede. recuperar la cosa (2), pues la pudo enagenar libremente como 
propia , con causa, Ó sin ella: pero si de la enagenacion le resultó interes, de 
modo que compensadó este con los frutos, no se le perjudica en restituir uno 
y otro, está obligado á ello; porque así como se dice que no le ha de resultar 
perjuicio de la enagenacion , se dice tambien que no le ha de resultar benefi- 
cio (3): si la vendió. para pagar'á los acreedores , solo “será responsable al pre- 
cio; y en estos términos se puede entender este párrafo , respecto de los posee- 
dores dé búéña y de mala fe, porque. de la solucion de las deudas le resulta in- 
teres al persa oogo: heredero, y se tiene por cosa .necesaria (4). 


-Concuerda con ds 7% tÍ2. 14 Partid. 6 


3 Ttem non solúm ea, quae 
mortis tempore fuerunt , 2d si 


qua postea augmenta hereditati. 
accesserunt,venire in bereditatis : 


petitionem: nam_ hereditas et 
augmentum. recipit., 


omnes augent hereditatem , sive 
ante aditam, sive post adi- 
tam erelitatent “accesseñint. 
Sed” er barras ancillarim sie « 


. a 


fr y Ley 3 Ét)14 Partid: 6,1 
(4) £ 245. 4 15 MD 


et diminu-. 
tionem. Sed ea quae post adi- 
tam  hereditatem accedunt , si 
quidem ex ¡psa heréditate, puto 
bereditati accedere:,.si. extrinz 
secus, ñoh: quia personae pos 
Sessoris accedunt. Fructus qutemn 


3 Tambien se comprehenden. no 
solo las cosas que habia al tiempo de 


la muerte , sino tambien las que des- 


pues por accesion se aumentaron á 
la herencia ; porque esta recibe. au= 
mento, y diminucion. Pero las acce- 
siones despues de la adicion de la: he- 


rencia , juzgo que la corresponden si 
“han provenido por razon de la: Misma, 
herencia ; pero si el aumento fué. por 
otra causa extrínseca , no le» corres- 


ponden, porque pe tehecó: al posée- 
dor. Todos los frutos aumentan. la he= 


rencía , ya se hayan percibido an- 
tes Ó despites de adirla. Los par- 


tos: de”las siervas sin duda alguna. 


- — 


(2) Los +Ít, 14 Partid, 6. (3) Ley 25 $11 de: este +ículo, 


Ra 
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dubio augent hereditatem., - aumentan. tambien la herencia. 
Exposicion. Tambien se comprehenden en la peticion de la herencia los fru- 
tos de ella y las accesiones Ó aumentos, porque la herencia recibe aumento y 
diminucion , como se expresa en este párrafo, y dice la ley del Digesto (1), y 
él poseedor debe restituir el aumento al verdadero heredero : para cuya restitu- 
cion , si es poseedor de buena fe, se ha de mirar no solo al tiempo de la litis- 
contestacion, sino tambien al de la sentencia , esto'es , el poseedor de buena fe 
ha de restituir los frutos existentes , y todo aquello en que por razon de la po- 
sesion se verifique haber :aumentado su patrimonio , al tiempo de la litis-contes- 
tacion, ú al de la sentencia ; y aunque al tiempo de la contestacion no se ve- 
rifique este aumento , basta que se verifique al de la sentencia ; y al contrario, 
sino se verifica aumento al tiempo de la sentencia, y lo hubo al de la litis--o0n= 
testacion , tambien debe ser condenado , porque debe restituir el aumento que 


en uno y otro tiempo se verifique, como lo expresa la ley de Partida concor-. 


dante. Como antes de -Ja- litis-contestacion fué poseedor de buena fe, solo ha de 
restituir lo que á-este tiempo habia aumentado su patrimonio «por la posesion, 
pues hasta este tiempo no le ha de resultar perjuicio ni beneficio ; pero. despues 
de la contestacion del pleyto ya.se tiene por poseedor de mala fe, y no debe 
retener cosa alguna de lo que perciba hasta la sentencia: tambien se obliga á 
lo que por su culpa dexó de percibir , del mismo modo que el que desde el 
principio fué poseedor. de mala fe , todo el. tiempo que poseyó, sacando. sola- 
mente las mejoras que hizo en las cosas de la herencia, y los gastos para la 
percepcion de los frutos : sobre lo qual se dirá despues (2). 


4 Cum praediximus, 0m=. 
actiones in 


nes hereditarias 
hereditatis petitionem- - venire: 
quaeritur, utrum cum sua na- 
tura ventant , an contra: ut puta 
est quaedam actio , quae inficia- 
tione crescit : utrum cum suo ¿n= 


4 . Habiendo dicho que todas las 
acciones ¡hereditarias se comprehen- 
den en la peticion de la herencia , se 
pregunta, si segun su naturaleza, ó al 
contrario : por exemplo, si es accion 
que se aumenta por la negacion, ¿'se 


1 


comprehenderá: con el aumento, ó 


sin' él, v. g. la de la ley Aquilia? Y 
Juliano, en el libro sexto de los Di- 
gestos, escribe , que se ha de pagar el 
siplo >” ON ADA Dd BS 


cremento, an vero in simplum. 
venit; ut legis Áquiliae? Et Fu 


ci ley Aquilía por “su na- 


turaleza'no es enel «duplo , sino: en el simplo=(4). ¡JO 


A O: JENAd. 98 «Mud: 
25 Idem recte. att;, si. noxalz 


L, 
ít. 35 


(1) L.118:6 1 Diz. de Verbor. siguificat. (2) L.368. últim. de estetít. (5). L..4! 
lib. 3 Cód. (4) L.4 +ít: 35 lib. 3 Cód. ad TR 


Ñ 
A 
e) 


IN 


5 Con razon dice, tambien Ju, 
judicio condemnatus,,sit..posses-.; liano, que si el difunto fué condenas, 
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sor defuncto, non posse eum de= . do'en el juicio noxál , no. lo puede, lin 
denteim noxae officio.judicis libe- .. bertar el Juez de la:dacion de la:no- 
rari; quia tamdiu quis: habet no=. ..Xá., porque la facultad. de darla. solo 
xae dedendae facultatem., quam- ., Compete hasta ser.reconvenido, por la 
diu judicati .conveñiatur':., post: sentencia pronunciada en el juicio no- 
susceptum» judicium. non potest, . «XáL; pero.despues de.empezado el jui- 
noxae.dedendo, se liberare : susz,;, Cio nose puede librar dando la noxás 
cepit autem, per petitionem here». -:y,este.se-empieza «por. .la. peticion de 
ditatisiss i1 soni G | obisla; herencia, Viih 954% | 


UA qe Y 7 SY 
er o ey ADT! ú Bi 54 o h, Í “Sh Vis . y Y «h Se en : . SS Pe 
Exposicion. En el caso de esta ley no se libra el poseed A 

la noxá, pues la facultad de darla no compete! despúes del juicio nox4l y:de'há= 
ber empezado el de la: peticion.de ¡laí herencia ¿.y:ipor.este,se.dice que se obli 
ga el poseedor de la. herencia á aquello que se determinó 5 Juicio noxál, sin 
LOA E AA des AS Xx ey a e, SW => HAILE 7 


EEN 
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16. Practer haco y multa re=o::0:6 «Ademas: denesto», «se, hallan 
perimus tractata et.de petitione «tambienmuchos.tratados, dela: peti- 
hereditatis:; et. de distractis, re- ¿cion dela herencla;yde, las cosas, iere- 
bus -bereditariis 96h yde: dolo. «ditarias vendidas: del; dolo pasado,3:y, 


tis: Pridic-Idus Martias, Quini; de.Marzo, Quinto, Julip. Balbo., Pu 
tus: “Fulins Balbus ,et.:Publius ¿ Jlio Juyentio: Celso, Ñ Ticio. Aufidios 
Fuventius«Celsus ,, Titius:: Aufir sy iOenioSeveriánoy:Consulesy tras 
dius, OenusoSeverianus 5 Consubsrtaton dexiiquéllas cásasiguesel Empes 
les , werba: fecer unt «de.his » quae) yrador Gésary:hijordeyTrajeno» tibio 
Imperator Caesar, Erajam: Paros cop, niéto::del, ¿Emperador Nerva; 
_thici filius ¿Divi Nervae nepos:¿sAdriano:Augustó Emperador y. Prin- 
Hadrianus Augustus Impera-= ¿cipe Máximo , el dia tres, de, Marzo 
tor, Maximusque Princeps, pro próximo preguntó en su consulta, 


pont? qibio Nonds. Moria * PINOS 4 rece? 1 SHO pos 
quae proximae fuerunt , libello no haber pedido aun. el Fisco las 
complegus, quid, fer? ¡placgat: «partes que:caducaromdelos:bienes de 
de quay reyita censuerunt Cua, y Búásticoyo; vendido lasherencia, aques 
antequamoparres caducae¡ex how! Mos que:se ereianherederos+9respoñ- 
nis Kusticiz fisco perenentur hipo dieronyue no se les. habiamde, pedir 
qui :se henedes. esse sexistimanta sp lasjusuras, del «dineto: percibido:de: las 
hereditaténi cdistrazerint=:'plaey ocosas vendidas ;: y" que :lo. «mismo se 


134 
cere” redactae ex pretio rerum 
venditarum pecuniae usuras non' 
esse” exigendas : 1démque in simi- 
libro causis > servandum.  Teem 
placere, a quibus' bereditas peti- 
ca fuisset” sí adversús eos judi- 
catúm esset , pretia, , quae al. eos 
Ferum ex heredite venditarúm' 
pervenissent , etsi ea ante peti- 

tam hereditatem deperissent de- 
minutacue. Fuissent: y restituere 


_ debere. Ttem'eos quí “bona invas- 


sissent, cúm scirent “ad se non 
pertinere , etiamst ante litem 
contestatam fecerint ) quo minus 
possiderent. ,' 


nados quasi- : possiderento: eos 
autém y; qui justas causas habuiss 


sent; quare bona ad se pertinere 


existimassent, usque eo dumta=> 
s«at.¿"quo locupletioris esxccea re': 
_ factivessent: Petitam autem fisco * 


hereditatem ex eo” tempore exis- 
timandum. esse, quo primum scie- 


rit. quisque tam a.se peti :iduest, 


cum primum aut > denuntiatum 


essetiel , au literis,, vel edicto - 
«supúesto, darémos*la interpretacion 
que corresponda:á cada una delas 


evocatus esset, colina Ap. 
tanda “est igituronobis ; singulis: 


verbis Senatusconsulti np / 


es 4 alb nia « Oria 


¡Ds El SS 910 OM 


“perinde" condem= 
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debia observar en otros casos seme- 
jantes. Tambien respondieron , que las 
cantidades que hubiesen percibido de 
las- cosas vendidas de la herencia, 
aquellos 4 quienes se les hubiese pe- 
dido , si contra ellos se hubiese juzga- 
do, que las debian restituir, aunque 
Rubieséa perecido, ó se inbiesen dis- 
minuido antes de pedirse la herencia. 


Tambien aquellos - que se hubiesen 


entrado en los bienes sabiendo que 
no les *pertenecian , aunque antes de 


-lá contestacion del pleyto dexasen 


de poseerlos, serán condenados del 


mismo-"modo que si los poseyesen; 


pero aquellos «que hubiesen tenido 
justas «causas para Juzgar que -los 
bienes“les pertenecian á ellos, sola- 


“comente? han de ser condenados en 
“aquello en que por esta razon hubie- 


sen: aumentado su: patrimonio. Y que 
se habia de juzgar que el Fisco habia 
pedido la herencia, desde el instante 
que alguno supo que se le: habia pe- 
dido”, esto: es, “Juego que se le hy 


biése: déñunelada,. € ó hubiese sido 


llamado por carta ó: por edicto. Esto 


Pasas de la: constitucion pd, po 
nado, “said = ES : 


1q mr 


EXPOSICION, Se expresas. is palabras de la. constitucion. dal Senado, ,conteniz 


das. eñ éste Párrafo : sobre'las quales. se dirá POr, su Órden. 
| 19dRA Or 


Ode! m. 3 A 17 > 5 - y 


ob pasat Señatus + cóm añte=o> 


mi AO 


+ 


be 


«Dies el Saradóó “antes ele pia 


quang púrtes caducae ex" bonis-!: diése el Fisco las"partes que caduca» 


Rusticifisco pererentur,hoc evéx! toti dec los bienes de Rústico; Llegó 
neral, Pue partes ocaducde * fisco "ell caso de:que'el Fisco pidiese las par= 
peterentur “sed ersicex'asse fiat, tes! que caducarón. Pero.aunque cadu» 
Senatusconsultum:locum habebit. + case toda. la: herencia, tendria lugar la 


del Digesto. ds 


Idem, et 'si vacantia bona fisco constitucion del Senado. Lo mismo se 
vindicentur ; vel sivex alía quas dira si el Fisco vindicase los bienes 
cumque: causa bona“ad eun per=: vacantes, ó si por: qualquiera otra 
VENerunt Fis c 109 008: 04 causa adquiriese los bienes.. | 


Exposición. Esta constitucion del: Senado ;+ que al principio: se estableció pa= 
ra las causas fiscales , por. la misma identidad + de. razon.se amplió á las causas 
de las personas particulares: de modo, que está peticion ,, que se dió respecto 
las herencias que por qualquiera razon le pertenecian al Fisto', y otros entraron 
en: la posesion delítodo ó parte de ellas, se extendió á otras causas y: personas. 
Pero hoy, , por la nueya constitucion de Justiniano (1),.se quitaron las herencias 
caducas, y casi-caducas , exceptó aquellas de que se priva á los indignos y se 
aplican al Fisco'(2)+-por lo qual, solo se puéde verificar tener lugar la consti- 
tución: del «Senado. en los. casos que:4 los ,herederos se les.-priva- dé lá. herencia 


como 4 indignos de ella. 
0 JD PEA 


7 a ls A w em a —.. 
ue dr Y Rx yA 6 


go! Senatusconsultum hoc. lo". $ “Esta constitución del Senado 
cum babebit , eb s? civitatt pete” tendrá lugar y? aunque'se pida: por ais 
PUR A oguña Ciudadol 38 ¿io iO 


-. Exposicion. Los Jurisconsultos , fundados en la misma identidad de razon, 
extendieron esta constitucion á favor de las Ciudades. —-. “ NL 
F . Ñ z ¿ ERE AAA - PR: 


JT) sá y 
2431 117243 4 e «eds 
A k 


9 In privatorum quoque . 9 Ninguno duda que esta consx 
petitionibus Senatusconsultum lo- . titucion del Senado tiene tambien 
cum: habere nemo-est qui ambi- lugar enlas peticiones de las'personas 
git: licet in publica causa fac- particulares, aungúe se haya hecho 
DS | | respecto de la causa pública, .. 


-. ExposicioN. Aunque esta constitucion del «Senado solo habla delas causas 
“fiscales y de las públicas , por la misma identidad de razon se extiende á las de 
las personas particulares, | DIS O VIAL VIDA US IOLESTE ] 


e eya 
£ LI) 
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10. Non solum.autem in he. 10 No solamente usamos de la, 
reditate utimur Senatusconsulto, constitucion del Senado en. la heren- 
sed-et im: peculio castrensi , vel - cia, sino tambien en el peculio cas- 
alía universitate. | -trenses ó en otra cosa universal. 

Exposicion. La expresada constitucion tierié tambici lagar én qualquiera otra 
sucesion universal, aunque no sea ex-testamento,,:como ya:se. ha dicho. * 


11  Petitam autem heredi- "11 . Mas pedida la herencia, esto 
tatem, etc. id est, ex quo quis es, desde que alguno sabe que se 
sere 4 se peti ; nam ubi scit,in- le pide js porque desde el instante 
cipit, esse malae fidei possessor; que se le pide empieza á ser poseedor 


EOI KA, 


A 6: 5 S Más 6 Cód. (a): L, 2 sito 9 Be 54 Diz. : la : tit. 55 lib. 6 Cód.; yla 13 
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id est, cúm primum- aut" denun=': de malafe : esto és ,-desde.la- primera 
tiatum esset. Quid: ergo, sí scit: denuneiacion. Perón ¿qué se «dirá si 
quidem., nemo' autem el denun= ciertamente lo sabe pero ninguno lo 
tiavit? an incipiat usuras «des «denunció ? ¿acaso empezará á:deber 
bere pecuniae redactae? Et lez o! las usuras: del. «dinero: percibido ? y 
to debere : coepit enim malae > fí2"* juzgo que las debe» porque empieza á 
dei possessor esse. Sed ponamus ... ser poseedor de ela fe, Pero supon- 
denuntiatum esse: non. .tamen - gamos que se le denunció, y que: no 
scit, quía non “1ps7, sed procu- lo sabe, porque no se le dSfunitad 4 él 
ratori ejus denuntiatum est. Sé- sino a su Procurador : la constitucion 
natus ¿psi denuntiarivexigit: et del Senado dice* que se le denuncie á 
ideo mon nocebit; misi forte ¿s  élmismo,y porésto no le perjudicará, 
cuz denuntiatum- est, .eum. cer- :á no ser que aquel a quien se le denun- 
tioraverit::  sed...non..si.. cer=.. ció, selo hiciese saber á él; peroo si 
tiorare potuit , nec fecit. 4 pudo hacérselo saber, y no lo hizo. 
quo denuntiatum est , Sena- La constitucion del Senado no ex- 
tus non exigit : quicumque er. presa quien haya de hacer 14 denun- 
go Fist , qui denuntiavit , no- ciación: luego por qualquiéra que se 
cebipo 2325 * “haga perjudicará. ; 


- Exposicion. El' que posee la ¿osa agena Se constituye en “mala fe desde el 
instante. «que sabe que no es suya; y para esto basta quese pida ó:se:contro- 
vierta , Aunque no se haya contestado el pleyto (1 ). De la responsabilidad . de 
los poseedores de buena y de mala fé en el juicio. de peticion de la sucia se 
ha dicho ya (2). 


Haec adversus bonae 12 “Estas cosás pertenecen á los 
fidei possessores: nam ita Sena- poseedores de'buéna fe, porque la 
tus locutus est , eos quí se heredes constitucion del Senado dice así: los 
existimassent. * | - que. juzgasen que'efan herederos. 


Exposicion. Las palabras: eos, qui se haeredes existimassent , se entienden' 
de los poseedores de buena fe: estos son los que necesitan: la denunciacion: “para, 
constituirse en mala fe, y no los que saben que no es suya la cosa (3). 


233 


1 3 Caeterum. si. qué sciens 13: Pero si vendió la Hed el 
ad se hereditatem non pertinere, que sabia que no“le pertenecía , sin 
distraxit ; sine dubio non pretia duda se comprehenderan en la peti- 
Terum , 4 ipse res venunt in cion de la herencia , no los. precios de 
Peine hereditatis , et fruc= las cosas, sino las mismas cosas y los 
tus earum. Sed Imperator Se- frutos de ellas. Mas el Emperador. 
werus epistola ad Celerem idem “Severo, , en la carta al Caballero de 


a 


(1) L.255.7 de este tÍs, (2) $3 de este tíz. (3) L 1 $. 1 ex lib. 19 Dig. Ú 


111 edel Digesto, — as 


videtur fecisse, et in malae' f- 
dei possessoribus. Atquin Sena- 
tus de bis est locutus, qui. sebe= 
redes existimant : mist forte. ad 
eas res referemus , quas distrabt 
-expedierat , quae onerabant ma- 
gis hereditatem, quam fructui 


erant : ut sit in arbitrio petito= 


ris , qualem computationem: fa- 
clat aduersus malae: fidet pos- 
sessorem: utrum ipsius Yet ,.eb 
fructuum: an pretij , et usura- 
rum post motam  Controver= 
siam. | 


su Guardia, determinó lo' mismo 
respecto del poseedor “de mala fé 
Y ciertamente el Senado. habló de 
aquellos que se: tienen: por heredez 
ros 3 sino que acaso lo refiramos á 
aquellas cosas que habia: sido con= 
véniente que :se vendiesen, pot 
serle mas gravosas que: fructíferas 4 
la herencia: .y: despues de suscitada 
la controversia, queda al arbitrio del 
que pide , hacer la computacion con- 
tra el poseedor de mala fe, ó la de la 
misma cosa y los frutos, ó.la del pre» 
cio y sus usuras. 0905-09 pis 


Exposicion. Ya se ha dicho sobre el contenido de este párrafo (1). En la 


ley del Código (2) determinaron los Emperadores Severo y Antonino, que res- 
pecto las cosas que se vendiesen antes que se suscitase controversia sobre la he- 
rencia , se observase lo mismo en los poseedores de buena fé, que en los de 


mala fe, 

14  Licet  autem Senatus 
de bis locutus sit , quí se here- 
des existiment : tamen et si bo- 
norum possessores se existiment, 

vel alios successores justos , vel 


sibi restitutam hereditatem, in - 


" eadem erunt conditione. 


/ 


14. Mas aunque el Senado ha- 
bló de los que se juzgan herederos, 
con todo, aunque se juzguen po- 
seedores de los bienes, ú otros legíti- 
mos sucesores, ó se les haya: restitui- 
do, la herencia, serán de la misma 


condicion. 


ExposicioN. Lo mismo que se dice de los poseedores de la herencia, que 
poseen creyendo que son herederos , se ha de entender de los demas poseedores 


£ 


de buena fe, que poseen en virtud de fideicomiso , ó con otros justos títulos , por- 
que tambien son tenidos por sucesores, y reputados como herederos (3). 


15 Papinianus autem ltbro 


tertio Quaestionum: Si posses- 
sor hereditatis pecuniam inven- 
tam in hereditate non attingat, 
negat eum omnino in usuras con= 
veniendum. 


15 Papiniano, en el libro terce- 
ro de las Questiones , niega absoluta- 
mente que deba ser reconvenido so- 
bre las usuras el poseedor de la he- 
rencia, si no toca en el dinero encon» 
trado en ella, 


£ 


EXPOSICION. El poseedor hereditario, ya sea de buena Ó de mala fe , que 
no puso á intereses el dinero. de la herencia , no es responsable á las usuras de 
él , pues aunque se ha dicho que el poseedor de mala fe debe responder tam- 


IN, 


(1) $.3 de estaley. (2) Loi ate. 35 lib.6 Cód. (5) L.2 +t.x lib. 37 Diz. 


9 
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«bien de los fritos+que :por.su culpa )y omision dexó.«de :petcibir., esto se ha de 
entender de los que producen naturalmente las mismas. cosas , que se llaman na- 
turales (distintos de los que producen con la cultura é industria del hombre, 
que llamamos industriales (1) ), y 4: las usuras del dinero , y á otros de la mis- 
ma naturaleza , que llamamos ffutos civiles (2), que son de. los que se habla en 


este párrafo. 


16 Redacta , ¿nquit, pecu- 
mía ex pretio rerum uendita- 
rum : redactam sic accipiemus, 
mon solrm jam exactam, verum 
et sí exigao potuit, nec exacta 
est. 


:16- Dice, el dinero” percibido 
de: las cosas vendidas: la palabra 
percibido” la entendemos de este 


modo, no solamente el ya cobrado, 


sino tambien si se pudo cobrar, y ho 
se cobró, 


Exposicion. El poseedor hereditario , aunque sea de buena fe, se obliga al: 
precio de las cosas que vendió , haya Ó no cobrado su importe , porque la omi- 
sion en no cobrar pudiendo «hacerlo , es culpa que se reputa por dolo (3). 


17 Quid sí post _petitam 
hereditatem. res distraxeritt 
bic ipsae res «venient , fructús- 
que earum. Sed si forte tales 


fi uerunt, quae vel steriles erant,.: 


vel tempore periturae, et hae 


distractae sunt vero: pretio : for». 


tassis possit petitor eligere , ut 
sibt pretia:, et usurae praesten- 
tur. SA OÍ: 


17 - ¿Qué dirémos si vendiese las 
cosas despues de la peticion de la he- 
rencia? En este caso se comprehen- 
derán en la peticion las mismas cosas, 
y los frutos de ellas: y “si acaso: fue- 
ron tales que ó eran estériles, ó se ha» 
bian de consumir con el tiempo , y se 
vendieron en su justo precio, quizás 
estará en la eleccion del que pide, 
que.se le dé el precio y las usuras. 


Exposicion. En el caso de esta ley el vendedor se habia ya constituido po- 
seedor de mala fe , y segun la ley de Partida (4) debe restituir al heredero to- 
do aquello que la cosa le pudo valer , esto es, en lo que jure que fué perjudi- 


cado por la enagenacion. 


18  Ait Senatus: Placere, 


esÑ > 4 . . . 

a quibus petita hereditas fuisset, 
si aduersus eos judicatum esset, 
pretia, quae ad eos rerum ex he- 


reditate” venditarum — pervenisa 


sent, et si ante petitam beredi. 
tatem deperissent , deminutaeve 
essent, restituere debere. Bonae 


fidez possessor , si vendiderit 


o 


— 


h k 


18 Dice la constitucion del Se- 


_nado , que le agrada que aquellos á 


quienes se pidió la herencia, sean 
obligados á restituir los precios que 
se encontraron en su poder, de las 


cosas que vendieron de ella, si se 


sentenció contra ellos , aunque hubie- 


“sen “perecido, Ó se hubiesen dismi- 


nuido antes de la peticion de la he- 


ON 


(1) L.42 tót. 1 lib, dd Dig. (2) L.62 tít. 1 lib.6 Diz. (5) L. 44 $Ít. 1 lib. 17 Dig. 


(4) L. 5 +ñ2.14 Partid. 6; 


del Digesto. 139 


res hereditarias ,  sive exegit . rencia. El poseedor de buena fe sisi 
pretium , sive non; qua debet hubiese vendido las cosas de la heren- 
actionem, debebit pretium praes» Cia, que haya cobrado 0 no el precio, 
tare: sed ubi habet actionem, deberá darlo, porque tiene la accion; 
sufficiet  eum  actiones praes= pero quando tiene la accion , bastará 
tare. ie aros alsabasintor. «Queda. codatióóot BR cin rro 
Exposicion: En el caso de este párrafo dice Ja ley. de Partida (1) , que si 
el vendedor de buena fe puede recobrar Ja cosa por el mismo precio, Óó menos 
del que la vendió , está obligado á comprarla y darla al heredero, y si no el 


precio que por ella recibió ; pero si , como tambien expresa este párrafo , solo 
tiene accion para pedir el precio, no está obligado 4 mas.que á cederla (2), 


o. y 


como se ha dicho 039 pues aunque se dice que tiene la cosa el que tiene ac- 
Ene a está obligado á lo que recibió. E » Y el posee- 
19 Sed “si vendidit, et >> 19 Pero si vendió la cosa ss 

evicta re restituit , quod. acce=. eyincida la restituyó. , lo. que. recibió 
pit, non videbitur. ad..eum per= no parece que lo. percibió. aunque 
venisse : quamquam possit dici > 'se pueda “decir que ni desde el prin= 
nec ab initio, pretium. venire: . Cipio percibió el. precio, porque la 
quia non fuit res hereditaria, cosa que vendió no: fué hereditaria. 
quae distracta est. Sed et sí Se- Mas aunque la constitucion del Se- 
natus rerúr es hereditate dis- nado hizo mencion de las cosas yen= 
tractarum., non. bereditariarum . «didas de-la herencia,'no de las he- 
Fecit mentionem ; restitui tamen. .reditarias 5 con todo,-<no debe. sér 
non debet, quia nibil-apud eum... restituido , porque en poder suyo 'no 
Gimanéte Nam et “fulianus libro quedo cosa alguna : y por tanto es- 
sexto Digestorum scribit, quod - cribe Juliano en el libro sexto: de los 
indebitum exegit ,. restituere  Digestos , que el que cobra:lo que no 
eum non debere: nec imputatu= se debe , ho lo debe. restituir; ni se 
rum , quod. non debitum  sol= ha de descontar loque pagó, que no 
vit, | | se debía. 


O] 


Exposicion. En el caso de este párrafo , como el poseedor de la herencia 
vendió la cosa que encontró entre los bienes de ella, la qual despues vindicó su 
dueño , y al comprador le volvió el precio, en la peticion de la «herencia no se 
obliga á la restitucion de la cosa ,.ni al precio que recibió por ella, que des- 
Pues volvió al comprador , porque de este modo le resultaria perjuicio de su po- 
sesion, lo qual es contra lo que ya se ha dicho, y contra la equidad que se de- 
be observar en estos Casos. : 


20 Sed si res sit red= zo Pero si la cosa se deyuelve, 


( ¿bo ó tí. 14 Partid. 6. DT 65 : ól. y ") A - . > 
A de Regul. juris. (4) q 16 $$. 5 y 7 de este 1ít.5y la 51 tót.x lib 15 Dig. (3) L.15 


15 Dig. de Regul. juris.. (5) L.204 Diz. de Regúl. juris, 
2 
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hibita , bic utique et he- en este caso” ciertamente es heredita 
reditaria est, “et  pretium ria, y nose comprehendera en la pe- 
mon veniet , quod  refusum  ticion €l precio que se subrogó en lu=" 


est. gar de ella. 


ExpPosicioN. Por la redhibicion , esto es, volviendo la cosa al poseedor que. 
la vendió , se restituye á la herencia y se tiene como si no la hubiera enage- 
nado-(1), por lo que no tiene obligacion á la restitucion del precio en que la 
vendió (que despues volvió “al comprador , disuelta la venta ), sino á la de la 
misma cosa, que segunda vez se hizo dereditaria. 


21 Sed et sí ob venditio- 
nem obstrictus sit emptori. pos- 
sessor hereditatis : dicendum eri 
prospici el cautione. 


21 Y comoél poseedor de la he= 
rencia, en virtud de la venta se obli= 
ga al comprador, se ha de decir que 
se le ha de dar caucion. 


Exposrcion. Las obligaciones activas y pasivas del difunto pasan al herede- 
ro contra.el poseedor de la herencia : tambien se le dan al poseedor contra el 
heredero; y como el Senado quiso en su constitucion , que al poseedor no le 
resultase de su posesion interes ni perjuicio, como el poseedor hereditario se 
obliga al comprador á la eviccion de la: cosa hereditaria que le vende, para que 
en esto no quede perjudicado el heredero que pide la herencia , le debe dar cau- 
cion de indemnizarlo del perjuicio que le resulte por.razon de la eviccion á que 
se obligó al comprador , como dice este párrafo y se dirá despues (2). 


22  Restituere autem pre= 22 El poseedor deberá tambien 


tia debebit possessor, et si: de- 
perditae sunt res, vel diminutae. 
Sed utrúm ita demum restituat, 
si bonae fidei possessor est, an 
et si malae fideit et si quidem 
res: apud emptorem extent, nec 
deperditae, nec diminutae- sunt: 
sine dubio ipsas res debet praes- 
tare malae fidei possessor : aut 
si recipere eas ab emptore nullo 
modo possit , tantum, quantum 
in litem esset juratum. At ubi 
deperditae sunt » eb diminutae, 
verum pretium debet praestari 
quia si petitor rem  consecu= 
tus esset , distraxisset , el 


restituir los precios, aunque las co= 
sas se hayan perdido o disminuido. 
¿Perú por ventura el poseedor de 
mala fe, y el de buena, han de ha- 
cer la restitucion de un mismo mo- 
do?"Si las cosas existen en poder 
del comprador, y no se han perdido 
ni disminuido , sin duda el poseedor 
de mala fe debe volver las mismas co- 
sas: Ó si no puede de modo alguno 
recobrarlas del comprador , lo que ju- 
rase ante el Juez, que valian ; pero 
quando las cosas se perdieron 0 dis- 
minuyeron , se debe volver su yerda=. 


dero precio, porque si al que pide se 


le hubiera vuelto la cosa , la hubiera 


; ' 


(1) L.g tít.7 lib.4 Dig. (2) L.40$.3 de este tít. 
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verum pretium rei non perde= vendido, y no perderia el verdadero 


ret, precio de ella, 

Exposicion. Las obligaciones de los poseedores de buena fe, y de mala fe, 
las expresa la ley de Partida (1), y ya se han dicho (2), :por lo qual no”se re- 
piten aquí. A nn 

GAJUSs lib.6 ad Edictum Provinciale, 


Lex XXL Deperdituim n= Ley AXE Perdido ES entien- 


telligitur , quod in rerum natura 


esse desiit : deminutum vero, 
quod usucaptum est , et ob 1d de 


bereditate exiit. 


de lo que dexa de ser: dismi- 
nuido lo que se usucapió , y 
por esto dexó de estar en la he- 
rencia. 


Exposicion. En esta ley explica el Jurisconsulto Gayo la significacion legal 
de estas palabras perdido y disminuido , expresadas en el párrafo antecedente ; y 
dice , que perdido se entiende aquello que dexa de ser: y dismiñuido lo que exís- 
te, pero dexa de estar en la herencia y la disminuye , v. g. lo que se usuca=- 
pió. Tambien se dice que perece aquello, que muda de forma y de condicion (3). 


- Paurus lib. 20 ad Edictum. 


Lex XXIL Si et rem, et 
pretium habeat bonae fidei pos- 
sessor , puta quod eamdem rem 
emerit: an audiendus sit , st ve- 
lit rem dare, non pretium* in 
praedone dicimus electionem esse 
debere actoris; an bic magis 
possessor audiendus sit , si velit 
rem tradere, licet deteriorem 
factam: non petitor , si pretium 
desideret , quod inverecundum 
sit tale desiderium: an vero 
quia ex re hereditaria locuple- 
tior sit, et id, quod amplius ha- 
bet ex pretio , restituere debeat, 


videndum. Nam et in oratione 


-Divi Hadriani ita est: Dispi- 
cite batres conscripti , mmQquid 
sit aequius, possessorem non fa- 
cere lucrum: et pretium , quod 


Ley XXIL  Siel poseedor de bue- 
na fe, por haberla: redimido , tuviese 
el precio y la cosa, y «quisiere entre- 
gar la cosa y no el precio, ¿acaso se= 
rá oido? En el ladron decimos que la 
eleccion se da al actor. ¿Por veritura 
este poseedor ha de ser mas bien oido, 
si quiere entregar la cosa, aunque se 
haya deteriorado , y no el actor que 
pide el precio, por no ser honesta esta 
pretension? Pero se ha de ver si por 
haberse aumentado su patrimonio por 
la cosa hereditaria , deba restituir tam- 
bien aquello que tiene mas del pre- 
cio: porque en la oracion del Empe- 
rador Adriano se expresa así: Mirad 
con reflexion , Padres conscriptos, si 
es acaso mas justo que el poseedor 
no aumente su patrimonio, y yuel- 
va el precio que haya percibido de 


A O 


(1) Ley 5 tÍt.14 Partid. 6. (2) S.3 de estaley. (3) L.13$.1 Diz. de Verbor. significat. 
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ex aliena. re perceperit reddere: 
quí potest existimari in locum 
hereditariae rei venditae , pre- 


Fium ejus successive , el quodam- | 


modo ipsum hereditarium  fac- 


tum. Oportet 1gltur possessorem : 
et rem restituere  petitorz,-et.. 
quod ex venditione ejus rei lu= . 


cratus est, 
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la cosaagena ¿; porque se puede:creer 
que el precio de la cosa hereditaria 
que se vendió, se. subrogó en lu- 
gar de ella, y en cierto modo se 
hizo hereditario. Esto supuesto , con: 


“viene - que el poseedor restituya 
al que pide la cosa: y lo, que por 


la yenta de ella aumentó su patri- 
monio. Sa 


ExrosicioN. El poseedor de buena fe tiene obligacion 4 restituir la cosa que 


7 


vendió , si la puede volver á comprar en menos ó por el mismo precio que la 
vendió (1); pero no le debe resultar perjuicio , ni adquirir beneficio de la po- 
sesion dela herencia , pues como ya se ha dicho (2), todo el aumento ó dimi- 
- nucion respectivo á-élla ha de ser para el heredero. '' | 


PS 


omne pretium restituere debebit 
bonae fidei possessor; an vero 


ita demum,'si factus sit locu=" 


pletior , .videndum : finge pre- 


sium acceptum vel perdidisse, 


vel consumpsisse, vel donasse. 
Et verbum quidem pervenisse 
ambiguum est: solumne hoc con- 
tineret ,quod prima ratione fue- 
rit, an vero: et id quod durat? 
Et puto. sequentem - clausulam 
Senatusconsulti , etsi haec fit 
ambigua z ut ita demum compu 
tet, si factus sit locupletior. 


aumentado su patrimonio. Finge ó 
-que perdió , o que consumió, 0 que 


ULPIANUS lib. 15 ad Edictum. 


Lex XXI. Uiriim. autem- 


Ley XXIIL. ¿Mas. se ha de ver sí 


el poseedor de buena fe deberá res- 


tituir todo el precio , ó si esto se ha 


de enténder enel cáso de que haya 


1 


donó el precio que recibió. La pala. 


“bra que llegó , ciertamente es ambi- 


gua: ¿por ventura contendrá sola- 


mente lo que al principio percibe , d 


tambien lo que dura? Y juzgo que se 
ha de estar á la cláusula de la cons- 
titucion del Senado , aunque esta sea 
ambigua , de modo que se averigiie 
si resultó aumento á su patrimonio. - 


ExPOSICION. Aunque la palabra pervenisse es ambigua , en el caso de esta ley 


se ha de entender de aquello que el poseedor de buena fe percibió de la heren- 
cia , y aumentó su patrimonio al tiempo de la litis-contestacion Óó de la senten- 
cia, como ya se ha dicho (3); porque la constitucion del Senado previene que 
el poseedor hereditario , que poseyó con buena fe , no 1. ha de resultar perjuicio ni 
beneficio de su posesion, y solo debe restituir y ser reconvenido por aquello que se 
verifique haber aumentado su patrimonio , en los términos ya expresados; y no por 
lo que adquirió, y antes de constituirse poseedor de buena fe perdió , consumió, 
ó donó ; que esto , como expresa la ley de Partida (4), lo pierde el heredero. 


aaa A A A A 
“PP. ———— Y 


(2) L. 206.3 de este tit. (3) L.20$. 3 de este tís. (4) L. 4y6 


2 


(1) L.s tí. 14 Partid, 6. 
tít, 14 Partid. 6. | 


del Digesto. ' : o 


1 Proinde si non. solum .. 1  Portanto,si llegase á su po- 
pretium, sed etiam poena tar=  dermo solamente el precio, sino tam= 
dius pretio soluto perwenerit, bien la.pena, por haber sido moroso 
poterit dici , quia locupletior . en pagar,se podrá decir que tambien 
in totum factus est ,  debe- se comprehende en la peticion, por 
re wenire: licet de pretio so-. que. todo. aumentó su. «patrimonio; 
lummodo  Senatus sit locu- aunque la constitucion del Senado sor 
tus. | o. damente habló del precio, , 


ExrosicioN. En lo. que. el poseedor. de la herencia, debe'restituir al heredero, 
se comprehende la pena que percibió por no haberle pagado á tiempo el «deu- 
dor hereditario , porque esto lo adquirió mo por sí, sino por la herencia; Jo 
qual, segun dice tambien la ley de Partida (1), corresponde al heredero, 


Paurus lib. 20 ad Edictum. RS 

Lex XXIV. 4Átubividejec- Ley XXIV. Pero quando fué 
tus fuit , non debet restituere despojado con violencia, no debe res- 
poenam ex eo commissam, quod  “tituir la pería en que por esto se intur- 
eam actor habere nón potest. rió, porque el actor no la puede pers 
Sic nec poena restitui deber, Cibir: del mismo modo, no debe resti- 
quam adversarius ei promisit, tuir lapena que le prometió la parté 
si ad judicium non venertt. contraria , si no compareciese á juicio. 

Exposicion. En los casos de esta ley el poseedor de la herencia no debe res- 
tituir la pena que en ella se expresa , porque no la adquiere como poseedor he- 
reditario , ni por razon de la herencia , sino por la injuria hecha á su perso= 
na (2). ] | 5 

ULrranus lib. 15 ad Edictum. 

Lex XXV. Sed et si lege: Ley XXV. Si se vendió con 
Commissoria vendidit , idem eric el pacto de la ley Comisoria,, 
dicendum , lucrum, quod sensit se ha de decir que lo percibido 
lege Commissoria » Praestatu- por este pacto se ha de. dar tam 
rum, | : bien. eS ] 


Exposicion. Lo que el poseedor hereditario de buena fe adquirió en virtud 
del pacto de la ley Comisoria , debe tambien restituirlo al heredero , porque lo 
adquiere respecto de la cosa hereditaria que vendió , y no respecto su propia 
persona. 


1 lem si rem distraxit, 1 Si vendió la cosa, y con lo 
et ex pretio aliam rem compa- percibido por ella compró Otra, en 
ravit, veniet pretium in peti- la peticion de la herencia tambien 
tionem hereditatis , non res, “se comprehenderá el precio, y no 


“á PP o o — e 


. A 4 > 


(1) L.; 'ít. 14 Partid.6.- (2) L.2 5.4 $26 lib.37 Dig, 
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- quamsin patrimontúm Suu com» 
vertit. Sed sires minoris valet, 
quam. comparata est: hactenus 
locuplerior factus  videbitur, 
quatenus Tes- valet: quemadmo- 
dum: si consumpsisset , in totum 
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la cosá que sé incorporó en- su pa= 
trimonio ¿pero si la cosa” se com- 
pró en menos de lo que valia, pax 
recerá que aumento su patrimonio: 
en solo el valor de la'cosa; 4 la ma-= 
fiera que si lo consumiese , no pare- 


locupletior  factus non videbi- 


cerá que aumentó su patrimonio en 
tur. | 1% 


cosa alguna, 


«Exposicion. En el caso primero de este párrafo el poseedor hereditario de 
buena fe se obliga á la restitucion del precio que se le dió por la cosa que ven-' 
dió [perteneciente á la herencia, y no á la que compró con su importe ; pero 
si de esta compra le resultase -algun interes, debe tambien restituirlo : y si con- 
sumió todo el precio que percibió por ella , que es el caso segundo que se pro- 
pone, no se obliga á la restitucion de'cosa alguna , porque como se ha dicho 


repetidas veces, de. la posesion de la herencia no le debe resultar aumento ni 


diminucion al poseedor de buena fe, 


2. Quod. ait Senatus: eos, 
qui bona invasissent , quae sct- 


rent ad se non pertinere , etiam 


si. ante litem contestatam fece- 


rint: quominus. possiderent , per=. 


inde condemnandos , quasi possi- 
derent. Ita intelligendum est, 


ub-et dolus praeteritus in peti- 


tionem hereditatis deduceretur: 
sed et culpa, et ideo ab eo , quí 
- ábralio non exegit, vel d semet- 
3pso , si tempore esset libera- 


tus, peti “bereditatem posse: 


hoc = utique y si exigere po- 
tult. | 


z . Lo que dice el'Senado : aque- 
llos que se entran en la: posesion de 


los, bienes , sabiendo que no les cor- 


responden , aunque antes de la contés- 
tacion del pleyto dexen de poseer, han 


de ser condenados del mismo modo que 


si poseyesen; se ha de entender de - 
modo que el dolo pasado se compré- 
henda tambien en la peticion de la he- 
rencia; y tambien la culpa: y por 
esto se obligan á la peticion de la he- 
rencia por aquello que no pidieron á 
otro ,”ó dexaron de cobrar de ellos 
mismos ; y presoribió la deuda ; esto 

se entiende si pudieron cobrar. 


Exposicion. En este párrafo se empieza 4 tratar de los poseedores de mala 


fe, y dice, que estos se obligan al juicio de. peticion de la herencia, aunque 
antes de su contestacion hayan dexado de poseer: tambien se obligan los que 
por su culpa dexaron de poseer, y los que pudiendo cobrar de los acreedores. 
hereditarios , no lo hicieron, Ó 'no pagaron ellos á “su tiempo lo que debian á la 
herencia , y por esta omision prescribió la deuda ; porque para este efecto to- 
dos estos se tienen por poseédores, como ya se ha dicho (1). 


3. Quod autem ait Senan 3 Lo que dice la constitucion 
tus , eos quí bona invasissent, del Senado: los que entrasen por fuer- 
y (1) L.11 5.1 de este +4, | 


del Digesto. ' 145 
de praedomibus, idi;est:y de his; Za-en la ¿posesion de los bienes, se 
quí cúmoscirent ad senon perw:; «entiende de los ladrones, esto es, de 
tinere  bereditatem. 5 :invase=¡" los que'sabiendo: que no. les cútris) 
runt bona ¿ scilicet. cum «nul=:+ pondia laherencia, se entraron en los 
lam. causam haberent. a ¿bienes;es.d«saber, ná teniendo causa 
de da Sup alguna para poseerlos: p 

EXPOSICION. Las palabras eos, ui bona invasissent. se '¿htiénded de los po- 


seedores de mala' fe ,. porque respecto' de: la herencia no se: ¿puede decir que' lo 
es sino el que sin título alguno y. sin, causa entra en la posesion. , de ellas cion 


pS  Concuerda con la se tí, 14. Partid. E 


4. “Sed et fructus, mon quos 4 Tambien dee: | que estos. o 
perceper unt, inquit, sed quos de dar los frutos, no los que perci- 
pai a debuerunt, IS dl So sino: tambien los Ls o 
taturos.- It Gl 21 02 TOR O : PTOS A ONDA, MS 


y ha > 
E 


on Sobre el contenido de. este párrafo se ha dicho en la exposicion 
al las tercero de la: Ey veinte po este titulo. ed 


e Si 


peace con la E 391 dle 28 Partid ad y la 4%, ES y Partid.( 6. PASAR 


pei -autem: GRUTA; ys Tel La: constitucion: : del: Scuiado 
Senatus; qui cab initio mente: habla de aquel que desdé' el principio 
praedonis res chereditarias: ap= sentró enla posesion*de: las: cosas :he- 
prebenditQuod: siivab. initio:: reditarias commala fe:5 pero si cierta- 
quidemesustam causam'«habuit>: mente desde .el: principio: tuyo. justa, 
adipiscendar possessionis, postea: causa para obtener la: posesion de- la 
wero!conscius. ad senihil here= : herencia», y.sabiendodespues queno 
ditateme: opentiñeres,: »praedonioisotenia derecho -alguno:4; la: herencia, 
more. versari «coepit5:nibil Se Liempezó:ávusar:como: ladromz.nada> pa 
natus Joqui widetur. Puto:tamen > o srece que habla el Senado: mas: juzgo 
et ad eumishentem. ¡Senatuscon= «oque tambienle comprehende deste la 
sulti' pertinere :: parvi. etentm:- constitucion«del «Senado porque im- 
refertysabcinitio quis dolose.tm)y “porta poco que alguno haya poseidoÍa 
hereditate, sit versatus,, an .pos> herencia desde el principio con dolo, 
tea hoc fateré coepit. a O que O haya tenido despues. 
Exrosicion. El poseedor de los ore se Pit £s la restitucion de los fru- 


tos desde el al Hiempo que, se constituyó, en mala fe, como. dice. este, párrafo, y 
ein las "kl eyes de Partida EA RTanLES y la del Digesto E de 


ST LILLO 1 NIN 


$5, SE ad. se_ nom rn 3 dE Se dicá: acaso * que es me. 


An pa e to ca e 


(a L..23 S. 15 la 488% 1, LÍL6 1 lib%41 Dis. 
: - ¿ . : T E 
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re utrum is tantummodo vide- 
tur , qui factum scit, an eb 2, 
qui in jure erravit, putavit enim 
recte factum testamentum , cúm 
inutile erat : vel cúm eum. alius 
praecederet adgnatus ,'sibi po- 
tiús deferri? Et non puto hunc 


esse praedonem , quí dolo caret, 


quamuvis in jure erres. 


solamente aquel que de hecho sabe 
que no le corresponde la cosa, 0 
tambien. el que erró en el derecho, 
porque juzgó que era válido el tes- 
tamento nulo, ó precediéndole otro 
agnado creyó que él le debia prefe- 
riré Y no juzgo que sea ladron el 
que carece de dolo , aunque yerre en 
el derecho. 


ExposicioN. En el caso de este párrafo no es tenido por ladron el que con 
error de derecho entró .en la posesion de los bienes hereditarios , porque la ma- 
la, Ó buena fe consiste y se juzga por el hecho, y no por el derecho (1). 


7 Si ante litem contesta- 
tam, inquit , fecerint : hoc ¿ideo 
adjectum: quoniam post litem 
contestatam omnes incipiunt ma- 
lae fidei possessores esse: quin 
imo post controversiam motam: 
quamquam litis contestatae men- 


tio fiat in Senatusconsulto 5 ta- 
men et post. motam controver-= 


síam omnes possessores pares 
Junt , €t quasi: praedones :tenen- 
tur: et hoc jure hodie utimur: 
coepit enim scire.rem ad:se non 
pertinentem. possidere se:is., quí 
interpellatur : qui: vero prae- 
do est, et ante litem con- 
testatam  doli «nomine : tenetur: 
bic est enim dolus praeteri- 
tus. 


EXPOSICION. Sobre el contenido 


Concuerda con 


8  Perinde, inquit , con- 
demnandos quasi  possiderent: 


merito 5 nam et is, qui dolo fecit 


7 Dice :si lo hiciesen antes de la 
litis-contestacion : lo qual se añade 
por esta razon, porque despues de la 
contestacion del pleyto todos empie- 
zan á ser poseedores de mala fe: y 


por mejor decir , despues de suscitada 


la controversia: pues aunque en la 
constitucion del Senado se haga men- 
cion de la contestacion del pleyto, 
despues de suscitada la. controversia 
se hacen tambien iguales todos los po- 
seedores, y son reputados como ladro= 
nes: y este derecho está recibido en 
práctica : porque.aquel que es recon= 
venido, empieza 4 saber que posee la 
cosa que no le pertenece; mas el ladron 


antes de la contestacion del pleyto se 


obliga tambien por razon del dolo : y 
á la verdad este es el dolo pasado. 


de este párrafo se ha dicho ya (2). 


la ley 30 tít. 2 Partid. 2. 


-8 Tambien dice: han de ser con=" 
denados del mismo modo que si pose- 
yesen. Con razon, porque aquel que 


(1) L. 486. 1 40. 1 lib, 41 Dig. (2) Ley 20 $. 9 de este tí, 


del Digesto. 


quo minus possideret, ut pos- 
sessor  condemnatur : accipies 
sive dolo desierit'possidere , sive 
dolo possessionem noluerit ad- 
mittere: sive autem ab alio res 
possideatur , sive in totum non 
exstet: locum habebit haec clau- 
sula. Unde si sit alius possessor, 
ab utroque hereditas peti pote- 
rit: et si per multos ambulave- 


rit possessio , omnes tenebun- 


tur. 
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con dolo dexo de poseer, es conde= 
nado como poseedor: lo qual entenw 
derás , ya sea: que haya dexado de 
poseer con dolo ,ó que con dolo no 
quisiese admitir la: posesion. Ya “sea 
que la cosa se posea por otro , ó que 
absolutamente haya perecido, tendrá 
lugar esta cláusula. Por: lo qual; si 
otro la posee, la herencia:se podrá 
pedir á uno y á otro: y sila posesion 
hubiese pasado á muchos , todos es- 
tarán obligados. - Mi, iusyol 


mt? he 


Exposicion. Las palabras condemnandos quasi possiderent se extienden 4 to. 
dos los que se expresan en este párrafo, porque el-que dexó' de poseer con:dós 


lo , en pena de él es tenido por poseedor (1) en este juicio, > 


9 Sed utrum is solus quí 
possidet , fructus praestabit: an 
ettam 1s , quí dolo fecit , quo mi- 
nus :possideret? Et  dicendum 
erit , post Senatusconsultum am- 
bo tener?. 


es va yy 0% 


9 ¿Pero acaso se obligará á “la 
entrega de los frutos , solo el que po= 
see, Ó tambien el que dexó de poseer 
con dolo*-Y-se ha de decir, que des- 
pues de la constitución del Senado 105 
dos:estan obligados: 2h des toas otto 


E 32 nolesror al -9b 

Exposicion. Por la constitucion del Senado está obligado á la restitucion de 
los frutos el poseedor de la cosa hereditaria , y el que con dolo dexó de po- 
seerla , pues en pena del dolo, en todo es tenido por poseedor , segun se ha ex- 


presado en la exposicion antecedente. 


10  Haec verba Senatus- 


consulti etiam adversus eum, quí 
non possidet , jusjurandum indu- 
cunt: tam enim adversus —eum, 
qui dolo fecit , quo minus possi- 
deat , quam adversus possiden- 
tem, in litem Juratur. 


“seer con dol 


10 . Estas. palabras «de, la com8= 
titucion . del, Senado” obligan, tam» 


bien á jurar al que no. posee ,..por= 


, 


que á la verdad tanta obligacion 
tiene á jurar el que dexó de po- 

O, como el que po- 
see. | ross 


Exposicion. Las palabras de la constitucion del. Senado: perinde condemnan- 
0s quasi possiderent , que se refieren á los expresados en el párrafo octavo, 
como se ha dicho en él, son extensivas á que el heredero jure :ante el Juez, so- 
bre aquello que le importaria la restitucion de la cosa respecto del verdadero 


poseedor, y tambien al que dexó de poseer con dolo (2). 


11 Consuluit Senatus bo- 


(1) L.173 Dig. de Regul 


| 1 1 La constitucion del Senado, 


y -__ ___ 
is juris. (2) Los $.3:1ít. 3 libi125. y 1268 ti, 1 lib. Dig. 


Ta 
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_nae fidei possessoribus , ne in to- 
tum. damno adficiantur : sed in 3d 
dumtaxat teneantur, in quo lo- 
cupletioresfactt. sunt. Quem- 
cumque 1gitur- sumptum: fece- 
rint ex «hereditate si quid di- 
lapidaverunt  sive perdiderunt, 
dum're sua se.abut? putant , non 
praestabunt nec si «donaverint, 
locupletiores facti . videbuntur: 
quamuvis ad remunerandum sibi 
aliquem  naturaliter obligave- 
runt, Plane, si ayriopa. accepe- 


runt ,. dicendum est , .eatenus ' 
CS 2 


locupletiores factos ,  quate- 
nus  acceperunt : velut genus 
quoddam hoc. esset permutatio= 
MiS. 
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respecto los poseedores de buena fe, 
miró 4 que absolutamente no les re- 
sultase perjuicio alguno, y que solo 
se obligasen en aquello que aumenta» 
ron su patrimonio : esto Supuesto, 
qualquiera gasto que hiciesen perte- 
neciente á la, herencia , sí algo mal- 
gastaron ó perdieron juzgando que 
abusan de cosa propia , no serán res- 
ponsables. Y aunque hagan donacion, 
no se entenderá que aumentaron su 
patrimonio , sin embargo que natural. 
mente obligasen á alguno á la remu- 
neracion ; pero si por esta razon reci- 
bieron remuneracion, parecerá que 
en lo que recibieron aumentaron su 
patrimonio , como si esto fuera cierta 
especie de permutacion. 


Exposicion. Se ha dicho repetidas veces, y se dirá despues (1) que el po- 


seedor de buena fe solo es responsable 4 lo que por la posesion haya aumentado 
su patrimonio al tiempo de la litis-contestacion, ó al de la sentencia , y por 
esto en el caso de este párrafo solo se obliga quando se verifique que por razon 
de la posesion se aumentó su patrimonio. : | ARE 


12 Si quis re sua lautius 
usus sit contemplatione delatae 
sibi bereditatis : Marcellus li- 
bro' quinto Digestorum putat, 
nibil eum ex hereditate de- 


12 Sialguno gastó de su patri- 
monio mas espléndidamente , en aten» 


- cion á la herencia que se le habia de- 


xado , juzga Marcelo en el libro quin- 
to de los Digestos , que este no ha de 


sacar cosa alguna de la herencia si no 


ducturum , sí eam non attin- 
. BrOR 8% Ia 


Exposiciow. En el caso de este párrafo se supone que el poseedor dela he- 
rencia no consumió cosa alguna de ella : esta es la razon por que la debe resti- 
tuir íntegra , segun dice Marcelo , por no ser justo que los mayores gastos que 
hizo de sus propios bienes por su propia facilidad en creerse heredero , se sa- 
quen de ella en perjuicio de aquel 4 quien le corresponde. es ¡ 


gastó de ella. 


13 ¡Simili modo, et si mu- 13 Del mismo modo, si recibió: 
tuam pecuniam accepit » Quas? dinero prestado , por haberse engaña- 
dives se deceperit. do en creerse mas rico, | 

Exposiciow, Lo mismo se dice si el poseedor recibió dinero prestado cre- 
pa - Tr ear A . o , 
(1) L.368. 4 de este tí; y la 4 tt.14 Partid.6. | 
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yéndose rico con la: herencia que habia adquirido , porque se supone que lo to- 
mó en su propio nombre , y esta obligacion es puramente personal. 


14 Si tamen pignort res 


hereditarias dedit : videndum 
an vel sic attingatur hereditast 


quod est difficile, cum 1pse sit 
obligatus. : 


14 Pero si dió en prendas las 
cosas hereditarias, hemos de ver si 
en este caso se obliga la herencia, 
lo qual es dificil , porque él es el que 
se obligo. peas 


Exposicion. En el caso de este párrafo se dice lo mismo que en el del an- 
tecedente , porque la obligacion personal no pasa al tercer poseedor de la cosa (1). 


15 Ádeo autem quí locu- 
pletior factus non est , non tene= 
tur ; ut si quis putans se ex asse 
heredem , partem dimidiam be- 
reditatis sine dolo malo con- 
sumpserit. Marcellus libro quar- 
to Digestorum tractat , num non 
teneatur : quasi 1d, quod eroga- 
verit, ex eo fuerit, quod ad 
eum non pertinebat , sed- ad co- 
beredes: nam et sis, qui “beres 
non erat, totum , quidquid apud 
se fuit, consumpsisset ; sine du» 
bio non tenetur , quasi locuple- 
tior non factus. Sed in propo- 
sita quaestione tribus visionibus 
relatis, una prima, deinde. alta, 
posse dici totum , quod superest, 
restituere eum  debere , quasi 
suam partem consumpserit: ter- 
tia , utrique quod consumptum 
est, decedere: ait utique non 
nibil restituendum. De illo du- 
bitat , utrum totum , an partem 
restituendam dicat : puto tamen 
residuum integrum non esse res- 
tituendum ; sed pártem ejus di- 
midiam. 


ES Mas el que no aumentó su 
patrimonio , no se obliga ; de modo 
que si alguno creyendo que es here- 
dero universal, consumiese la mitad 
de la herencia sin dolo malo , pregun- 
ta Marcelo en el libro quarto de los 
Digestos, si se obligará como si aque- 
llo que consumió hubiese sido de la 
parte que no le correspondia a él, si- 
no á los coherederos: y por eso si 
aquel que no era heredero, consumie- 
se todo quanto entró en su poder, no 
se obliga, porque no aumentó su pa- 
trimonio. Pero en la giiestion pro- 
puesta se encuentran tres distintas 
opiniones : la primera es la ya ex- 
presada. Conforme á la segunda Se 
puede decir , que todo lo'qúe que- 
da lo debe restituir , como que con- 
sumió “su parte: la tercera, que lo 
que se consumió se saque de una y 
otra parte : dice , que ciertamente ha 
de restituir alguna cosa : y en quanto 
á esto se duda si acaso dice que el 


todo, 0 parte. Mas juzgo que no se 
ha de restituir la mitad íntegra de 


la parte que queda , sino la mitad de 
ella. 


Exposicrox, En el caso de este párrafo hay tres opiniones : la primera €s, 


(1) L.31 s. 1 tít.x lib. 18 Dig.; y la 19 t1%2.8 P.rtid, 5. 
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que si el poseedor que creyó que era heredero absoluto consumió la mitad de 
la herencia, no siendo: heredero de mas que de la mitad de los bienes , no se ha- 
ce responsable á cosa alguna , y lo consumido se entiende de la parte del co- 
heredero. La segunda dice, que se entiende que consumió su parte, y que la 
otra mitad la ha de restituir al coheredero. Y la tercera, que la herencia que- 
da reducida á la mitad de la parte que no se consumió ; y que el poseedor so- 
lo ha de restituir al coheredero la mitad de la mitad que quedó sin consumir, 
como la ley de Partida (1) (enel caso de duda sobre donde se deben pagar los 
diezmos ) determina por evitar pleytos. La primera opinion parece improbable; 
ni tengo á la tercera por la mas bien fundada ; pero sí á la segunda , que dice 
que el.poseedor se entiende, que, consumió su parte, porque lo que se adquiere 
por la institucion de heredero es por título lucrativo: la constitucion del Sena- 
do solo quiere que al poseedor de buena fe no le resulte perjuicio de su pose- 
sion , el qual no se verifica aunque consuma su parte de herencia , pues una co- 
sa es dexar de adquirir, y otra disminuir el patrimonio ; y siguiendo la opinion 
media, que.es la tercera, se perjudica al coheredero sin culpa suya; en cuyos 
términos parece mas conforme á la mente de la constitucion del Senado, y á la 
razon de equidad , que el coheredero perciba su mitad íntegra, y que lo con- 
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sumido se entienda de la: parte perteneciente 'al que la consumió. 


16.  Quoque autem quis ex. 


hereditate erogavit, utrúum to- 
tum decedat ; an vero pro. rata 
patrimonij ejus , ut. puta penum 
bereditarium ebibit : utrum to- 
tum hereditati expensum fera= 
tur , an aliquid et patrimonio 
ejus : ut in. id factus locupletior 
videatur , quod solebat ipse ero- 
gare ante delatam hereditatem? 
ut si quid. lautius contemplatione 
hereditatis impendit , in hoc non 
“videatur factus locupletior: in 
statutis vero suis sumptibus vi- 
deatur factus locupletior : uti- 
que enim, et si non tam lauté 
erogasset , aliquid tamen ad vic- 
tum quotidianum erogasset. Nam 
et Divus Marcus in causa Py- 


thodori , qui rogatus erat, quod 


sibí superf UIsseb , ex hereditate 
reddere , decrevit , ea , quae 
alienata erant non minuendi fi- 
deicommissi , nec pretium in 


16 Maslo que uno gastó de la 


herencia, ¿por ventura se descontará 


de ella el todo, ó á proporcion de su 


«patrimonio? y. g. consumió toda la 


provision de-comestibles de la heren- 
cia, ¿acaso se dirá que todo lo consu- 
mido ha de pertenecer 4 ella, ó tam- 
bien alguna cosa á su patrimonio, en 
aquello que lo aumentó, y solia gastar 
antes que se le dexase la herencia? de 
modo que si por contemplarse herede- 
ro, gastó alguna cosa mas, no parez- 
ca que aumentó en esto su patrimo- 
nio; pero en los gastos acostumbra- 


«dos parezca que lo aumentó: porque 


ciertamente aunque no hubiera gasta- 
do con tanta esplendidez , hubiera 
consumido alguna cosa para el ali- 
mento diario: porque el Emperador 
Marco, en la causa de Pithódoro, que 
se le habia mandado restituir lo que 
le quedase de la herencia, determinó 


que aquellas cosas que se habian ena- 
genado sin el ánimo de disminuir el fi- 


(1) L.g tít, 20 Partid. 1. 
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corpus  patrimonij '+Pythodori' 


rediisse:.et es proprio Pytho- 
dori patrimonio , et ex. heredi- 
tate decedere, non tantum ex 
hereditate. Et. nunc igitur «sta- 
tuti sumptus utrum ex. heredi- 
tate decedent exemplo rescrip- 
ti Divi Marci, an ex solo pa- 
trimonio videndum erit* Et. ve- 
rius est, ut ex suo patrimonio 
decedant ea , quae et si non he- 
res fuisset , erogasset. 
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deicomiso, y no habian aumentado el. 
- patrimonio de -Pithódoro, se reinte- 


gren, tanto del patrimonio de Pithó- 
doro , como de la herencia, y no sola: 
mente de la herencia, Esto supuesto, 
hemos de ver ahora si segun el res= 
cripto del Emperador Marco, se han 
de sacar los: gastos de la herencia, ó 


solo del patrimonio? Y es mas cierto 
“el. que solamente se han de sacar del 


patrimonio aquellos gastos, que hu- 
biera hecho aunque no fuese heredero. 


_ Exposicion» En el párrafo antecedente se dixo del que fué instituido here- 


dero en la mitad de los bienes, y creyendo que era heredero absoluto consu- 
mió la mitad de la herencia, sin que. de:ello le resúltase aumento en su 'patris 
monio , y lo que en el tal caso se debe determinar. En este se habla. del posee- 
dor de buena fe , que por creerse heredero gastó mas de lo acostumbrado de 
los comestibles pertenecientes á la herencia: y se resuelve, que todo aquello 
que hubiera gastado de.sus propios bienes si no fuera poseedor de la herencia, 
y se creyera heredero , lo debe restituir , porque en esto se entiende que aumen- 
tó su patrimonio, como se ha dicho (1); pero lo que no habria gastado si no 
hubiera poseido la. herencia:creyéndose heredero, no lo debe restituir, porque el 


poseedor de buena fe solo es responsable á lo que por la posesion aumentó -su 


patrimonio , como se ha dicho repetidas veces. 


17 Item si rem distraxit 
bonae fidei possessor , nec. pre= 
tio . factus sit - locupletior ; an 


singulas res "sz nondum' usucap=. 
tae sint vindicare petitor .ab.. 
emptore'possit + et st: vindicet,' 


an exceptione non repellatur: 
(quod praejudicium  hereditati 
non fiat inter actorem., et eum, 
qui venumdedit ; quia. non. .vide- 
tur venire'in'petitionem here- 
ditatis pretium earum) quam- 
quam victi emplores «reversurt 
sunt ad eum, qui distraxit? 
Et. puto... posse res vindicari, 
nist emptores regressum ad: bo-= 


“17 Tambien si el poseedor de 


. buena fe vendió la cosa, y no aumen- 
tó su patrimonio con el precio, ¿el que 


pide la herencia podrá “acaso vindi= 


..Car las cosas, del.que, Jas compró , Si 
aun no las usucapió 2 y*siclas vindica, 
“¿acaso no podrá ser repelido con la 


excepcion, porque entre el actor y el 
que vendió no causen perjuicio á la 
herencia , pues el precio de ellas no 


“parece que se comprehende en la pe- 
.tición de la herencia; aunque venciz 
- dos los compradores , tienen la:repe» 


ticion contra el que vendio? Y juzgo 
que se pueden vindicar las cosas, 4 no . 
ser que los compradores tengan la re- 


(0). L, 17 tht:2 lib. 4 Dig. 
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dae _fideruupossessorem' habent. 
Quid tamen si'is , qui =vendidit, 
paratus «sitcita defendere bere- 
ditatem,ubiperinde', atque si 
possideret y “convematurt + Inci- 
pit exceptio” locumobabere ex 
persona emptorum. Certe si mi- 
nori. pretio: res: venierint , et 
pretium: quodeumque “illud actor 
sit consecutus :multomagis po- 


terit dici .exceptione eum sum- 


moveri. Nam:siid , quod a debi- 
toribus exegit possessor , peti- 


tori bereditatis solvit , liberari 


debitores « F ulianus. libro quar- 


to Digestorum scribit * sive bo-" 
nae, fidei possessor. , sive praedo , 
fuit , quí debitum ab: bis exege- 
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peticion contra el poseedor de buena 


fe. Pero ¿que se dirá si-el que vendió 


está pronto á defender la herencia del 


“mismo modo que si fuese reconveni- 


do estando en posesion?. Empieza á 
tener lugar la excepcion de parte del 


“que compro. Ciertamente si las cosas 


se vendieronen menos precio, y el 


actor lo percibió , con mayor razon se 
“podrá decir que ha de. ser repelido 


con excepcion : porque si aquello que 
el poseedor exigio de los deudores ,.la 
pago al que pidio la herencia , escribe 


Juliano al libro quarto, de los Diges- 
tos , que queden libres los. deudores, 
ya sea poseedor de buena fe, 0 la- 
.dron el que cobró de estos la deu- 
da; y que por derecho se liber- 


rat, et. 1pso jure eos liberari. tan. | 

¿> +ExPosIcIoN. “Si el poseedor de buena fe de la herencia vendió algunas co= 
sas que pertenecian á ella, y perdió el dinero: que percibió, se pregunta en es= . 
te párrafo si el verdadero heredero las podrá vindicar del que las compró. Y 
se responde , que si el comprador no tiene regreso , Ó repeticion contra el ven- 
dedor por la; cahtidad que'pagó por ellas , las puede: vindicar, porque en este 
. caso no se falta á la constitucion. del Senado, que dispone , que el que poseyó 
la herencia con buena fe no sea responsable á mas de lo que por la posesion de 
ella: aumentósu ¡patrimonio ; al contrario si el comprador tiene regreso al ven+ 
dedor , esto. es , puede repetir el precio de las.cosas del poseedor de buena fe 
de la herencia que las vendió, no las puede vindicar el verdadero heredero; 
porque como la constitucion del Senado' previene , que el que con buena fe po- - 
seyó la herencia: solo;sea responsable ¿4::lo que por.su posesion aumentó su. pa- 
trimonio (1),, si el comprador repite contra el vendedor el precio que dió por 
las cosas el poseedor de las cosas vendedor de ellas, será responsable al aumen- 


narxet 


A O CL O DO ODO DO A 


(1) $. 11 de rsta lo 
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de buena fede la' herencia percibió el precio de las cosas vendidas, y el no ha- 
ber aumentado su patrimonio con el importe de ellas por la mala versacion de 
sus bienes, y culpa suya, no ha de resultar :en perjuicio del comprador. ni del 
verdadero heredero , que absolutamente no tuvieron parte, aquel en que el ven- 
dedor malgastase , ó perdiese el precio de las cosas , y este en que las vendiese, 
Y por consiguiente no es justo que carezca el uno del. precio', y el otro de su 
propia cosa ; pero la sentencia de los que se conforman con la decision de:este 
párrafo fundados en lo literal de él, está mas recibida , y se debe observar por 
no haber otra ley «que lo corrija , ni declare, segun,la, inteligencia de los que lo 

emiendan conforme á sy opinion. IS Moo: Penna 


18  Petitio hereditatis, et .. 18: La peticion de, la herencia, 
si imorem actío sit, habet ta- aunque sea accion real ¿tiene tambien 
men praestationes quasdam per-. Ciertas prestaciones personales, y: g. 
sonales : ut puta corum, quae las de aquellas cosas que se e xigie- 
| a debitoribus sunt exacta, item ron á los deudores, y tambien de 
pretiorum, | Los precios; + temas 


STO) 


2 


ExposiCioN. Baxo del nombre de acciones se: comprehenden las. reales y “las 
personales; pero regularmente llamamos acciones á.las personales , y peticiones 
á las acciones reales (1). La peticion de la herencia, aunque no es accion pu-, 
Tamente real, por las obligaciones piiramente personales ,. que tambien . corres= 
ponden :á este juicio , se dice que tiene la misma naturaleza que.las acciones mixr 
tas (2), y como es una accion universal, se comprehenden en. ella acciones rea” 
les y personales baxo de distintos respetos. - SEN RO ARS 


19 Hoc Senatusconsultum -19- Esta constitucion del Sena= 
ad petitionem hereditatis fac- do, establecida para la-peticion'de la 
tum, etiam in familiae ercis- herencia, agrada que tambien tenga' 
cundae judicio locum habere lugar en el juicio de division de la fa 
placet : ne: res absurda: sit, ut  milia, porque seria absurdo que no se 
quae peti possint , dividi non puedan dividir las cosas que se pue: 
Possint. | den pedir, | o: | el 
d 1 E ; l ., Sk ; . > .s : 
Exposicion. Lo mismo que la constitucion del Senado manda respecto de la 
peticion de la herencia, se ha de entender que tiene lugar en el juicio, de, la di- 
vision de ella, en quanto á los frutos, y otras cosas semejantes, pero no en las 
demas , segun dice Juliano. E) 


Concuerda con la ley 5 tit. 14 Partid. 6. 


20. . Augent bereditatem, 20 Los partos de los rebaños y 
gregum , et pecorum partus. ... delas reses aumentan la herencia, 


Exrosicion. En el juicio de la peticion de la herencia se comprehende todo 
0 sus el poseedor percibió como tal de las cosas pertenecientes á ella, segun 
a ley de partida concordante ; y por consiguiente tambien debe responder de 


los partos de los rebaños, y de los de las reses que mo componen rebaño , se- 
gun se ha dicho (3). . s | | 7 


——— ur td 


e A Ss E 
(1) £. 1785. 2 Dig. de Verbor. significar. (2) L.7 Cód, de este tí, (3) Ley 20 de este tít. 
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Paurus lib. 20 ad Edictum. 
Lex XXVL  Quod «si :oves 


natae sunt , deinde ex his aliae: 
hae + quoque quasi  augmentum 
restitui debent. ae 


Libro V Título HI 


Concuerda con la ley s t%t.14 Partid. 6. 


Ley XXVI. Pero si parieron las 
ovejas, y de las crias nacieron otras, 
todas se deben restituir como aumen- 
tos. 


EXPOSICION. Por la misma razon por que se comprehenden en la peticion de 
la herencia los partos de las reses pertenecientes á ella ; se comprehenden tam- 
bien y se restituyen los partos de los partos, como dice esta ley y su concor- 
dante , porque todo es aumento producido de las cosas pertenecientes á la heren- 


cia , que cede en aumento suyo. 

2 ÚULPIANUS lib. 15 ad Edictim. 
Lex XXVIL  Ancillarum 

etiam partus , et partuum par- 

tus , quamquam fructus esse non 

existimantur; quia hon temerd 

ancillae ejus rei causa compa- 


rantur,, ut pariant , augent ta-' 


men hereditatem': quippe cúm 


- ms A E Aide 
ea omnia fiunt hereditaria , du= 


bium non est, quin ea possessor, 
si aut possideat, aut post peti- 
tam hereditatem «dolo malo fes 
cit:,"quo minus «possideret , de- 
beat restituere: 


Concuerda con la ley 23 tít. 31 Partid. 3. 


Ley XXVIL Lo que paren las 
siervas , y lo que nace de las que pa- 
rieron, aunque no se estiman como 
Írutos , porque estas no. se compran 
osadamente para que paran , sino pa= 
ra que sirvan , aumentan tambien la 
herencia , porque haciéndose: estas 
cosas hereditarias , no hay duda al. 
guna que el poseedor las debe resti- 


tuir, ya sea que las posea, 0 que 


despues de la peticion de la heren= 
cia haya dexado de poseerlas con dolo 
malo. | 


Exrosicion.! Lo que nace de las siervas hereditarias , y de las hijas que es- 


tas paren, se comprehende tambien en la peticion de la herencia , y el posee- 
dor de ella tiene obligacion á restituir como producto de cosa perteneciente á 
la herencia , segun se ha dicho en las exposiciones antecedentes , y expresa esta 
ley y su concordante : esto se ha de entender , aunque por derecho anterior le 
Correspondiese al poseedor el usufructo de las siervas , porque los partos de es- 


tas no ceden en beneficio de los usufructuarios, sino de los propietarios y se- 
nores de ellas (1). ; | 


/ 


1 «Sed et pensiones y quae Po iLas pensiones percibidas de 


ex locationibus praediorum ur- 
banorum  perceptae sunt, ven 


nient . licet a lupanario «Pera. 


ceptge sint , nam.et ¿n multorum 


honestorum virorúm praediis lu= 


panaria exercentur.. 


los arrendamientos de los predios ur- 
banos también se comprehenden, 
aunque se hayan percibido del lu- 
panar , porque tambien se tienen en 
las casas de muchos varones hones- 
tos. | 108 


Exposicion. Por la misma razon que se ha dicho en. las exposiciones ante- 


(1) L.68 tÍe, 1 lib.7:la 28 $. 1 $4 1 lib, 22 Dig. 5y la 23 tt, 31 Partid. 3. 
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, 
cedentes , se comprehenden tambien en la peticion de la herencia las pensiones 
que se pagan por el arrendamiento de las casas, aun de las alquiladas á malas 
mugeres para que ganen en ellas con trato ilícito: y aunque por la ley de Par- 
tida (1) se confiscan las casas que se alquilan á las malas mugeres para que en 
ellas ganen con trato ilícito , esta ley no está recibida en práctica. 


Paurus lib.20 ad Edictum. 


Lex XXVIII Post Ley XXVIII. Despues de la 
Senatusconsultum enim  om- constitucion del Senado ciertamente 
ne  lucrum . auferendum esse se ha de decir , que ha de restituir to- 
tam  bonae  fidei  possesso-  dala cantidad en que hubiese aumen- 
ri , quam praedoni dicendum tado su patrimonio, tanto el posee- 
est. ] dor de buena fe, como el ladron. 


Exposicion. Se ha dicho repetidas veces, que ni aun al que con buena fe 
posee como heredero las cosas hereditarias, le ha de resultar interes de su pose= 
sion; y se ha de entender que se habla de los que poseen como herederos , y 


el Derecho los juzga como á tales en este juicio. De los poseedores: de buena fe * 


en las cosas no pertenecientes á este juicio de la peticion de la herencia : de los 
frutos que hacen suyos por razon de la buena fe : los que estan obligados á res- 
tituir, y los que son tenidos por poseedores de mala fe , se dirá donde corres- 
ponde , pues aquí solo se habla de ellos, en quanto pertenece á la peticion de 
la. herencia, E | | A ] - 

: UrrrawUS lib. 15 ad Edictum. 


Lex XXIX. Mercedes pla- 
ne a colonis acceptae , loco sunt 
fructuum. Opere quoque  ser= 
vorum in eadem erunt causa, 


qua sunt pensiones: item  vec=' 


turae navium , et  jumento- 
rum, 


Ley XXIX. - Las rentas percibi- 
das por los colonos, se reputan tam- 
bien por justas. El trabajo de los sier- 
vos tambien se reputa lo mismo que 


las pensiones, del mismo modo que 


los portes de lo que conducen las na- 
ves y las bestias. | 


Exposicion. Todo lo expresado en esta ley se comprehende en la peticion 
de la herencia , y debe restituirlo el poseedor al heredero , porque €s producto 


de la herencia , y corresponde á ella. 


Paurus lib. 20 ad Edictum. 


Lex XXX. Fulianus scri- 
bit, actorem eligere  debere, 
Utrum sortem tantum , an el ysu- 
as velit cum periculo nominum 
agnoscere. Atquin secundum hoc 
non observabimus, quod Sena- 
tus voluit , bonae fidei possesso- 


Ley XXX. Escribe Juliano, 
que el actor debe elegir si quie- 
re solamente percibir el princi- 
pal, 0 reconocer las usuras. con 
el riesgo del principal: y así, se- 
gun esto , no Observarémos lo 
que quiso el Senado, que se obli- 


O 


(1) L.2 tít.22 Partid.7. 


Va 
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rem teneri, quatenus locupletior 


sit: quid enim , si pecuntam elí-. 


gat actor, quae servart non po- 
test? Dicendum itaque est in 
bonae fidei possessore haec tan 
tummodo eum praestare.debere: 
id est, vel sortem , el usuras ejus, 


si et eas percepit vel nomina 


cum eorum cessione in 1d facien- 
da , quod. ex his adhuc debere- 
tur , periculo scilicet petitoris. 


gue el poseedor de buena fe, en 
quanto aumentase su patrimonio. 
¿Que se dirá si el actor elige 
el principal que 'no puede guar 
dar? Y así se ha de decir res- 
pecto del poseedor de buena fe, 
que solo debe restituir PRESION OS 
el capital y las usuras de él si las 
percibió , o que ha de hacer cesion 
de lo que se debe, El qe pal que 
pde 


Exposicion. La opinion de Juliano solo tiene lugar respecto del poseedor de 
mala fe , porque segun:la constitucion del Senado ,:al de buena fe no le ha de 
resultar de. su posesion pérdida ni aumento de su patrimonio , como se ha dicho 
varias veces; y en el caso de esta ley solo deberá restituir el principal y las 
usuras, de modo que no. le resulte daño, ni ' aumento en su petcabnos, S y segun 
dice ¡el Sinisconsulta! Paulo” en esta ley... | 


ULPIANUS lib. 15 E Edictun. 


Lex XXXL Si ud pos= 


sessor solvit creditoribus , repu- 


tabit + quamguam ipso jure non 


liberaverit. petitorem' heredita- 
tis, nam quod quis suo nomine 
solvit, non debitoris , debitorem 
non liberat. Et ideo Fulianus 
libro: sexto Digestorum scribit, 
ita id imputaturum possessorem, 
si caverit- se petitorem defen- 


sumiri. Sed an et bonae fidei 


possessor  debeat defendendum 
cavere , videndum erit : quia in 


€0 , quod solvit , non videtur lo- 
cupletior Factds , nisi Forte ha= 
beat condictionem : et hoc nomi-. 


ne videtur locupletior , quia. po> 


suo. nomine? Et videtur mibi 


Fulianus de solo praedone , ut 


caveat , sensisse: non etiam de 


Ley XXXE. Si el poseedor paga: 


se alguna cosa á los acreedores , se 


descontará ; aunque la obligacion del 
que pide la herencia no se disuelve 
por derecho, porque lo que uno paga, 
no en mombre del deudor siño en su 


propio nombre, no libra al deudor. 
- Y por esto Escibo Juliano “al libro 


sexto de los Digestos , que el posee: 
dor descontará esto, si diese cancion 
de que defenderá al que pide. Pero se 
ha de ver'si el poseedor de buena fe 
deberá tambien dar caucion de que - 
se defenderá : porque en aquello que 
paga, no parece que aumenta su pas 
trimonio , 4 no ser que le competa la 


-condiction: y en estos términos pare- 
test repetere : finge. enim, cum... 
dum' se heredem putat , solvisse 


ce que aumenta. su patrimonio , por= 
que puede repetir. Finge tambien, 
que creyendo que era heredero , par 
gó en su nombre. A mí me parece 
que Juliano fué de parecer que solo 
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J 


bonae fidez possessore z condictio» el ladron diese caución , pero: no el 
nem tamen praestare  debebit. poseedor de buena fe: tambien se obli- 
Sed et petitor, si a creditori--. gará:á la condiction. Mas el que pide 
bus conveniatur , exceptione utz + deberá tambien usar de excepcion, si 
debebit. | fuese reconvenido por los acreedores, 


ExposicióoN. Por la solucion Ó paga del poseedor de la herencia 4 los acree- 
dores de ella no se disuelve la obligacion ¿pso jure , esto es, no se consigue li- 
bertarse de ella por disposicion de la ley , sino solamente por la excepcion de 
dolo , con la qual puede repeler á los acreedores en' caso que pidan, porque no 
se debe cobrar dos veces una misma deuda (1): y por esto.el poseedor de los 
bienes puede descontar lo que pagó para satisfacer las deudas cóntra la heren- 
cia, en los términos expresados en esta ley , á no ser que los acreedores le 
vuelvan lo que en su propio nombre les pagó (2); sin que en el poseedor de bue- 
na fe y el de mala haya mas distincion , que el deber justificar la paga el: de 
mala fe, de cuya justificacion está exénto el de buene fe , como:expresa el Juris- 
consulto Paulo en las palabras : et videtur mibi Fulianus de solo praedone , ut ca= 
vVeat , Sensisse. : E 
z Y 


1 Sed siipsialiquid prae=...1 Pero si al mismo ladron se le 
doni debebatur , hoc deducere... debia alguna cosa ,.esto no se: debe- 
non debebít : maxime: si. id :fuit.. rá descontar , en especial si se debia 
debitum., quod natura debebatur.. , por obligacion. natural... Mas... ¿que 
Quid. tamen;,.si expediebat pe=. se dirá, si al que pedia le convenía 
titori, id' debitum esse dissolu= la solucion de esta deuda por la 
tum propter poenam., vel aliam * pena, ú otra causa? Se puede decir, 
causam? Potest: dici., ipsum sibi, ..0 que él mismo se pagó, 0 que se de= 
vel solvisse, vel debuisse solvere.  bió pagar. E 
— ExposIcIoN. Al poseedor de mala fe le compete la retencion de lo que á Él 
mismo se le debe, en los casos que dice este párrafo, porque solo es tenido por 
poseedor para: el juicio de la peticion de la herencia, pero no para poder ha= 


cerse pago de lo que la misma herencia le debe, ni para otras cosas que le es 
favorable el ser reputado por poseedor. q, 


_ 


00 > Justus autem! possessor o 2 “El poseedor de buena. fe: sin 


dubio procul «debebit. deducere, duda alguna deberá descontar .lo que 
quod sibi debetur. ¿orobseHe debe... hy A 


Exposrcion.: Al poseedor, de buena. fe le es permitido:exigir de la herencia 
lo: que se le debe , ya sea. por obligacion civil y ¡natural , 6 por' natural 0 civil 
solamente, porque la paga de ellas €s solucion de cosa que:se debe, 


Concuerda com;la ley 4 ts. 14 Partid, 6. $ 5 19 
3 Sicut autem  sumptum '* 3. Masasí como se hace pago del 
quem fecit deducit: ita si facere gasto que hizo, del mismo modo si 


(1) L. 518.1: +Ít. 1 lib.42 Dig. (2) Z. 5 Cód. de este tÍt.; yla36 tt, 14 Partid, 6 
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debuit ; nec fecit , culpae hujus 
reddat rationem; nisi bonae fi- 
dei possessor est; tunc enim, 
quia quasi suam rem neglexit, 
nulli querelae subjectus est ante 
petitam  hereditatem 5 postea 
vero et 1pse praedo est. 


debio hacerlo, y no lo hizo, será res- 
ponsable á esta culpa si no es posee- 
dor de buena fe, porque en este caso, 
como negligente en cosa propia, an= 
tes de la peticion de la herencia no es 
responsable á perjuicio alguno; pero 
despues tambien es ladron. | 


Exposicion. En este párrafo se habla de los gastos que convino hacer pa= 


ra la conservacion, Ó recoleccion de los frutos , Ó mejorar las cosas de la he- 
rencia ; sobre lo qual se dirá despues. Si el poseedor de mala fe no hiciese los 
gastos que debia, en utilidad de las cosas hereditarias , es responsable al perjui- 
cio que de esto resulte, pues el que sabe que no es suya la cosa y se entra en 
la posesion de ella , comete culpa (1), y es responsable á todo el perjuicio que 
le resulte al señor por su dolo, culpa ú omision. Del poseedor de buena fe se 


dice lo contrario ,como tambien se expresa en la ley de Partida concordante, 


4 1Tlud plane praedoni im- 


putari non potest , cur passus 


est debitores liberari , et pau- 
periores fierz , et non eos conve- 


nit; cum actionem non habue= 


it. 


4  Nosele puede culpar al po- 
seedor de mala fe por haber permiti- 
do qué con el tiempo se librasen los 
deudores de la obligacion , y se hicie, 
sen mas pobres, y no haberlos recon= 
venido , por no haber tenido accion. 


Exposicion. El poseedor de mala fe de la herencia no es responsable 4 las 
cosas que los deudores hereditarios usucapieron , Ó dexan de pagar por hacerse 
insolventes , porque por falta de accion no los pudo reconvenir (2). | 


5 Quod autem possessori 
solutum est, an restituere de- 
beat, videamus? Et sive bonae 
Ffidei possessor fuit, sive non, 
debere restituere placet : et qui- 
dem, si restituerit (ut Cassius 
scribit., et Fulianus libro sexto) 


liberart-1pso jure debitores. 0), 


5- Veamos si el poseedor debe 
restituir lo que 4 él se le pago: 


“y ya sea poseedor de buena Ó ma= 


la fe , agrada que lo debe restituir: 
y si restituyese , como escribe Ca- 
sio, y Juliano al libro sexto, cierta= 
ménte, por derecho se libertan los 


- deudores. 


EXPOSICION. El poseedor «de la herencia debe restituir al verdadero herede- 
ro lo que percibió de los deudores de ella, porque no le es permitido aumen= 
tar su patrimonio en: perjuicio de él (3). El que no paga al legítimo acreedor 
6 4 su apoderado , no se libra de la obligacion (4), y por'esto se dice que es 
necesario que el poseedor de- buena fe restituya al verdadero heredero lo que 
percibió de los, deudores de la herencia, para que el que pagó quede libre de 
su Obligacion,  ' E E a 


PP. . S : Ez o 


(1) L. 36 Dig. de Regul. juris, (2) L.6$.12 tÍt. 5 lib. 3 Dis, Pe ie este sf sy lara 
$. 6 lib.12 Dig. (4) L. 345.4 14%. 3 lib.46 Diz. | g- 0) : 
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| PauLus lib. 20; ad Edistumo ds 

Lex XXXIL. Per  servum Ley XXXIL. Las cosas a al 
adquisitae res heredi restituen- das por'el siervo, se han de restituir” 
dae sunt ; quod procedit in bere= ' al heredero; lo qual procede. en la 
ditate liberti : et cúm de inoffí- herencia del liberto, yen el juicio 
ciosó agitur, cúm interim in bo- — de inoficioso , atinque en este tiempo 
nis esset heredis. posea los bienes del heredero. * ] 


ExPosicioN. Lo que el siervo hereditario adquiera por razon de su trabajo 
ministerio , se ha de restituir tambien al que debe percibir la herencia, pues 
aunque esto pertenece al poseedor. de buena fe (1), se:entiende al que lo. es por 
algun título particular, v. g. el que compró á otro con buena fe un siervo que 
no era del que lo vendió ; pero no se dice lo mismo del «que posee como here- 
dero , y despues se declara que, no lo:es por declararse inoficioso el testamento, que 
es el caso de esta ley ; porque el testamento se declara nulo , y el heredero es- 
crito se réputa como si en ningun tiempo hubiera poseido..los bienes dela: he 
rencia. TA LARA 


Ty 


ULPIANUS lib. 15 ad Edictum. 


Ley XXXIIL. Ano ser que ha 


exo ARIS Vat eo 
re heredis scripti  stipulatus ya estipulado sobre cosa del heredero 
sit. Des LS escritodA AR O: 


-. ExposicioN. En, el, caso de esta ley el siervo adquiere para el poseedor he- 
-reditario , porque esta adquisicion no es por razon de cosa respectiva á la he- 
rencia , sino al poseedor de ella; en lo qual no se perjudica al heredero. 


Concuerda con la ley 5 tíf.14 Partid. 6. : - 

1. Fulianús scribit , si ho- 
minem possessor distraxerit , sí 
quidem non necessarium heredi> 
tati, petitione hereditatis pre- 
tium praestaturum , imputare- 
tur enim el. si. non distraxtsset; 
quod si» necessarium' hereditati, 


1 Escribe Juliano, que si el po- 
“seedor vendiese el siervo, que en rea- 
- lidad no era útil 4:la. herencia, en la 
peticion de ella ha de dar. el precio, 
porque seria responsable si no lo hu- 
biera vendido ; pero si era necesario 
a la herencia, y está vivo, se ha de 


si quidem vivit , ipsum praes- 
tandum: si. decesserit , fortassis 
nec pretium: sed non passurum 
Judicem, quí. cognoscit , posses- 
sorem  pretium lucrari scribit: 
el verius est. 


dar el mismo siervo; y si acaso mu- 

rió , ni aun el precio se dará. Tambien 

escribe , y es mas cierto, qué el Juez 

de la causa no ha de permitir que el 

poseedor aumente su patrimonio con. 
el precio. | | 


Exrostcion, Si :el poseedor hereditario de: mala fe , que es del qué habla es- 


A 


(1)-L. 23 tÉt.x lib. qx Dig. 
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te párrafo , vendió el siervo que era inútil, solo es responsable al precio, por- 
que en, esto hizo lo que á la herencia y al heredero era conveniente, y lo con- 
trario se imputaria á culpa suya y mala administración , como se expresa en 
este párrafo; pero si era útil á la, herencia , en este caso es tenido por posee- 
dor , y está obligado á restituir al siervo , si puede volverlo á comprar al que 
lo vendió , Y Si no , todo aquello que pudo valer al heredero , como dice la ley 
de Partida concordante. El poseedor de buena fe como entiende que vende lo 

ue es suyo, solo se hace responsable al aumentó que de la posesion le haya * 
resultado á su patrimonio , como repetidas veces se ha dicho, 


Paurus lib. 20 ad Edictum. 


Lex XXXIV. — Filiifamilias .. . Ley XXXIV. —Juzgo que se pue- 
militis puto peti posse heredita- de pedir la herencia del hijo de fami- 
tem ex testamento nobis obve-= lias soldado, que no corresponde por 
nientem, testamento. 

Exrosicion. Á los herederos de los hijos de familias les compete la peticion 
de la herencia contra los poseedores de ella , del mismo modo que á los herede- 


ros de los que no son hijos de familias : en esta ley se habla del hijo de fami- 
lias soldado , porque solo podia testar de los bienes adquiridos en la milicia, lla- 
mados peculio castrense,”* > Y 

1 S¿ servus vel filiusfa= .: 1 Si el siervo,ó el hijo de fami- 
milias res hereditarias teneat da  lias posee las cosas de la herencia, 
parte , dominóve peti heredita- se puedé pedir la' herencia al padre, 


:tis potest., si facultatem restiz dal señor, si tiene facultad para res- 


tuendarum rerum habet. Certé  tituir las cosas. Ciertamente si tiene 
si pretium rerum hereditarium en el peculio del siervo el precio de 
venditarum. in peculio: servi ha- las cosas' vendidas de la herencia, juz- 
beat , et Fulianus'- existimat- ga tambien Juliano que se puede pe- 
posse 4 domino , quasi a juris ' dir la herencia al señor, como á po- 
possessore , hereditatem peri. seedor de derecho... | 


SS á / " 
. Exposicion. Si los hijos de familias , Ó los siervos tienen las cosas heredita- 
Mas, han de ser reconvenidos sus padres ó señores , porque aquellos adquieren 
para estos , y estos-son los que las han de restituir como poseedores de dere- 
cho (1), segun dice esta ley en las palabras quasi a juris possessore , que Cu- 
jacio dice que se deben borrar , ho sin fundamento , porque “el señor y el pa- 


- dre son poseedores «de derecho de los peculios de los hijos y de los siervos , res- 


pecto la posesión que ellos tienen : el padre y el señor son tambien verdaderos 
señores y poseedores corporales de los peculios de los hijos y los siervos , y pu- 
diendo ser reconvenidos por su propia posesion (2) , nO hay «necesidad de recon- 
venirlos por la posesion de derecho que tienen respecto la. del hijo y el siervo, 


-Gajus lib.6 ad Edictum Provinciale. 


Lex XXXV... Idem “fulia=" Ley XX XV. Dice el. mismo 


/. 


(0) L.18$.15 de este fít. - (2) L. 3.5.4 1Í2t. 4. lib. 4 Dig. 


co 
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nus ait-y etiam si nondum'pretia: 


Terum dcitas sit servus, pos- 
se dá domino... quasi a=juris pos= 


sessore,hereditatem peti: quia ha- 
bet actionem.,quam.eam pecunam 
consequatur ;, quae quidem actio 
etiam ignoran adquireretur. 


101 
Juliano , que: aunque el siervo no 
haya aun percibido el' precio de las 


l 


-cosas , se puede pedir:la herencia al 


señor , como á poseedor de derecho; 
E tiene accion para. repetirlo; 
cuya accion, aun ignorándolo, la ad- 


-Quiriría. 


Exposicion. El señor del siervo puede ser reconvenido por“el heredero”; aun= 
que el siervo no haya percibido el precio de la cosa que vendió; pues , COMO 
se expresa en esta ley , tiene accion para pedirlo , y esto es bastante para obli- 


garse á 


á este juicio , como ya se ha dicho. 


PAULUS lb. 20 o ad Edictu. 


Lex XXXVL Sia domino, 
wel a, patre qui pretia possi- 


det, hereditas petatur , an filio, 


vel servo mortuo , vel servo ma- 
numisso , vel. emancipato  filio, 
intra annmum agi debeat* et an 
debitum sibi dominus , vel pater 
deducére potest? Fulianus ve- 
rius esse ait, 1d, quod Proculus 
quoque respondit , perpetuo ac- 


tionem dandam , nec deduci opor- 


tereid , quod ipsi debetur: quía 
on de peculio agatur , sed bere- 
ditas petatur 5 haec recte, sí 


pretiía habeat servus, vel filius- hi 
familias: "quod s7 Proa be= 


reditas petatur a domino , quod 


servus debitor fuit: perinde ha- 


beri debebit, atque si de peculto 
ageretur. Idem dicendum Mau- 
ricianus ait, etiam si pecuntam 
ex pretio perceptam servus , vel 


Lius consumpserit , sed aliag 


ex peculio ejus solvi potest. 


Ley XXXVI. Si se pidiese- la 
herencia al señor , 0 al padre que po= 
see los precios de ella, ¿acaso , des- 


- pues de muerto el hijo , Ó manumiti- 


do el siervo , deberá pedir dentro del 
año? ¿y el padre, o el señor podra 
sacar lo que 4 él se le debe? Juliano 
dice, que es muy cierto (lo * que 
tambien respondió Próculo) que se 
ha de dar accion perpetua , y que no 
conviene que se saque lo que á él se 
le debe , porque no se trata del pe- 


culio , sino de la peticion de la heren- 
| cia: esto se dirá con razon o el 


$11” 


tenga el 


- señor de la herencia es porque el sjer= 


vo fué deudor, en este caso se deberá 
observar lo mismo que si se litigase 


sobre el peculio, Mauriciano dice, qué 
se ha de observar lo mismo, aunque el 
siervo, ó el hijo consumiese la cantí- 


dad recibida por el precio, si de “Otro 


modo puede pagar de su peculio, 


EXPOSICION, La peticion de la herencia es accion real, como se ha dicho (1 3, 
y se puede dar contra el padre ó el señor, que tienen las cosas hereditarias por 


——_n_o_ _ ——— — — — —— ——— — — — ————————  _  _—_— ————— 


(0) Luzs 6:18 de estestít. 
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la persona del hijo, 0 la del siervo , como poseedor: de derecho, 6:respecto su 
propia posesion , ¡como se ha dicho; pero si el señor , ó el padre fuesen recon- 
venidos por la accion de peculio , porque el hijo ó el siervo eran deudores de 
la. herencia , deberán “sacar aquello que tenian en el peculio (1): y segun Mau- 
riciano se dirá lo.mismo si el hijo Ó el siervo vendieron alguna cosa de la he- 
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rencia y consumieron el dinero , porque se obligaron por razon de contrato, pues 
para el caso parece que es-lo mismo ser reconvenidos como deudores del difun- 


to, que de la herencia. :: 


1 Sedeta filiofamilias pe- 
ti hereditatem:posse non: est du- 
bium: quia restituendi faculta 
sem habet , sicut ad exbiben- 


dum. Multo magis dicimus pos- 


se peti hereditatem a filiofami» 


q las; qui, cúm paterfamilias es= 
set, et possidere  hereditatem, 


adrogandum se praestavit.. 


1  Masno se duda que la heren- 
cia se puede tambien pedir al hijo 
de familias, porque tiene facultad 
para restituir , así como para exhibir. 
Con superior razon decimos que se 
puede pedir la herencia al hijo de fa- 
milias , que siendo padre de familias, 
y poseyendo la herencia, se dio en 
adrogacion. | 


Exposicion. Aunque se ha dicho que la posesion civil de lo que el hijo de 
familias posee está en el padre, la natural está en el hijo (2), y por ella se da 
tambien contra él la peticion de la herencia y la vindicacion de la cosa (3). 


2 Si possessor heredita= 


rium servum occiderit , id quo 
que in. hereditatis petitione ve- 
met. Sed Pomponius ait., acto- 
rem debere eligere , utrúm ve- 


lit sibi eum condemnari , ut ca» 


veat se non acturum lege .Áqui- 


lia: an malit integram sibi esse 


actionem legis Aquiliae , omissa 
ejus rei aestimatione a judice. 
Quae electio locum habet , si an- 
_te aditam hereditatem occisus 
sit servus: nam si postea, 1p- 
sius actio propria effecta est, 
nec veniet in hereditatis petition 
neM. ; y 


2 Si el “poseedor matase al sier-. 
vo hereditario, tambien se compre- 
henderá esto en la peticion de la he-- 
rencia 3 pero Pomponio dice, que 
debe elegir el actor , si quiere que se . 
le-condene dando caucion de no pe- 
dir por la ley Aquilia ; o si mas bien 


quiere que se le reserve íntegra la 


accion de la ley Aquilia , omitiendo 


.€l Juez hacer tasacion del valor del | 


siervo: cuya eleccion tiene lugar si 
el siervo fué muerto antes de adir la 
herencia ; porque si fué despues, la 
accion se hizo propia de él, y no se 
comprehenderá en la peticion de la 


herencia. 


Exposicion. Contra el poseedor hereditario , que mató al siervo pertenecien- 
te á la herencia, tiene lugar esta peticion y la accion de la ley Aquilía ; pero 
como dice Pomponio , el que pide la herencia solo puede usar de una de las dos 


(1) L.5 5.3 1Ít. 3 lib.15 Dig. (2) L.588.7 t1t.1 lib. 45 Dig. (5) L.g t6t. 1 lib. 6 Diz. 


O 


; 
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..e , 


“rencia el que la pedia , solo tiene lugar la accion 


pete ya como 4 señor (1). 


y goidÓa praedo dolo desiisset 
possidere , res. autem eo modo 
interierit , quo esset interítura, 
et sí eadem causa possessionis 
mánsisset: “quantum ad verba 


Senatusconsulti melior est cau- 


“sa praedonis , quám bonae fidet 
Dossessoris : quía praedo si dolo 
desierit possidere, ita condem- 
natur , atque si possideret , nec 
adjectum esset , si res interterte. 
¡Sed non est dubium, quin non 
debeat “meltoris esse conditionis, 
quam bonae fidei possessor. [ta- 


que “et si" pluris venterit res, 


electio debebit esse actoris , ut 
pretio consequatur : alioquin lu- 
cretur aliquid. praedo. 


“Concuerda con la ley 5 tt, y 4 DiR Ze > BOSAOS SN 
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acciones: mas'si.el poseedor mató al siervo despues de haber, adquirido la he. 


1 de la ley Aquilia,, que le com. 
E re? SE 
3 Si el ladron dexó: de poseer 
con dolo , yla. cosa pereciese del mis> 
mo modo que habia de pérecer aun» 
que permaneciese en la posesion , se= 
gun lo literal de la constitucion del 
Senado es mejor la condicion del la- 
dron, que la del poseedor de buena 
fe , porque si el ladron dexasé: de po= 
seer con dolo, es condenado si hubie- 
se perecido la cosa, del mismo modo 
que si no hubiera poseido ; pero no 


“hay duda que 'no debe ser” de mejor 


condicion que el poseedor de buena 
fe: y así, aunque la cosa se vendiese 
en mas, la eleccion deberá ser del ac 
tor en quanto á la percepción del pre- 
cio: no siendo así, resultaria aumento 


e O 


al patrimonio del ladron. 


E 


. Exposicion: En el caso de este párrafo se ha de observar lo que expresa lz 
ley. de Partida concordante , esto es , el poseedor de mala fe que vendió la co- 
sa, ha de volver el precio que percibió por ella , y lo demas que. Je -pudo.va- 
ler al heredero: ni en caso alguno se ha de verificar que el poseedor de mala 
fe sea de mejor condicion que el de buena fe, y 


Concuerda con la ley 4 tét. 14 Partid.6. ALF 


vq Quo. tempore lo= 4 :Se duda en qué tiempo se 'erj» 


cupletior. esse debeat bo tenderá que al poseedor de buena fe 
mae. fidei  possessor dubita-=  leresulta aumento en su patrimonio: y 
tur sed magis est, rei es:mas cierto que se ha de mirar al 


judicatae. tempus  spectandum 
esse. 


tiempo de la pronunciación de la sen- 
tencia. 
Exrosicion, Sobre el contenido de este párrafo se ha dicho (2) en este título, 


Concuerda: con la ley 4 tít, 14 Partid. 6. 


5 Fructus intelliguntur de= > 5 - Frutos se entienden saca- 


(1) L.23 tb. 2: lib. 413 yla 135.2 fíti2 lib.y Dig. (2) L.208.3 de este tít. 
| E X 2 


ii 


ductis impensis , quae quaeren= 
dorum, cogendorum , CONSETVAN- 
dorúmque eorum gratia  fiunt. 
Quod non solúmin bonae fidei pos- 
sessoribus naturalis ratio espos- 
tulat , verúm etiam in. praedoni- 
bus, sicut Sabino quoque placuit. 
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das las expensas hechas para su 
adquisicion , recoleccion y conser- 
vacion ; lo qual dicta la razon 
natural no solo en los poseedo- 
res de buena fe, sino tambien en 
los ladrones, como agradó á Sa- 
bino, 


p Lex XXXVIL Quod si sump- 


. , Exposicion, Producto de frutos se entiende lo que queda líquido deducidos los 
gastos para su percepcion , y todo poseedor puede sacar de ellos el importe de 
las expensas hechas para este fin, como dice este párrafo y su concordante, y el 
que hubiese, omitido los gastos precisos para la conservacion de las cosas de la 
herencia , y que estas produzcan los frutos que regularmente pueden producir, 


“será responsable por esta causa , pues su omision en este particular se le impy- 


tará á culpa,:segun queda expresado en este título (1). 


-ULPIANOS lib. 15 ad Edictum, 


Ley XXXVIL Pero si en rea- 
lidad gastó , y no percibió fruto, 
es muy justo que tambien se le 
mumerit ,rationem horum quoque  abonen estos gastos al poseedor de 
inbouae fidei possessoribushaberi. buena fe. | 


1 Exposieron., Si el poseedor hereditario de buena fe hiciese algunos gastos . 
en cuidar de las cosas de la herencia, y esta no produce frutos de donde sa- 
carlos , tambien se le deben abonar , porque segun la constitucion del Senado, 
de su posesion no le ha de resultar perjuicio en sus intereses : el poseedor de 
mála fe perderá estos gastos , porque los debe percibir de los frutos; y «si no 
los hay para que se pueda reintegrar de ellos, cúlpese á él mismo, por haber- 


tum quidem. fecit , nibil. autem 
Fructuum .perceperit : AeQquissi— 


se-entrado en la posesion de lo que sabia que no era suyo , como se expresa 


en la ley “siguiente, 


Lex XXXVIIL Plane in 
caeteris necessariis , et utilibus 
impensis posse separari: ut bo- 
nae fidei quidem possessores has 
quoque imputent : praedo autem 
de se queri debeat , qui ' sciens 
in rem alienam impendit. Sed 
benigntus est, in bujus quoque 
persona baberi rationem impen= 
sarum: non enim debet petitor 
ex aliena jactura lucrum face- 


- Pauzus lib. 20 ad Edictum. 


Ley XXXVII. En las demas 
expensas necesarias y útiles , sin duda 
se puede hacer esta distincion : que á 
los poseedores de buena fe absoluta- 
mente se les admitan estos gastos; 


mas el ladron cúlpese á él mismo de 


haber gastado con cierta ciencia en 
cosa agena; pero es mas equitativo 
que al poseedor de mala fe se le abo- 
nen estos gastos , porque el que pide, 


Ciertamente no debe aumentar su pa- 


(1) L.31$ 3. 


del Digesto. 16 3 


re, et id ipsum- oficio judicis”  trimonio con pérdida de otro+ y así 
continebitur : nam nec exceptio + lo determinará el Juez de oficio, por= 
doli mali desideratur. Plane po-- que no. es necesaria la excepcion del 
test in eo differentia esse: ut dolo malo : pero en esto puede haber 
bonae fidet quidem possessor om- esta diferencia : que al poseedor de 
nimodo impensas deducat , licet buena fe absolutamente se le abonan 
res non exstet, in quam fecit, las expensas, aunque no exista la cosa, 
sicut tutor , vel curator- conse- en que las hizó'; pero al ladron no se 
quuntur : praedo autem non ali- le abonan de otro modo, | 


; que si se me- 
ter , quam si.res melior sit. joro la.cosa. . de 
Exposicion. Se ha dicho en las exposiciones anteriores 
los poseedores de buena y mala fe hicieron para la percepcion de los frutos de 
las cosas de la herencia , las han de sacar de ellos: que si no producen frutos, 
se le abonarán los gastos al poseedor de buena fe, y el de mala fe los ha de 
perder. Esta ley trata de los demas gastos hechos por los poseedores de buena y. 
mala fe, haciendo distincion de los gastos necesarios y de los útiles ; resolviendo, 
que al poseedor de buena fe se le abonarán estos gastos , aunque no exista la cosa; 
pero que el de mala fe los perderá si pereciese la cosa. La ley de Partida (1), que 
trata , no de los «poseedores * hereditarios, sino de los que poseen por: otros “tí2 
tulos , dice: que el poseedor de buena y el de mala fe. pueden cobrar los. gastos 
útiles y necesarios mientras fueron tenedores de la casa ,0 de la heredad en que los 
hicieron, y que fnterin el señor de la cosa no los abone, no la deben entregar; y 
los gastos útiles no necesarios los debe cobrar .el poseedor de buena fex. pero el de 
mala fe solo podrá quitarlos de la cosa; y tambien podrá bacer esto con las cos- 
tas que hizo para su recreacion el poseedor de buena fe, y el de mala fe las per- 
derá aunque las pueda separar , porque se presume que las quiso donar (2). En 
quanto á la peticion de la herencia se ha dicho repetidas veces , que se proce- 
de con tal equidad , que no se ha de verificar que al poseedor de buena fe le 
resulte utilidad, ni perjuicio en su patrimonio , respecto de la posesion: en quan- 
to á los poseedores de mala fe no se observa lo mismo en este juicio de peticion 
de la herencia , que quando los señores la vindican de ellos ;-porque'; 'tomo se 
ha dicho (3), esta peticion no siempre se intenta por los que sor señores de las 
cosas que piden , mi contra los que son tenidos por poseedores eñ“otfos casos, 
y no lo son para este Juicio. A : Aer 30 01g 


GaJus lib. 6 ad Edictum Provinciale. 


Lex XXXIX. Utiles autem, Ley XXXIX. Tambien son úti- 
necessariaeque sunt : veluti quae  les:las. que son necesarias , como las 


, que las expensas que 


fiunt reficiendorum aedificiorum 
gratia: aut in novelleta , aut 
cum servorum gratia litis aesti- 
matio solvityr , cúm id. utilius 
sit , quam ipsos dedi. Denique 
alias complures ejusdem gene- 


que se hacen en renoyar los edifi- 
cios, Ó plantar de nuevo, ó quando 
por causa de los siervos se paga la 
estimacion de la causa, quando esto 
sea mas útil que entregarlos. Final- 
mente” es cosa clara que hay otras 


EII < <X<ÉXáAKXAQKK——_—— e 5 e 


(1) L.48 12.28 Partid.3. (2) 8.29 tí£11 lib.2 Instit. (3) L.19 de este $ít. 
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ñis, esse Impensas 5 manifest, «muchas expensas de este mismo gé- 


est. NETO, 


EXPOSICION. Expensas | necesarias son las precisas ; las quales tambien se di- 
ce que son útiles, v. g. lo que se gasta en alimentar los siervos, Ó los anima- 
les pertenecientes 4 la, herencia : útiles se. llaman las que se hacen en replantar 
una heredad para que produzca mas frutos; y puramente voluntarias las que so- 
lo sirven para el gusto Ó recreación del. que las hace. El declarar á que espe- 
cie de expensas' correspondan las que se hacen en alguna cosa , pende muchas 
veces delas. circunstancias, que se deben exáminar para, declararlo quando ha- 


ya duda sobre LS EA 


1 Videamus tamen, ne et 
ad picturarum, quoque., et mar- 


morum., eb caeterarum.:, volup-: 


tuartarum rerum impensas aeque 
de gusto, si somos. poseedores de 


proficiat mobis: doli exceptio, si. 
modo bonae fidei possessores st= 


mus , nam praedon probé dice= 


tur , non debuisse 4n alienam 
rem supervacuas impensas fa- 
cere : ut tamen potestas el fieret 


sollendorum eorum , quae sine de- 


trimento ¿psius rei tolli possunt. 


1. Veamos si tambien nos apro» 
vechará, la excepcion del dolo para 
los gastos de las pinturas y los 
mármoles, y de las demas cosas 


buena fe, porque al usurpador con 
razon se le dirá que no debió hacer 


“gastos superfluos en cosa agena; 


pero con todo se le permite la se- 


_paracion de. to que se puede qui- 


tar sin: A de la misma 
COSa. 


EXPOSICION. | Al Hina. de buena, fe se le abona todo A gastado en las. co- 
sas de la herencia , porque , como se ha dicho, no le ha de resultar de su po- 


sesion aumento ni “diminucion en su patrimonio ;, y en este, párrafo expresa el 
Jurisconsulto , que aun al que se entró enla herencia con mala fe, y Con áni- 
mo de usurparla ,.se le ha de permitir quitar lo que puso en la cosa. de la he- 
rencia para. su propia recreacion ; si en ello no le. causa perjuicio , porque el 


verdadero heredero no debe percibir en Pipo de otro lo que no es pro- 


- pio de la herencia. 


Pauzus lib. 20 ad Edictum. 


Lex XL. ilud  quoque, 
quod in Oratione Divi Hadriani 
est : Ut post acceptum judicium 
id actori praestetur > quod habj- 
turus essel , si eo tempore, .QquO 
petit, restituta esset bereditas: 
il durum est. Quid eñim, 
si post litem tontestátam mah- 
cipia , aut jumenta, aut pecora 
deperierint?- damnari debebit 


Concuerda con la ley 20 11t. a Part. 3. 


Ley XL. Lo que se expresa en 
la Oración del Emperador Adriano, 
que despues de contestado el juicio 
se le dé al actor lo que debería per- 
cibir si al tiempo que pidió se le hu- 
bieta restituido la herencia, és duro 
algunas veces. ¿Que dirémos si des- 


pués de contestado el pleyto pere- 


ciesen los siervos, los jumentos , O 
las reses? Deberá ser condenado , Se- 


secundum verba orationis : quía 


potuit pebitor, restituta beredi=. 


tate, distraxisse ea. Et hoc jus- 
tum esse in.specialibus . petitio- 
nibus Proculo placet. -Cassius 
contra sensit. In praedonis per- 
sona Proculus recte existimat: 
inbonae fidei possessoribus-Cas- 
sius. Nec enim debet possessor, 
aut mortalitatem praestare , aut 


propter metum hujus periculz 


temerd indefensum jus suum re- 
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-gun las: palabras de la Oracion: por= 
: que si-se le:hubiéra restituido la he. 


rencia al que la pedia, las pudiera 
haber vendido : y esto dice Próculo 
que es mas justo en las particulares 
peticiones : Casio dice lo contrario. 
En la persona del usurpador , Próculo 
juzga bien: Casio en los poseedores 
de buena fe: porque no debe el po- 


.seedor ó ser responsable á la mor- 


talidad, 6 por miedo de este peli- 
gro dexar indefenso su derecho te- 


linquere. 'merariamente. 

ExposicioN. La opinion de Próculo y Casio se ha de entender con la distin= 
cion expresada en esta ley, en quanto á las. peticiones particulares , segun la 
ley de Partida. concordante ; porque el que cree que es suya la cosa , y tiene 
justa causa para litigar en defensa de su derecho con el que sobre ella lo de- 
manda , no es poseedor de mala fe, pues está dudosa la justicia de los que liti- 
gan , hasta que se declare por, la sentencia (1): y aunque se dice que despues 
de la litis-contestacion es tenido por poseedor de mala fe (2), en el presente ca- 
so no es responsable á las cosas hereditarias , que perecieron sin culpa suya des: 
de que se contestó el pleyto hasta antes de la sentencia , porque al poseedor de 
buena fe no le ha de resultar perjuicio de su posesion, 


- 


Concuerda con la ley 4 tít.34 Partid. 6. 


1  Praedo fructus suos non — 1 


El usurpador no hace suyos 
facit, sed augent hereditatem: 


los frutos, pues estos. aumentan la 


ideóque eorum. quoque fructus 
praestabit. In bonae fidei autem 


possessore hi tantúm ventunt 


in restitutione , quast augmenta 


hereditatis , per quos locupletior. 


factus est. 


«herencia , y por, tanto restituirá. tam- 


bien los frutos de los frutos: más 


“el “poseedor dé buena fe solamente 
“restituye como «aumentos. de la “he- 
«rencia. aquellos que aumentaron su 


patrimonio. | 


Exposicion. Se ha dicho que el poseedor de mala fe no hace suyos los fru- 


tos que percibe de la herencia que posee”, y" que el de buena fe debe restituir 
aquellos que. aumentaron Su patrimonio , «porque de su posesion no le ha de: re- 
sultar perjuicio, ni beneficio; y €n este párrafo lo vuelve 4 repetir el Juriscon- 


sulto Paulo, 
012 AÁctiones , si quas posses- 2 .Siel poseedor adquirió algu- 
sor ñactus est, evicta hereditate nas acciones,.vindicada la herencia, 


AD L. 3 44.18 lib. y Cód.' (2) L. 25 de ester, 
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restituere debet: veluti.st inter! 
dictum unde vi, aut quod- pre- 


cario concessit. ' 
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las. debe restituir, como si ¡permitió 
ser despojado por fuerza.,'0 dió :en 
¿precario alguna Cosa. 


ExposiciON. Se ha dicho (1) que por la constitucion del Senado , el posee- 
dor de mala , ni el de buena fe, no pueden aumentar su patrimonio por adqui- 
sicion alguna respectiva á la herencia; y por esto se obligan á la restitucion 


en'los casos que se expresan en este párrafo. 


«3 Contra quoque , si posses= 


sor caverit damnt infecti , ca= 


vendum est possessori. 


3 Porel contrario , si el posee- 
dor diese caucion del daño que ame- 
naza, tambien se le ha de dar á él, 


ExposiciON. Si el poseedor hereditario de buena fe dió la caucion que se ex- 
“presa en este párrafo , se le ha de dar tambien á él, pues ya se ha dicho mu- 
chas veces que de su posesion no le ha de resultar perjuicio ni beneficio en sus 


intereses , y de lo contrario quedaria expuesto á pérdida. 


4 Ad oficium judicis per- 
tinebunt et noxwales actiones: ut, 
si paratus sit possessor noxae 
dedere servum, qui damnum de- 
derit in (re) hereditaria , vel 


furtum fecerit , absolvatur:-sicut 


fe in interdicto quod vi aut 
clam. 


4 Las acciones noxáles tambien 
corresponden al oficio del Juez: y. g, 


si el poseedor está pronto á entregar 


el siervo por el daño que causó en la 
cosa hereditaria, lo debe absolver, 
como sucede en: el interdicto por lo 
que se edifica por fuerza ó clandesti- 
namente. : 


Exposicion. Si el siervo del poseedor de buena fe causó algun daño en la 
herencia , solo se le puede obligar á que lo, entregue, porque esta obligacion 
resulta del delito del siervo , y solo tiene-lugar la accion noxál. Lo mismo se 
dice respecto de los interdictos quod vi, aut cldm (2); sobre lo qual se dirá en 


su lugar. 


Lex XLI Si quo: tempore 
conveniebatur , possessor heredi- 
tatis pauciores res possidebat, 
deinde aliarum quoque rerum 
possessionem absumpsit , eas quo: 
que viCtus restituere debebis: 
sive ante acceptum  judicium, 
sive postea adquisterit possessio= 
nem. Et, si fidejussores , quos 
dederat, ad litem non sufficiant, 


Gajus lib.6 ad Edictum Provinciale, 


“Ley XLI. Si al tiempo en que 
el poseedor de la herencia era recon- 
venido, poseia menos cosas , y des- 
pues tomo posesion de otras , vencido 
deberá tambien restituirlas, ya sea 
que alcanzase la posesion antes de 
contestado el pleyto,ó despues: y 
si los fiadores que habia dado para 
el pleyto no son suficientes, el Pro- 


consul le deberá mandar que dé 


(1) L.28 de este tÉt. (2) L.7 $.1 182.24 dib.43 Dig. 
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jabere. eum-:debebit' proconsul, 
ut idonee: caveat. Eo diverso > 
quoque si: pauciores' postea cpos= 


sidebit, quam nitio possidebat, 
si :modovido sine: dolo ejus':acci- 
derit ; absolvi- debet Pola eas 
res» eS da AS: ¿ 


£ 


presa Paria E -ODRASG 


y 


aít. 


Li Fructus' cli A 
etiam carum rerum »quas defunc- E 
tus pignori accepit”,  Julianas 


fiador abonado. Por el contrario:,' si 
tambien: despues poseyese menos 
que poseia.:al principio, sí esto su= 


. cediese- sin: dolo: del poseedor, de= 
> bera ser absuelto por* lo pertene= 
¡ciente 4 A cosas que dexó de 
Mo ¡yv 


] 


..» po Pa a Q*”: 
ni, t1 13 . 34 


+ 


1 “Dicé. Juliano , ; -que tambien 
se han de contar los frutos de las 
cosas que el difunto” tenia en prens 
das. SS 


— EXPOSICION. Los “frutos de aquellas cosas que el héredeto On en pa 
Ú prestadas , / Ó' en depósito ; $e 'comprehenden en la' peticion' de la herencia , pues 
aunque no,sonrhereditarias estad: enla a y de. todo cha de e responder: él 


heredero p coma, ya se ¿ha dicho (3). 3 
sico lo SULBIANOS: Des 3 ad Edictum o 


Lex XLIL.. ST. Mio he- 
reditarius nonsideonolit, sóluere, 
quod se dicat heredem *'sed 1de0, 
quod neget , aut. dubitet., an. he- 


reditas pertineat ad :eum, que * 
petit hereditatem , non enetur ] 


bereditatis petitione.. On E 


Cia. 


x 
Ñ .. a” 


YS 


Ley XLH. . ¿Si el O. here- 
ditario no»: «quiere. pagar , no porque 


diga que és heredero , sino porque 
«niega y: Ó, duda si acaso pertenece 
la herencia al” que la: pide, no 


se. obliga a. la A ARHGIOR de, la Dee 


ce y 


Exposicion. Aunque se ha dicho (4) que el déndor hetedilitlo puede ser re- 


convenido en el juicio de la petición de:la herencia”, en el caso de esta ley se 
dice lo contrario, pues segun se ha expresado (5), la peticion de la herencia tie- 

ne dos partes ;) la: primera. ser. declarado heredero, «y la segunda la restitucion de 
la herencia, y para proceder, á la segunda , debe estar, evacuada la primera : 10 
que principalmente se requiere en los Juicios es, que se iS la legitimidad 


de las pene neBanEa ; es que no se Saga ASS 


. Payros lib. 2 ad Plain, 


Lex XLIII. Bostadan in 
gatum a te accepi, hereditatem.' 


peto. Arilicinus quibusdam FUER 


Ax) L. 4 de este tío, (2) L. 4 di 
tí, (5) En el proómio de este tít, 


Ley XDIN om Si pj que de $ 
sneoibi el legado pido la herencia, dia 


ce Atilicino que agradó 4 algunos, 


96 Dig.) (3): L. 19: de:este tit. (4) L.:13. 5.15 de este 


“8 
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cuisse: ait'ycnonicalizér mibi ad- «oque nol tendrás la: repeticion contrá 


versus: te dandam «petitionem,¡másde :otraimodo., que:si volviese el 
quamosiolegatum redderém.: Vis legado.:No vobstante:y veamos - si: el 
deamusfameny ne noncaliter: pe== ¡que pide laherencia'no «deberá: restia 
titor hereditatis legatumcresti» +tuit el legadode otro modo:,'que dara 
suere debeat: quam uteseisequea=3dóxla caucion«de wolveilé:el: legado, 
tur , sí contra eum de hereditate:oosbse juzgase .coritra él enel juicio ide 
Judicatum fuerit reddi el lega la Peticion de la herencia ; porque 
runs “cu si iniquia  00? cague justS AULA est co 4 poes 
possessorembereditatis Jegatum, dor: de la:herencia:retenga el legado 
quod solverit , retinere : et ma- que haya pagado , especialmente sio] 


. A a . a . 
x contrario. pidio la herencia, no 
xime A calumpiam ,.sed A «pidio. L pe? MO por 


. 19 E. . ONS£ s 2110 O | MANN AAA Í 
per errorem / creditalem petie- e ¿causa de calimmnia » SINO POr error : es: 
ÉS 49 -2€O 111 201 ,IBIHMO0F:-20D f5M:D8 INAIO RAND Y ANADS MibyT 
v1£ adversartus ; 1dque, € _Lae- Lo, tambien Je prueba, Lelio.. Mas 
1391a nasa 301 3 "Sun. 2bc y ¿3 y 43 A 1344 310 Cid 
.. Imperator  dutem — por rescripto del Emperador Antoni- 


lus probat | 
Antonius rescpipsit y ei , quí le- no, al que recibiese el legado que se 
gatiim ex testamento abstulisser, .. 16 «dExó ct, el testamento) con conoci» 
causa cognita «bereditatis y peti=>=miento de:causa;se lehacde denegar 
tionem negandam esse: scilicer la petición de la herendid; tonviene'4 
si manifesta calumnia sit.ww*>*saberysiftese calumnia manifiesta. 


OTE Arab ia ¡2 DE ' EA “o Hdal yA E 7 j y r . 
“9 Exvosrclon; Ya se“ha «dicho (1) que el legatario que recibió el legado que 


el ¡testadornle, dexó: en «swtestamento ,:no ¡puede decir. contrayéhdeuinoficioso, pez 
TO Si despues: supiese ¡que el testamento era falso.,.Ó, que ¡no:$e ordenó:segun De- 
recho, puede pedir se declare nulo por esta'causa (2): la, razon de diversidad 


consiste en que:én la querella de inoficioso se dice que*éel testador no era perso2 


pa, capaz, de testar ,.porisuponerlo furiosd y falto de juicio (3);,y:el- que pide que 
se declare falso el testamento, ó dice que no fué ordenado segun, Derecho, na- 
da dice contra la voluntad”del testador (4), y por esta: razon es permitida la 
- peticion de la herencia en el caso de.'esta ley , á no ser. que conste que se: há 


ce por manifiesta calumnia. de 
pa e 7 IA 'nimpt £ ari robush Fey MIO q Go pEs er! 2 an A «HDI 


> i 


pa sb 00) lo nJavorenusdibol1otx Plomeria; sl ob oivii ls m9 0 


21 riops ee bo roiniisa 1, (>) obse9tgxo sf] 92 0U992 ?200Uq ,1 A 10 ib 
is e 7d E en A A e qe O dy o] , Zo > ; 
» Lex XELV,...Cum 081 quioros o Ley XLIV .:== Quando pide: la hes. 


egarum' ex testamento” percépit, * rencia el que recibió el' legado que 
- 8 ' - y 58 20190101 20] (19, I1I91UD91 393095018 p:52 


hereditatem petit, “si, legatum...se le 
y 3 o 


«dexo,en..el testamento. si. el :le» 


quocumque modo redditum non gado no se hubiese devuelto de al- 
sit , judicis officio continetur, ut” “gun modo, el Juez debe mandar de 
victori, deducto eo, quod' acce=" oficio que sele restituya la herencia al 
Pit, restivuatur ibereditasezol lo 1 vendedor descontando loque recibió: 
201% la a ob o 31D oOmal A 93) . pi 3 ESTA EN INRIIÓA y / 
«Exposicion. Si al que'se le legó en el testamento alguna cosa se le manda 


Er 


(1) .L. 10 $ 05% lara St teo 2 liba 5 Digi) (2) L:5 VÍRQMiD 34 Dig. (5) Late 2 lib. 


Dis. (4) L. 24 t%t. 9 lib, 34 Dig. 


X, 


¡12 «del Digesto. 


IY1 


restituir la herencia: se: le: ha: de descontar todo. lo que: recibió del Jegado, y 
todo lo demas que de ella hubiese percibido, porque no siendo así, lo recibiria 


dos veces (1). 
: CELSUS lib. 4 Digestorum. 


Lex XLV. - Qui se liti obtu- 
lit, cúm, rem non. possideret, 
condemmatur : nisi. sí evidentis- 
simis probationibus possit osten- 
dere , actorem ab initio litis sci- 
re eum non possidere ; quippe 


isto modo non est deceptus: eb 
qui se bereditatis petition. ob= 


tulit, es dol clausula tenetur, 
aestimari  scilicetoportebit, 
quanti ejus interfuit non de- 
cipi. | 


Concuerda: con la<ley,2! tí. 3 Partid; 3. 

Ley XLV.. El que se ofreció á 
litigar no poseyendo la cosa, escon- 
denado; á no ser.que pueda justificar 
con unas pruebas muy evidentes, que 
el actor sabia desde el principio del 
pleyto que él no era poseedor, por- 


que de este modo no fué engañado. 


Y el que se ofreció á la peticion de la 
herencia , se obliga por la cláusula def 
dolo. A la verdad , convendrá que se 


estime la cantidad que le importaria 


no haber sido engañado. 


Exposicion. Al que en el caso de esta ley contesta 4 la peticion de la he- 
rencia , su propio dolo lo constituye poseedor (2); y por esto dice el Juriscon- 


sulto Celso, quese obliga porel dolo. 


A AA 4 


MoDESTINUS lib. 6 Differentiarim. 


Lex XLVL - Praedonis loco 
ntelligendus est is, qui tacitam 
fidem interposuerit , ut non ca- 
pienti restitueret hereditatem. 


rencia al incapaz.;. 


Ley XLVI. Se ha de tener co- 
mo 4: ladron al que admitió-el :fidei- 
comiso tácito, para restituirle la he- 


, 310 


¿ExposicioN. El que restituye' al incapaz Ó indigno la: herencia quese le de- 
xó en virtud de fideicomiso, es tenido por-ladron, y como si:lo fuese le com= 


pete al Fisco contra él la peticion de la herencia (3). 00000. 
| Tdém lib. 8 Responturuin. | 


Lex XLVIL. Lucius Titius | 


cum in falsi testamenti propin= 


qui accusatione. non. obtinuerit: 


quaero , an de non jure facto, 


nec signato testamento querela: 
Uli competere possitt Respon- . 


dit , non ideo repelli ab intentio- 
ne non jure facti testamenti, 


2 v 


Ley XLV IT. Por no haber obte- 


“nido Lúcio Ticio en la acusación de 


falso testamento «de su pariente , se 
preguntó si le podria competir la que- 
rella de no estar el testamento hecho 
conforme á derecho, ni signado. Res- 
pondí , que por no haber obtenido en 
la acusacion de falso, no ha de ser re= 


(1) £.57 Dig. de Regulis jur. (2) L.173 Dig. de Regulis jur. (3) L.19 sz, 9 lib.34 Dig, 
Y 2 á 
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quod in falsi accusatione non ob-= * pelido de la peticion de no estár he= 


tinuerit. | | -— Cchoel testamento conforme 4 derecho, 


Exposicion. El que acusó: de falso el testamento y no:se declaró la acusa- 
cion á su favor, puede despues pedir que se declare nulo , si no estuviese he- 
¿ho conforme á Derecho, porque el decir que: el testamento fué falso , y des- 
pues , que no se hizo conforme previene .el Derecho , son dos pretensiones dis- 
tintas, que no tienen oposicion; y el testamento falso es nulo , del mismo mo- 
do que él que no se hizo conforme previene el Derecho..Al: que acusó de fal- 
so el testamento , aunque no se declaró á su favor la acusacion , no se le pro- 
hibe intentar despues la querella de inoficioso ; y al contrario , si pierde en €s= 
ta , interponer aquella (1). | 


JAvoLENUS lib. 3 ex Cassío. 


Lex XLVITL.  1n aestima- Ley XLVIIL . En el aprecio de 
tionibus hereditatis ita venit la herencia de tal: modo se com- 
pretium  venditae hereditatis, _prehende el precio de la  heren- 
ut id:quoque accedat , quod plus Cia vendida , qué tambien se. re- 
fuit in hereditate , si ea nego- gula el mayor valor de ella, si se 
tiationis causa veniit : sin autem vendió para negociar; pero si se 
ex  fideicommissi causa , nibil vendió por causa de fideicomiso, nin- 
amplius , quam quod bona fide guna cosa mas que lo que recibió con 
accepit. buena fe. | | 

Exrosicion. Los Expositores de esta ley entienden que habla del poseedor de 
buena fe, que por causa voluntaria , como lo es la de negociar con el dinero 


de ella, enagenó la cosa: pero, no apartándonos de lo literal, se podrá decir, 
que aunque el poseedor hereditario de buena fe no está obligado á mas que al 


_precio que recibió por lá cosa que enagemó, segun se ha dicho y expresa la. 


ley de Partida (2), si-la vendió para negociar con su importe, debe.dar el jus- 
to valor de ella , porque en este caso se supone que de la negociacion le resul- 
tó interes al poseedor ; pues si no fuese así, y hubiera perdido el dinero, ni 
aun á su importe estaria obligado, segun. se ha dicho. Aunque se diga que es- 
ta ganancia principalmente consiste en la inteligencia é industria del que co- 
merció , y que esto no es cosa hereditaria , como comerció con dinero de la he- 
rencia , segun la regla de equidad que no permite el aumento del propio patri- 
monio en perjuicio del ageno (3), el poseedor de buena fe, que enagenó la co- 
sa hereditaria, y con el precio de ella comerció y aumentó su patrimonio , es 
justo que vuelva al heredero, no el precio que percibió como los demas posee- 
dores de buena fe, sino el justo valor de ella: en estos términos se puede en- 
tender esta ley , sin violentar lo literal de ella, pues de este modo el verdade- 
ro heredero recibe el justo valor de la cosa , el poseedor no aumenta su patri- 
monio en perjuicio ageno, y percibe lo que le corresponde por razon de su in- 


dustria, | - 
PAPINIANUS lib. 3-Quaestionum. 


Lex XLIX. Si bonae fidei - Ley XLIX. Si el poseedor de 


(1) L. 14 111.23 lib.3 Cód. (2) L.5 tÍt.14 Partid. 6, (3) L. Jure naturae 206 Dig. de 


q Regulis juris. 


Mi 
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possessor hereditatis velit .cum buena fe de la hereneia-quiere litigar 
debitoribus hereditariis , aut quí. con los: deudores hereditarios, ó. con 


tes. hereditarias  occupaverint, - los que ocupasen-Jas.cosas heredita= 
consistere , audietur utique , si. rias, ciertamente «será. oido., si huz 
periculum:erit, ne inter moras biere peligro.de.que, por la: dilacion 
actiones intercidant. Petitor au=. fenezcan las.acciones propuestas. Mas. 
tem. hereditatis , citra metum- el que pide:la-herencia. podrá litigar, 


exceptionisiin.rem. agere pote- sin que le obste la.excepcion dela.co= 
rit.s quid. enim, si possessor he=" Sa. ¿Qué dirémos si el poseedor.de la: 


reditatis negligat? quid., si nibil. . herencia es neg 


| ligente , 0 ignora-que 
juris habere se sciat? «tiene derecho? SS SA 


“'»ExposicroN. El poseedor hereditario de buena fe puede reconvenir 4 10 dez 


dores de la: herencia, y á los que poseen algunas cosas de-ella., si hay. per= 
juicio en la dilacion, como expresa esta ley ; pues aunque á nioguno se. le per- 
mite litigar sin accion (1), y el falso poseedor hereditario no tiene acción para 
pedir á los deudores de la herencia, porque solo se transmiten 'á los verdaderos 
herederos las acciones personales que competian al difunto (2) y siempre que:pa= 
ra. ello hay; causa legítima , como en-el caso de esta ley contra las: reglas. ge= 
nerales del Derecho, se permite lo que no se permitiria sin esta necesidad;co= 
mo ya se ha expresado (3): por la: misma razon podrá usar de. la- accion real 
el.que pide. la ¿herencia , sin que obste excepcion. Por la nueva constitucion'de 
Justiniano (4).se determina que los poseedores hereditarios de buena: fe puedark 
ser reconvenidos del mismo modo que los verdaderos herederos.i, - Aa 


cta 
1% 144 
hide 
- 


: Idem lib. 6 Quaestionum. 


Lex L. Hereditas , etiam Ley L. La herencia, segun la 
sine ullo corpore, juris intellec=conceptúa el Derecho ,-'no sé tiene 
tum babeé. 000 0000 "por cosa corporal. 32 437 , ondas 
A , dE. , > : - ALUROS 


__ ExposicioN. La herencia en muchos casos (5) se tiene por una persona , que 
finge el Derecho para que represente la del difunto , y de este modo permanez- 
ca señor de lós bienes hasta que el heredero la ada , y se le transfiera el do-= 
Mminio de ella: en estos «términos se dice que consiste en derecho”, y no-eh la 
material de los bienes de que se compone. | 


- Concuerda:con la ley 24 tít. 3 lib. 1 Cód.; la7 tít. x0-Partid.6; y.el cap.36 lib. 3 Decreral: 


1 Si defuncto munumen- 1  Siel poseedor de buena fe hi= 
tum conditionis implendae gra=  Ciese monumento al difunto , por Cal» 
tia, bonae fidei possessor fece- sa de cumplir la condicion (porque 
Fit, potest dici, quía voluntas ' “aun en esto se ha de cumplir su yo- 


defuncti, vel in hoc servanda luntad ), si ciertamente no excede del. 


est : utique si probabilem modum -— modo probable del gasto de hacer el 
(1) L.6$.12Ht. 5 lib. 3. Dig. (2) L.7 t8t.17 lib. 4 Cód. (3) L 


. : ) | 5 deeste tt; y 1 . 
tít. 3 lib. 3 Dig. (4) L.12 Cód. de este ss. (5) L.34 tít. 1 lib. 41 Diz. pe ? Ar 
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faciendi  monninenti sumptus, 
vel. quantum testator jusserie, 


non éxcedat : eum cui aufertur 


bereditas , impensas ratione dol? 
exceptione , aut retenturum , aut 
actione negotiorum gestorum re- 
petiturum , weluti hereditario 
negotio gesto: quamvis enim 
stricto jure nulla teneantur- ac- 
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monumento, Ó de la cantidad que 
mandó el testador, aquel 4: quien se 
priva de la herencia, como negocio 
hecho en utilidad de ella , lo ha de 
repetir ó por la acción negotiorum 
gestorum , 6 ha de retener lo gastado 


-por la excepcion del dolo ; pues aun< 


que los herederos por sumo rigor de 
derecho no se obligan por alguna 


accion 4 hacer monumento , con 
todo, en cumplimiento: de la últi 
ma voluntad son precisados por au- 
pelluntur ad obsequium supremae  toridad del Principe, o. del Pontía 
voluntatis. De fICé.. | Ji 
0 Exposicion. ¿Los antiguos Jurisconsultos creian, que de la cláusula del testa= 
mento , en la que el testador mandaba á su heredero que le construyese sepulcro; 
no: resultaba obligacion , porque ninguno era Interesado en esto, y «no: habia 
quien'tuviese accion de reconvenir al heredero para que lo hiciese (1), como 
se infiere de las palabras: Quamvis enim stricto jure nulla teneantur'actione bez 
redes: ad monumentum faciendum; pero el Derecho del, Código ,-el :de=las Partiz 
das ,.y. el Canónico precisan al heredero :¿á cumplir esta, y las demas mandas 


piadosas que el.testador expresó en su testamento , y los Obispos pueden com 
pelerle á ello en los términos que expresa la ley de Partida concordante. 


tione: heredes . ad monumentum. 
faciendum: tamen principal, 
vel, pontificali. auctoritate.-com> 


Idem lib. 2 Responsorum. 


RS LL . Heres furiosi 
substituto , vel sequentis gradus 
cognato fructus medij temporis, 
quibús” per curatorem furiosus 
locupletior factus videtur , praes- 
tabitrwexceptis videlicet impen- 
sis , quae circa eamdem substan- 
t1dmM, tamnecessarie , quam uti- 
liter factae sunt. Sed et si quid 
circa furiosum necessarié fuerit 
expensum, et. hoc. excipiatur, 
nisi alía sufficiens substantia. est 
furioso, ex qua sustentari po- 
test, 


Ley LI. El heredero del furiosa 
dará-al substituto,ó al pariente siguien» 
te en grado ,los frutos del medio tiem- 
po, con los quales parecé que el fuz 
rioso aumento su patrimonio por me- 
dio del curador; esto se entiende sa= 
cando las expensas , tanto las necesas 
rias, como las útiles, hechas en los 
mismos bienes : y si con el mismo fu- 
rioso se hubiesen hecho algunas ex- 
pensas necesarias, tambien se sacarán; 
á no ser que el furioso tenga por 
otra parte bienes de donde poderse 


alimentar. 


Exposicion. Para la inteligencia de esta ley se ha de tener presente que en 


(1) L. 38 8.17 tt. x lib. 45 Dig. | 0 1 


¿11 del Digesto.::. : : 175 
los: tiempos- de Papiniano , autor de: ella ;, no;era,pérmitida la substitucion., que 
hoy. llamamos, exemplar. ., sin expresa facultad del Príncipe (1) hasta que el Em- 
perador Justiniano la introduxo (2) 5 y dice Papiniano en el caso que se exprez 
sa en ella, que el heredero del furioso. ha de restituir al substituto , ó al parien- 
té siguiente ent grado "los frutos 'adquifidos por*mediode sú Curador, quetay- 
mentarou*el patrimonio del furioso”, en el Hempo-que estuvo envla posesion de da : 
herencia quese le dió baxo' dela 'caucion de: restituirla al substituto, Ó al “paz 
riente siguiente: en gradó si se verificase morir €n'tel*furor:, porque .durante es: 
té el furioso no es capaz! de aceptarila herencia por'sfí ; ni por: su Procurador (3); 
solo se le transfieren las herencias , para cuya transmision no'es necesaria iadi3 
cion (4): y la posesion de los bienes que se le dió con la caucion ya expresa- 
da , que menciona la ley del: Digesto-(5),-no le-coristituyó verdadero poseedor, 
solamente le dió facultad para permanecer en la posesion de los bienes, pues 
no es lo mismo“ estaróeh posesion ¿(que poseer (6);:por lo qual se comprehen- 
den en, la peticion de, la ¡herencia todos,los frutos. percibidos. en el tiempo que 
el furioso estuvo €n posesion por medio. de su Procurador , excepto lo, que, se 
consumió en' sus alimentos”, si no ténia Otros'bienes de donde alimentarse, y los 
gastos. hechos (útilmente>¡para :el aumento "y conservacion de la. herencia, porque 
el furioso ¿nunca fué verdadero poseedor.,, ni señor de los bienes ; y, este , como 
repetidas veces se ha dicho, no debe aumentar su patrimonio en perjuicio del he- 


feUBrOS e 04 30p | 120 ¿El ' | 


Qe 


1 Fructuum post hereditas, y 1 Las usuras de los frutos reci» 
tem petitam perceptorum usu-  bidos despues de pedida la herencia, 
rae. nom 'praéstant ur. utDiversas:no'se'restituyen. Lo:Contrario se dice 
ratio est. eoruin, qui ante actio=" “de los qué atimentárón la herencia, 
nem bereditatis illatam.percepti... percibidos antes de proponerse la ac- 
hereditatem auxerúntst 02 consicuicion hereditaria. 0090 2ol oo 0) 100 


Jitis- contestacion ,, el: Juezcha «de: mandan; ide oficioque:se restituyan'; yen estos 
términos se ha de entender, este párrafos a ad 
«DIbiicuUJsi UDRAJO e NIDN CIRIA OY A 


HERMOGENIANOS lib. 2 Juris Epitomarum. 
unio) Ol: oa 51009" 1 59D “Y 


F.BL 90D 156 : : Lo 3161 Mo OIX4A 
Lex LIL: <> Si “possessor ex 00% Ley ETT: Siel poseedor percibits 
hereditate  inbonestos ¿habuerít,, se de la herencia frutos ho. honestos, 
quaestus, Os etiamenestituere tambien los deberá restituir , nO Seaá 
cogetur y ne hone sta interpreta- : que la honesta interpretacion sea causa 


Mes A ) 


Xx 
o y 


¡—__——_  __—_c—_——__—_ 1 e e, 
(1) L. 43,141. 6 lib. 28 Dig. (2) L.g tít.261ib. 6. Cód. (3) Lx tHt.3 160.36 Die, (4) Lar 


811.2 lib. 28 Dig. > (5) D-e%.08 10:36 Dig. 6) L. 108. 148.2 libl0 Die. (a) Loos 
de este tít, (8) L.15 tÍt. 1 lib.22 Dix. El pe | 4 ES (7) L.25 $.20 
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tio non honesto quaestui lucrum - de que el poseedor aumente:su patri- 
possessori faciat. monio con una ganancia no honesta. 


«ExposicioN. Todo aquello que el poseedor de la herencia adquiriese por ra- 
zon de ella, lo debe restituir al heredero, como expresa la ley de Partida (1),, 
se dice en el caso de esta:ley.; pues de lo contrario dice el Jurisconsulto , au= 
tor de ella, que de una ganancia no honesta le resultaria:interes al poseedor , es» 
tándole prohibido aumentar su patrimonio .respecto la pOsgsIon de los bienes he- 


reditarios (2), aun. bd medios ilícitos, 


O lib. 28 28 SabiHamE 


Lex LUL Non solúm- ad 
aes alienum  hereditarium ex 
solvendum necessaria . alienatio 
possessori est, sed et si impen= 


sae e cAarió in rem heredita= 


riam factae sunt a. possessore, 
vel si mora periturae , deterio- 
résve futurae erant. 


Ley LIL No solo. tiene el pos 


seedor necesidad de vender para paz 
gar lo que debe la herencia, sino tam- 
bien para si tuviese que leon algunos 


gastos necesarios en la cosa heredita= 
ria, Ó si son cosas que no se pueden 
guardar , Ó que se OStenionan guar-= 


dándolas. 


ExrosiciON. Quando es necesaria la enagenacion qe la cosa A co= 
mo en los casos expresados en esta ley., y otros semejantes , no solo se le per- 
mite al poseedor , sino que debe enagenarla para remediar los perjuicios que de 


lo contrario resultarian á la herencia (3); 


pero esto ha de ser con decreto de 


Juez (4), en los términos, y con las; distinciones que se: dirán en su lugar. 


JuLrawus lib, 6 Digestorum. 


Lex LIV. £j , quí Partes 
hereditarias , vel totam a fisco 


mercatus fuerit , non est iniquum 


dari actionem , per quam.univer- 
sa bona persequantur : queadmo- 
dum ei, cui ex Trebelliano Se- 
natusconsulto «hereditasrestitu- 
ta est ¿Penn hereditatis aatur. 


Ley, LIV, No es ES que 
se lé dé accion para pedir todos 
los bienes , al que compro del Fisco 


las partes de la herencia , 0 toda 


ella'5' así como se le da la peticion 
de la herencia al que se le restituyó 
la herencia por la constitucion del 
Senado Trebeliano. 


EPásiCN La peticion de e Leal no. solo eo uoetÉ al que la com- 


pró del Fisco, como expresa esta ley, sino tambien: al. que la compró de qual- 
quiera otro particular , segun la de la Partida (5) : lo mismo se dice de aquel á 
quien se le restituyó por fideicomiso ; y én uno y otro caso se da la peticion de 
la herencia útil, porque estos son tenidos por: herederos: (6). 


1  Heres debitoris 3 5d, hi No se duda que el heredero 


(2) a 28. de este tít. de este 


(a Ls tt. 14 Partid. 6. 
06) L. 28.18 tÍt.4 


4) L.;5 
sit. (5) L.7 t1t.14 Partid. > : 


Loy 31 $ 2 de este tít, 
2, Di. 


quod defunctus *pignori> dederat, 


quin hereditatem petendo con= 
sequi possit , dubium non est. 


del Digesto. * 


-bia dado en prenda. 


177 
del deudor enla peticion de la heren- 
cia pueda pedir lo que el difunto ha- 


Ea 
.y> 


Exposicion. La peticion dela herencia compete “contra el que: tiene alguna 
cosa de ella ¿como se ha dicho (1)»,. y por esto «se: da contra: el que posee 


la cosa que el difunto le dió en prenda ., pues es tenido por-=poseedor de ella 


para este fin. 


2 Cum praedia urbana , et 


rustica negligentia possessorum 


pejora sunt facta : veluti quia 


vingae , pomaria, borti extra 
consuetudinem patrisfamilias de=* 
functi culta sunt: litis aestima=: 


sionem earum rerum., quanto pe- 


jores sint- factae y | possessores: 


pati debent. . 
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2 Quando los' predios trbaños y 
los rústicos, se deterioraron por negli- 
gencia de los poseedores, y. Y. por- 
que las viñas , los manzanos, los huer- 


tos no se cultivaroi segun “acostum- 
braba el padre de familias difunto, de- 
ben responder los poseedores álo que ' 
por tasacion judicial. seregule «quese 
“«deterioraron estas cosas 


-+ Exposicion. Se ha dicho (2), que 'el poseedorsde buena fe no. es:responsable 
á los gastos que debió hacer en las cosas hereditarias para'lá conservacion de 
ellas, y del aumento de frutos; y en este párrafo se dice, que los poseedores soñ 
responsables 4 los menoscabos que tuvieron los predios, :Ó heredades rústicas; 
ó urbanas, por negligencia. suya , dexando de cultivarlas enla forma regular: 
esto lo entienden los Expositores delos: poseedores de mala: fe , porque: los de 


buena pueden abusar de sus cosas, segun se ha expresado (3) > pero el Juris- 
consulto habla indistintamente de «los poseedores. y parece que se puede decir, 
que si por alguna leve culpa, ú omision de los poseedores de buena fe le resul- 


tó al heredero perjuicio leve, no seran responsables : mas si su Omision-, y su 
culpa fué tanta que de ella resultó que el heredero perdió la_ cosa. hereditaria, 
Ó enteramente dexó de producir frutos, Ó se le causó perjuicio grave, será res- 
ponsable , como dice el Jurisconsulto Paulo (4) ,:porque esta negligencia del po- 
seedor de buena fe es culpa grave que el Derecho la tiene por. dolo (5) , y. to- 
do poseedor se obliga á él, ó por mejor decir el dolo constituye en la clase de 
poseedor de mala fe á los de buena fe: en estos términos se ha'de entender es= 
te párrafo , y. tiene lugar la interpretacion de los Expositores.» que dicen que 


habla de los poseedores de mala fe, 


Idem lib. 60 Digestorum 


Lex LV. Evicta heredita-. 


te, bonae fidei possessor., quod 
tege Aquilia exegisset, non sim- 
Llum, sed duplum restituet : lu 
crum enim.ex eo, quod. propter 


Ley LV. Vindicada la herencia, 


- lo que el poseedor de buena fe perci- 
_biese por la ley Aquilia, lo restituira, 
20 Su Importe. , sino el duplo , pórque 

no: debe aumentar su patrimonio con 


(1) L.9 1.10 de este tío. 


borium significatione. 


(2) Exposicion al $.3 de la ley 31 de este título, 
al $.3 de la L.31 de este Mula: (4) L. 19 $. 2 de este título. (5) 


(3) Exposicion 
L.226 Dig. de Ver- 


L 
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hereditatem acceperit , facere lo que percibió por razon de la he- 
non debet. . rencia. | 
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ExposicioN». El poseedor de la herencia es responsable 4 todo lo que por la 
posesion de ella aumentó su patrimonio ,como ya se ha dicho en este título ; por 
esto expresa el Jurisconsulto en esta ley , que si el poseedor por la accion de la 
ley. Aquilia exígiese el dos tanto ,v. g. del que por- injuria dió muerte al sier- 
vo hereditario , y estuvo negativo ,Óó en otros casos , que tiene lugar esta con- 
denacion (1), ha de restituir la cantidad que percibió , y no el valor del sier- 
yo; pues aunque .por la muerte de este solo se perjudicó á la herencia en el 


importe . ¡ 
no como poseedor de la herencia. 


de él, el dos tanto no lo percibió por accion privativamente suya, si- 


+ AFRICANUS lib. 4 Quaestionum. 


«Lex LVL. Cum - hereditas 
petita sit; eos: fructus . :quos 
possessor  percepit , omnimodo 


Ley LVL Luego que se pida la | 


herencia se han de restituir entera= 
mente los frutos, que percibió el po- 


restituendos , et. si petitor eos  seedor , aunque el que pide no los hu- 
percepturus non .fuerat. biese de haber percibido. | 


Exposicion. Los frutos que percibió el poseedor hereditario, y no los hu- 
biera percibido el heredero, tambien se: deben restituir , como expresa esta ley, 
porque debe restituir quanto adquiera por razon de la herencia; y , como se ha 
dicho, .de su posesion no le ha de resultar aumento de su patrimonio , sin mi- 
rar á si el heredero pudo percibir los frutos que el poseedor percibió , pues, 


como se ha expresado (2), aun las ganancias adquiridas por causa honesta se 


deben restituir.: 


Nerarius lib. 7 Membranarum. 


se Lex EVIL 02.Cumidenceame 


dem hereditatem adversus duos 


defendit, et secundum  alterum. 


ex his judicatum est : quaert so- 
let, utrum perinde ei heredita- 
tem  restitui  oporteat , atque 
OPorteret , si aduersus alium de- 
fensa non esset: ut scilicet., si 
mox eb secundum alium fuerit 
judicatum , absolvatur is , cum 
quo actum est: quia neque pos- 
sidet, neque dolo malo fecerit, 
quo minus possideret, quod ju- 
dicio re victus. restitueret : an, 
quia possit et secundum -alium 


Ley LVIT.* Quando uno mismo 
defiende contra dos una misma heren- 
cia, y se pronuncia sentencia a favor 
de uno de ellos , se suele dudar si con- 
vendrá que se le restituya la heren- 


«cia á este, del mismo modo que con- 


vendria si no se hubiera defendido 
contra el otro; para que si despues 
se juzgase á favor del otro, se ab- 
suelva aquel con quien lítigó , por- 
que ni posee , ni dexo de poseer con 
dolo malo , por no restituir , si fuese 


vencido en juicio; Ó si porque tam- 


bien se puede juzgar en favor del 
Otro, no deba restituir de otra ma- 


. j , ; 


(1) L.2 +ít.2 lib.g Dig. (2) L.52 de este tí, 


TU % > 
a TA 


.del Digesto; 


nera que dándole caución , porque 


judicari , non aliter, restítuere 
debeat, quam si cautum el fue- 
rit, quod aduersus alium eam- 
dem hereditatem defendit. Sed 
melius. est , oficio judicis cautio- 
ne , vel satisdatione victo mede- 
ri: cúm et res salva sit el, quí 
in executione tardior venit ad- 
versus priorem victorem. 


A) 


defiende contra otro la misma he- 
rencia. Pero es mas conveniente que 
el Juez indemnice de oficio al ven: 
cido, ó- con caucion,.ó con fianza; 
aunque: 4 aquel, “4 cuyo favor se 
determina despues , le queda salvo su 
derecho contra el que venció pri- 
mero. | di 


Exposicion. El poseedor ha: de restituir-la herencia 4 aquel 4 quien :se de- 
clare que le corresponde , porque debe obedecer la sentencia. del Juez (1); pe- 
ro si á un mismo tiempo es reconvenido por dos, del mismo modo ha' de obe- 
“decer la “sentencia, con la cancion que se expresa: en esta ley , y. el juicio se ha 
de seguir y determinar ante un mismo Juez (2). as 


A 


SCAEVOLA lib. 3!Digestorume.oioidoo sl comidos 34 


Lex: LVIL > Filius 0 patre: 


emancipatus secundum' conditio- 
mem testamenti mátris sadiit: he- 


reditatem, quam. pater , ante-: 


quam filtum emanciparet , posse= 
dit , fructúsque ex ea: possedit: 


sed erogationem in honorem fi=: 


ij , cúnz esset Senator, fecit ex 


ea. Quaesitum est; cum paratus: 


sit pater. restituere hereditatem 
habita ratione eorum., quae in 


eum erogavit , an filius nibilomi= 
Mus perseverans. petere. heredi» . 
tatem., =doli + mali exceptione* 


summoveri possit? Respond: , et 
si non exciperetur:, satis per 
officium judicis consuli. 


e cio, aimque «no 
ción. . DD +19 


> 
MIDI 


Ley LV 111. El hijo emancipado 
por su padre , segun la condición del 


í testamento. de la'imadre ,'adió la he- 
rencia: que .el padre . poseyó:: antes 


que emancipase <al hijo, y: poseyó 
los frutos de: ella; pero gastdude ella 
en honor, del: hijó ;++para que fuese 


Senador. Estando: el padre para res- 


tituir la herencia, descontando :aque- 


llo que gastó con él, se pregun- 
tó, si no obstante»,+ perseverando 


el. hijo, en pedir la. herencia ,, po- 
dria «ser removido. con la excepcion 


«de dolo malo. “Respondí-,'“que el 


Juez ló habia de indemnizar de ofñ- 
se ¿Opúsiesée excep- 


Exposicion. Las expensas hechas, por los padres , para que el hijo obtenga 
alguna dignidad, como la de Magistrado ú otra! sémejante , se han de sacar de 
los patrimonios propios de los hijos';''si estos tenian' bienes ¡porque se entiende 
que se hicieron de ellos, como dice el Jurisconsulto en el caso de esta. ley. Se 
ha de advertir, que donde dice fructusque ex ea possedit, parece que debe de- 


cir fructusque- és ea percepit. 


(1) L.127 5.1 Dig. de Regulis juris.. (2) L.6 tét.2.11B.44Di2.; y laxo +ít. 3 lib. Cód, 
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TITULO: QUARTO. 


Si pars ESA petatur. 


EN el título antecedente se ha “diaho de los. que piden toda la herencia. En 


este se continúa tratando de los que piden parte de ella : 
se diferencia de la peticion universal , 


cia , y en la otra parte de ella. 


esta peticion solo 
en que en la una se pide toda la heren- 


ULPIANOS lib. 5 ad' ch 


Lex! Post actionem, quam 
proposuit Praetor ei , qui ad se 


solum hereditatem pertinere con-: 
tendit , consequens fuit et el” 
proponere , qui partem REGADO 


tis petit. 


Ley 1. Despues que. el Pre- 
tor dió accion al que dice que la 


«herencia le corresponde a él: so- 


lo , fué consiguiente darla” tam- 


bien al que ps paste de «la he» 


rencia. 


Exposicion. La peticion universal de la herencia se dió por constitucion del 
Senado , en los términos que se ha dicho (1); pero como es propio del Pretor 
dar las, ¡acciones , tanto las civiles como las: pretorias , dice el MEDIO en 


esta ley, que la dió el Pretor,, 


Qui hereditatem., adi 
pitos hereditatis petit», is non: 


.ex eo metitur , quod. possessor 


occupavit : sed ex suo jure : “et 


¿deo, sive ex asse beres sit , to- 
tam hbereditatem vindicabit , li- 
-Cet tu unam rem possideas ; sive 


ex parte , partem , licet tu totam: 


hereditatem Possideas. 


“que ocupó el poseedor, 


1 - El que PP la herencia, ó 
parte -de ella, no se estima por lo 
sino por su 
propio derecho : y por esto , si es he- 
redero universal, vindicará toda la 
herencia , aunque tú poseas solo una 
cosa :y- si de una parte, la parte, 
aunque tú ue toda la heren- 
cia. 


EXPOSICION. El que pide la hérencia diia que es heredero del difunto , Ó del 
todo ó6parte de la' herencia; y por esto se ha de mirar en esta peticion al de- 
recho del que pide,' y no'al, de, la, parte, que. posee aquel contra quien se pide, 


como. ¿Se .SXpresa en, este párralo. 


, Quinimo, si duo o possiz 


pios bereditatem, et duo sint, . 


qui ad se partes pertinero dio 


R 


cant: non singuli. a singúlis pe 
tere contenti esse debent., pia 


Primus a primo >. “vel secundus 'á 


secundo : sed ambo' d primo, per o 


ambo a secundo : neque enim al- 


2 Antes bien, si dos poseen la 
herencia, y dos dicen que les per- 
tenece, no se deben contentar con 
pedir cada uno al suyo, V. g. el pri- 
meroal primero, y el segundo al 
segundo , sino los dos al primero, 
y los dos al segundo ,. porque «ni 
el segundo posee la parte del pri- 


O 


(1) Lido 5.6 tí, 3 lib. 5 Dig. 


del Digesto.” : 181 
ter primi, alter secundi partem' mero , ni este la del segundo ¿sino 
Possidet , sed. ambo utriusque que los: dos. poseen como herede- 
pro berede. - TOS. | 


Exposicion. En la peticion de la herencia:«cada uno de lós herederos pide 
indistintamente la parte que le corresponde , y cada uno de los. poseedores de- 
fiende la que posee : por. consiguiente , cada uno de los herederos pide contra 


cada uno de los poseedores, y cada uno de 


cada uno de los herederos, 


3 Et, si possessor, et pe- 
titor  possideant  hereditatem, 
cúm unusquisque eorum partem 
dimidiam bereditatis sibi adse- 
rat: invicem petere debebunt, 
ut partes rerum consequantur: 
aut si controversiam sibi non fa- 
ciunt hereditatis, familiae her= 


ciscundae experiri eos oportebit. 


los: poseedores se: defiende contra 
| E: 4 SP 
3 Y siel poseedor y el que pi- 
de , poseen la herencia ; como ca- 
da uno de ellos dice que es suya la 
mitad de ella : deberán pedir recípro- 
camente , para obtener las partes que 
a cada uno le corresponden : d si no 
controvierten sobre la herencia , será 
conveniente que traten de la division 
de: la herencigo?, noo aotuastas 


Exposicion. Quando el que pide la herencia es tambien poseedor de' parte 
de elia , litiga con el poseedor de la otra parte ;:sobre que se déclare elyverda+ 
dero heredero, y en el ínterin que esto no se determine , no se puede tratar de 
dividir la herencia , porque el juicio de division solo tiene lugar "quando ya es- 
tá determinado la parte de herencia que corresponde'á cada'úno:de los herede- 
ros (1), como expresan las palabras de este párrafo.: aut si ¿controversiam .sibi 


non faciunt. 


4 Siegoex parteme dicam 


heredem , coheres autem meus 
possideat hereditatem cum extra- 
neo, cum non plus coberes haberet 
sua parte: utrum a solo extraneo, 
an vero et a coberede deberem 
petere hereditatem quaeritur. Et 


Pegasus fertur existimasse , a-* 


solo extraneo me petere debere: 
eumque restituturum , quidquid 


Possidet: et fortassis hoc oficio: 


Judicis debeat fieri;. caeterum 
ratio facit, ut a duobus petam 


hereditatem., hoc est a et cobe-. 


rede meo: et ¿lle quoque dirigat 


Mou test tlmara EA 
4 Si yo' digo que'soy heredero 
de una parte, y mi 'coheredero:po- 


see la herencia: con'um extraño, no. 


teniendo el coheredero: mas que sú 


arte , se pregunta, si deberé pedir 
A S 


la herencia á solo “el extraño ,+0' si 


tambien al coheredero.. Se dice que 


Pegaso fué de opinion que: debia 
pedir a solo el extraño, y -que 


él debe restituir todo lo que po- 


see 5 y esto. quizás deberá el ¡Juez 
hacerlo. de. oficio::»«pero la: razon 
hace que pida la” herencia a los 
dos , esto es , tambien 4 mi co- 
heredero ; y -él tambien dirija: su 


E (1) L.x gx títo 2 lib.xo Dig. 


> 
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N . .. - ml 
actionem adversus extenum ¿pos- «accion» contra el poseedor extraño; 
sessorem: sed Pegasi, sententia «pero da sentencia de Pegaso es mas 

útil. 


182 


utilior est. 


«ExposicioN. “En “el caso ddeeste párrafo se supone que la parte de herencia 
que tiene el coheredero del que Ya. pidey-el extraño, está sin dividir, y por 
consiguiente que són poseedores: pro ¿ndiviso en estos términos , conforme á la 
razon de Derecho , el que«pideodebe dirigir su peticion contra el coheredero y 
contra el extraño , y el coheredero tambien ha de pedir contra el extraño , por- 
que este por la parte que posee , es responsable á los dos herederos. Pero esto 
no, obstante , la sentencia ide Pegaso «es mas .conforme-á. equidad , porque supo- 
niendo que el coberedero no posee mas:parte de herencia de la que le corres- 
ponde , y que el que pide puede conseguir del extraño lo que le pertenece per- 
cibir'; /es ocioso. molestar al coheredero con un juicio que se puede , y debe evi- 
tar para excusar impertinentes circúitos,, segun expresa Próculo (1): por esto 


se dice tambien que es mas útil esta sentencia , y 
oficio que se haga esta restitución del extraño. 


"Y 


108. Xtrem. si: cúm me ex: par- 


te .dimidia heredem dicerem,, 


trientem hereditatis possiderem, 
deinde: residuum. sextantem ve- 


dim- persequi: -qualiter cagam, 
videamus. Et  Labeo 'scribit, 


utique: partem. dimidiam-me pe- 


tere“debere a'singulis: ¿sic fieri, 


ut a singulis sextantem conse- 
quar<et habeo  bessema quod 
verum. puto :'sed ipse tenebor.ad 


restitutionem sewtantis ex, trien-. 


te, quem: :possidebam ;- et ideo 


officio -judicisi. invicem;com- 


pensatio  erit. admittenda ;ejus, 
quod possideo ,.«si- forte cohere- 


des. :simt- a quibús bereditatem. 


9 307 
0iO0€ 


peto. Y . OMRTXS. lo 


ar í 


ryan ” 
US H 


O +9 0DQy 
ExposicioN. En el caso de 


1] cia. 


que el Juez ha de mandar de 


25 Tambien si diciendo que soy 
heredero de la mitad, poseyese la 
tercera parte de la herencia, y de- 
mas de esto quiero pedir la sexta 
parte que resta, veamos como tengo 


de pedir. Y tambien escribe La- 


beon, que ciertamente debo pedir 


4 cada uno la mitad , y así se verifica - 


que de cada uno recibo la sexta 


«parte ¿+ y tendré ocho onzas : lo 


qual juzgo que .es cierto...Pero yo 
me obligaré 4, la «restitucion de la 
sexta de la quarta que: poseia ; y 
por esto el Juez admitirá «de ofi- 


«cio la mutua compensacion de aque- 
llo:que poseo., si acaso son herede- 


ros aquellos 4 quien pido la heren- 


este párrafo, por las razones expresadas en la. 


43 NS 2 FLA AR . ; cl 

exposición antecedente , el Juez hd de admitir de oficio la compensacion , en es- 
tos términos : siJas partes. consienten en ello, se puede hacer la compensación, 
ca; distintos Cuerpos ¿y EsPEElESo, de lo, que cada uno tiene en la parte de herea- 


A 


cia que posee; pero si lo repug nan, solo se ha de hacer en las cosas semejantes ” . 


A 


en Su especie, éomo trigo ; aceyte''$c.': esta es la opinion que parece mas con 


forme, á razon, y!sequidad. y 015 


a A A A A a a 


ADA 59 484.6, lib 12 Dig. 


del Digesto. 


6  Interdum Praetor incer- 
tae partis hereditatis' petitio- 
nem  indulget , ¿doneis  causis 
intervenientibus : ut puta est 
defuncti fratris filius, sunt et 
usores  defunctorum  fratrum 


_ praegnantes : quam partem fra= 


tris. filius hereditatis vindicet, 
incertum. est : quía , quot edantur 


Jratrum defuncti filij incertum.. 


est. AEquissimum igitur est , 71- 


certae partis vindicationem et. 


concedi. Non audenter itaque di- 
citur , ubicumque Merito quis 
incertus est , quam partem vin- 
dicet , debere ei incertae partis 
vindicationem. concedi. 


183 
-6 El Pretor concede tal vez la 
peticion de la parte incierta de la he- 
rencia , si hay justas causas para ello, 
v. g. quando hay un hijo del hermano 
del difunto , y las mugeres de los her. 
manos de los difuntos estan preñadas; 
que es incierta la parte de herencia 
que ha de percibir el hijo :del herma- 
no, porque es incierto quantos hijos 
de los hermanos del difunto nacerán: 
por esta razon es.muy justo que se 
conceda la vindicacion de la parte in= 
cierta. Y así no se dice temerariamen« 
te que se le debe conceder la vindica- 
cion de la parte incierta, siempre que 
se duda con razon la parte que alguno 
ha de vindicar..* y 40 


Exrosicion. La necesidad hace lícito en muchos casos , lo que sin ella no 
seria lícito (1), y por esta razon en el caso de este párrafo, y otros semejan= 
tes tiene lugar la peticion de parte incierta de la herencia. y 


Gajus lib.6 ad Edictum Provinciale. 


LexIL. Si ex pluribus, ad 
quos eadem hereditas  pertinet, 
quidam adierint , quidam adhuc 


deliberent: placuit eos, qui ad= 


terint , si petant  hereditatem, 


non majorem partem petere de- 


bere, quam habitur? essent cae- 
teris adeuntibus , nec els prode- 
rit si caeteri non adierint. Non 
adeuntibus autem caeteris , po- 
terunt tunc partes eorum petere, 
si modo ad eos pertinerent. 


Concuerda con la. ley 12 +£t.4 Partid. 6... 

Ley H. Si una misma herencia 
que pertenece á muchos, la adie- 
sen algunos , y otros aun no hubie- 
sen deliberado; si piden la heren- 
cia los que adieron, no deben pe-=. 
dir mas parte que la que ten- 
drian adiendo los demas; ni les 
favorece que no hayan adido es- 
tos : mas no adiéndola los de- 
mas , en este caso podrán pedir 


las partes de ellos, si es que les 
pertenecen. | 0 


Exposicion. Quando una herencia corresponde 4 muchos , ninguno de los 
herederos puede pedir mas parte de ella que la que le ¡corresponde » COMO €x- 


_ ¿presa esta ley y su concordante , 


pues aunque alguno de los coherederos no ha= 


ya deliberado sobre si la adirá ó no, ó esté pendiente la purificación de la con- 
dicion , baxo de la qual fué alguno instituido heredero en parte , ínterin el uno 


KTOOOOOEEOEIOEOEO_O O O O OKK_Á_KO ____ _— __ _z»>_z_—— 


(1) Cap. Quod non est 4 de Regul. jur. 6 Decretal, 
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no repudie la herencia expresa Ó tácitamente , ó la condicion del instituido ba- 
xo de ella dexe de verificarse , ninguno puede pedir , ni ha de adir mayor par- 
te que la que le corresponderia si los demas coherederos adiesen la herencia, Ó 
se verificase la condicion del que fué instituido coheredero suyo baxo de condi- 
cion ; pero:si no se verificase la. condicion , ó repudiasen los demas coherederos 
ó alguno de ellos, se le acrecerá á su parte respectivamente aquella ó aquellas, 


de las que no fuesen herederos (1). 


Pauzus lib. 16 ad Plautinm. E 


Lex -1IL 
ventri ita prospexerunt , ut 3n 
tempus nascend omnia et jura 
integra reservarent:-sicut ap- 
paret in jure hereditatum : in 


quibus qui post eum  gradum: 
sunt agnationis , quo est 1d, quod 
in utero est, non admittuntur, 


dum incertum est , an nascz pos= 


sit. Ubi autem eodem gradu- 
sunt caeteri , quo ..et.. venter, . 
tunc quae  portio in suspenso. 


esse debeat, quaesierunt: ideo 
quia. non poterant'scire quot 
nasct possunt : ideo , nam multa 
de hujusmodi re tam varia, et 
incredibilia creduntur , ut fabu- 
lis adnumerentur : nam traditum 
est, et quatuor pariter puellas 
a matrefamilias natas esse, alio= 


quin tradidere non leves aucto- 


res, quinquies quaternos enisam 
Pelopponesi : multas AEgypti 
uno utero septenos. Sed et ter- 
geminos “Senatores cinctos vidi- 
mus Horatios. Sed et Laelius 
scribit, se vidisse in  palatio 


mulierem liberam , quae ab Ale= 


xandria perducta, est, ul Ha- 
drianus ostenderetur , cum quin- 
que liberis, ex quibus quatuor 


Antiqui . libero" 


> Concuerda con la ley 16 sít. 6 Partid, 6. 


Ley HL Los antiguos miraron 
á los que aun estaban en el vien- 


tre de tal modo: , que les con-. 


servaban «íntegros sus derechos has- 


ta el tiempo de nacer, como se 
“verifica: en el derecho de las he- 


rencias; ¿4 las quales no se ad- 
miten los que estan en grado mas 
remotó que el pósthumo , mien- 
tras es incierto “si nacerá : mas 


quando. estan: en. el. mismo gra- 


do que el pósthumo , se duda que 


- parte se debe reservar, por quan- 


to no se puede saber los que na- 
cerán ; pues sobre esto se  cuén- 
tan varias cosas fabulosas é in- 
creibles : porque se dice, que una 
parió quatro niñas. Tambien escri- 
ben Autores bastante graves , que 


en el Peloponeso habia parido otra 


cinco yeces, á quatro cada vez; 
y que en Egipto parian muchas 


siete de un parto, Tambien. he- 


mos visto que los tres Senado- 
res Horacios nacieron de un par- 
to. Lelio escribe tambien , que 
vió en palacio una muger libre, 
que se traxo de Alexandría para 


presentarla 4 Adriano, con cinco. 


hijos, de los quales' dice que los 


quatro habian nacido de un parto, 


(1) L, 1 +4t. 10 lib.6 Cód, 


del Digesto.': 185 


eodem>' tempore enixa (inquit): 


dicebatur , quintum post diem: 


quadragesimum. Quid est ergo? 


Prudentissime Furis  AÁuctores. 
medietatem quandam secuti sunt, 
ut quod Jeri non rarum admo= 


dum potest , intuerentur : id est, 
quia fieri poterat , ut tergemini 
mascerentur , quartam' partem 
superstiti — filio ássignaverint; 


TÍ yap ema 13 ( ut ait Theo-' 
phrastus pl rrapaGalve ci 0 ya po 0 


Otras. y Ideóque et si unum pari- 


y el quinto quarenta dias despues. 
¿Pues que se dirá?.Los Autores del 
Derecho con mucha; prudencia Si- 
guieron, un _medio término , miran- 
do 4, lo. que. alguna. ,, AUNQUE. rara 


vez , “suele “suceder: «y porque: po- 
día acontecer” que ¿Raciesen tres de 


un parto , asignaron la quarta parte 
al hijó ya nacido»; porqueidoma di- 


- ce Theofrasto ,«omiten: los Legisla- 
dores -loque una: ú otravez suele 


suceder: y por esto, auque * haya 
de nacer uno:, entretanto. será. he- 


tura sié, ñon ex parte dimidia, rederono de: la mitad , sino de la 
sed ex EOS PTE heres exit. hartas parte. 


EXPOSICION. EL que está en el útero de la madre se tiene por nacido. para 
las cosas que le son favorables (1), y por esta razon excluye de la peticion de 
la herencia á los parientes del difunto que éstáan en grado mas remoto:, como 
expresa la ley de Partida concordante ; pero si estan en el mismo grado que el 
pósthumo , pueden intentar la peticion de la herencia en ¿quanto la quarta par- 
“te, como dice esta ley , sin que se oponga á ella la de la Partida concordan- 
te, que solo habla:en el caso que los parientes son mas remotos que el pósthumo. 


- Urpranos 71b. 15 ad Edictum. 230% “e $ y 
Lex.IV. Et. si pauciores Ley 1/. , Pero.si nacieren menos, 
fuerint nati, residuum el pros - el sobrante se les: acrecerá segun la 
rata accrescere; si plures quam cantidad; y si mas que tres , se les 


tres, decrescere de ea parte:, ex decrecerá de la Bacies E E fueron 
“qua ads MONUNEso e 9 880 <hérEdErOs: 
Exposicion. En la ley “antecedente se ha dicho que al pariente del Santo, 


Que está -en igual grado: «con el pósthumo 5 solo le compete. la. peticion de la Hs 
rencia por la quarta parte de ella ; pero no por esto se ha de entender que es 


“heredero de esta quarta parte, sino que se“le pone en posesion de ella hasta 


¿que con el parto se: ¡verifique si es heredero de mas. ú de. menos de. la quarta, 
acreciéndole á esta parte ó decreciendo de ella segun los' que nazcan ,, como 
“se dirá en su po ea quando se trate del derecho Hs acrecer;, 


Paurus lib. :7 Sd Plautium. 


Lex V. ¡lud e nia est, Loy D, vo. Sei han de - saber, 
¿si mulier praegmans::non sit, que si la: muger, ¿Bo está pre: 
existimetur.autem., «Pr acgnans ñada y. «Y Se. .Cree . «que lo estás, 

E | 
| Sy 0 La y y 264Ít<5 Mb. x Dig. 
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esse, 'interim- filium =heredem el ínterin es el: hijo heredero: uni- 
esse es dsse, quamquam tgnoret versal-, aunque ignore que lo 


se ex asse beredem.esse. es. 


ExpPosICIoN. Esta ley habla del hijo que tiene derecho de suidad, al qual, por 
ministerio de la: ley, se le transmite la herencia inmediatamente que muere el 


«difunto (1); pues :aunque se dude: si.la muger está embarazada , ciertamente no 
lo está, y por esto no se suspende la transmision , que inmediatamente se veri- 


fica , de la herencia del padre en el hijo , como se ha expresado. 


1: Idem est in extraneo ,: sé 


ex certa portione :beres institu- 


tus sit, ex reliqua:posthumi. 


¿Quod si forte. ita institutio fac- 
ta est, quotcumque. mibi nati 
erunt , et Lucius Titius pro vi- 
rilibus portionibus heredes mibi 
sunto , habebit  haesitationem 
numquid adire non possit , at- 


que qui in testamento portionem - 


suam nescit: sed utilius est, 


posse eum adire , qui nescit por- 


tionem., si caetera, quae oportet 
eum scire , non ignoret. 


1 + Lo mismo sucede en: el extra» 
ño si fué instituido heredero de cierta 
parte , y los posthumos de las demas. 
Pero si acaso se hizo la institucion 


en esta forma : sean mis herederos 


por. partes iguales todos los, hijos 
que me nazcan, y Lucio Ticio, se 
dudará , si acaso no podrá adir, 
como el que no sabe la parte que 
por el testamento le corresponde; 


“pero es mas útil que pueda adir aquel 


que ignora la parte que le correspon- 
de , si sabe las demas cosas que con= 
viene que sepa. ES 


ExrosicioN. El caso propuesto en este párrafo no se puede verificar , sé- | 


gun lo dispuesto por las leyes del Derecho 'Real de España , que expresamen- 
te prohiben á los padres y abuelos , que en perjuicio de los hijos y nietos pue- - 
dan disponer de mas que de la quinta parte de sus bienes: por lo qual desde 
Juego podrá pedir el extraño la parte que el testador le pudo mandar, y la ha 
de recibir deducidos de ella los gastos de entierro , misas , y demas mandas gra- 
ciosas (2) , porque á los hijos y nietos les han de quedar íntegras las quatro . 


partes. , 
Uxrríanus lib. 6 Opinionum. 


Lex VL  Sororí , quam co- 
beredem fratribus quatuor in 


_bonis matris esse placuit , quinta 


portio pro. portionibus quae ad 
eos pertinuit , cedet : ita ut sin- 
guli in quarta, quam ante hac 
babere credebantur , non am- 
Plius ei quintam conferant. 


Ley VI. La hermana (que quatro 
hermanos suyos quisieron que fuese su 
coheredera en los bienes de la madre) 
recibira la quinta parte, respecto la 
que correspondió á los hermanos ; de 
modo que cada uno de ellos no le da- 
rá á la hermana mas de la quinta parte 


de la quarta que antes creian percibir. 


Exposicion. Los quatro hermanos , á quienes la madre instituyó herederos, 


A a e A 
> (1) L. 14 1ít. 17 lib. 38 Dig. (2) L. 30 de Toro. 


del Digesto. 187 
han de dar-á la hermaha que nació: despues-la. quinta patte de lo que pércibié- 
ron de los bienes de la madre , porque han de quedar herederos de iguales par- 
tes; la hija como heredera abintestato de la madre , y los hijos como herede- 
ros instituidos en su testamento , como ya se ha dicho (1); esto se entiende 
quando despues “deb testamento pudo la madre' mudar eb primero, € instituir tam. 
bien heredera á la hija ; pero'si no tuvo lagaropara ello, segun la ley del Cóx 
digo (2), se dirá que todos son herederos 'ex-testamento,'-. e: AE | 


) TODO! BUG < 


1 Sumptús, qui “propter'”” 1% Los gastos legítimos que se ha: 
onera .totius hereditatis.. justt.; cen, por las cargas, de toda la herencia, 
fiunt',:ely quí patront> jureupore'» se contarán rata:por cantidad, al que 
tionem evicerit, pro rata.comm, por. el «derecho que le corresponde, 
putentur. ol ¿SOMO patrono vindica alguna parte. 


t 


e 


seedor de la herencia (3), porque qualquiera :4 quien se la restituya en todo ó 
en parte , ño debe aumentar su patrimonio eh perjuicio de otro (OLAS 


Exposicion». Los gastos expresados en este: párrafo.;los:.puede retenér el po- 


ys 


JuLiaxus lib. 8 Digestorum. 


Lex VIL “Non possúmus: » “Ley MIL. No“ podemos “con= 
consegui per héreditatis. petitio= seguir- por la peticion: de :1a-heren= 
nem'id, quod familiae erciscun=" cia, low que por el- juicio "de dis 
dae <judicio consequimur ¿uta visionude ella, para que: dexe. de 
communione.  discedamus :::cúm ser comun: porque''al: oficio: del 
ad vofficium judicis nibil cam="' Juez -no' corrésponde* Otra > Cosa, 
plius: pertineat,, quam ut parbem que mandar que se me“ restituya 
hereditatis pro indiviso restituz la parte de herencia que “está: sin 
mibixjubeat. 2o001o 200 1000 dividir. 1393 No ARA 


y ¿ici e y qu A H ” a : ' Er e SN E A] 
ExposicioN. En la peticion de. la herencia pide el actor al poseedor 6 posee- 
dores de ella , lasparte ó el-todo de la hereñcia que posee, :y el que pide dice - 
que le corresponde : el .Juez'solo determina sobre esto.,:'y. no sobre. Ja: division 
de la herencia , porque el de la peticion de la herencia , y el.de la division de 
- ella son dos juicios distintos, y en el unó no se puede determinar lo que par- 
- Uicularmente corresponde al otro ESJUIBST 1 AOS OY NAL 


Y 5 


: dem” lib. 48 Digeitopumn. je “a UIQ EN 
Lex VI. Permittendim..... Ley. VIII ' Ciertamente se. le 
erit possessori hereditatis , par, ha, de. permitir al poseedor. de la 
tem quidem hereditatis, defendez, herencia, que defienda... parte de 
Te , parte vero cedere : nec engm, ella , y. ; parte, ceda :., porque. tam- 
Prohiber, aliquem totam herediz... poco se prohibe al que posee. toda 
tatem Possidere , et partem scire la herencia, y sabe que le pertene- 
SE aorta: “EQU 20913 app (1) 001D.£64 9 1MNieosy A 


(1) Exposicion 4 la ley 24 12.2 de esté lib.. (2) T.3 et.28 lib. 3 Cód. Eso e e 
las leyes 58.1 39 1Út.q.ida este libs Lay L. 206 Digi de Regilis javigo (5 dle A 
Dig.;y la 7 tít. 10 Partid.3." 44) L. 206 Digi de, Regulis juris. | (5) 2 PS ue 10 
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dimidiam ad se pertinere, de alte= 
ra parte controversia non facere. 


Libro V. Título IV | 


ce la mitad, el no litigar: sobre la 
otra mitad, y 


EXPOSICION. até se dice, que: la EA es indivisible,, y que solo de es- 
te modo se puede poseer (1) , porque se tiene por cosa incorporal (2), y estas 
cosas no admiten division., ni se pueden defender en parte (3): sin embargo, CO= 
mo dice esta ley , se puede defender en parte, así como se puede pedir en par- 
te, porque no. se debe pedir ni defender del.que la pide mas parte de la que al 


que pide, y al que la defiende les parece que le corresponde : 


la herencia res- 


pecto las cosas de que se compone, €s divisible, y en efecto la dividen los Ju- 
risconsultós. en doce. partes , dando á cada una el nombre que se dirá en su lugar. 


Paurus lib.3 Epitomarum Alfeni Digestorum. 


Lex 1X. Cum multi beredes 


enstituticessent , ex bis unus in: 
Ásia erat: :eJus to vendi» 


tlonem fecit, et pecuniam pro 
parte ejus abstulerat : postea ap- 
paruerat yeum., qui in Ásia erat, 
antea decessisse instituto ex par- 
te dimidia herede procuratore 
suo, etex parte alio. Quaesitum 


est, quemadmodum pecunia ex he= 


reditate.petenda esser? Respon- 
sumestyab.eo, qui procurator ejus 
fuisset,totam hereditatem (quia 
ex hereditate ea pecunia fuisset, 


quae ad procuratorem ex vendi- 


tione pervenisset petere eos 
oportere: et nihilominus partem 
dimidiám bereditatis a coberedi» 
bus ejus: ita fore , sive omnis ca 


pecunta penes eum., qui procura- 


tor fuisset, ida , Ut omnem 
per Judicem ab eodem recupe- 
rarent: sive is partem dimidiam 
coberedi suo reddidisset , ipsum 


ex dimidia parte , el ex dimidia | 


coheredes EJus condeminarent. * 


- herederos instituidos., 


-rederos 


Ley IX. Siendo muchos los 
uno de ellos 
su procurador 


estaba en Asía: 


vendió su parte, y recibió el im- 


porte de ella: despues' se justifi- 


có que el que estaba en Asia 'ha- 


bia muerto antes, dexando á su 
procurador y á otro , herederos 
por iguales -partes : se dudó en 
qué forma se habia de pedir el 


«dinero de la herencia. Se respon- 


dio, que se debia pedir toda la 
herencia al que habia sido pro- 
curador del difunto ; .porque el 
dinero que percibió de la vyen- 
ta y «ME de y ela sir y cesto asno 
obstante, la mitad de la heren= 
cia “se ha de pedir á los cohe- 
de él: y así, quando 
el que fué procurador , tuviese 
todo el dinero, en justicia lo re- 
cuperarian de él; y si hubiese en- 


' tregado la mitad de él á su co- 


heredéro , lo condenarian á él en 


la mitad, y en la mitad á su cohe- 


_redero. 


EXtORCIoN, Se ha dicho (a que tiene lugar la peticion de la herencia con- 


a 


(o) L. 3 Ho 1: lib. 6 Dig. (2) L. 5 tít, 5 de este lib. (3) L. 139 tét. x lib. 4s Dig. 


y 10 tít. 5 2 de este lib, 


(4) EL: 9 


E del Digesto. 189 


tra el que es tenido por: poseedor de toda la herencia.ó de parte :de ella, y que 
el que pide se entiende que pide la parte que le corresponde (1): por esta. ra- 
zon el procurador , que despues fué instituido heredero , puede ser reconvenido 
,; por la cantidad que tenga de lo que percibió de la parte de herencia que ven- 
dió como procurador del que despues le dexóla' mitad-de su herencia ; y tam- 
bien puede serlo su coheredero , si hubiese en él algun dinero perteneciente á la 
herencia que su coheredero vendió quando era procurador del difunto, 


PAPINIANUS lib. 6 Quaestionum.. 


Lex X. Cum  beredis ex Ley X. Quando el hijo del .que 
parte instituti filius , qui patrem fué instituido heredero en parte, que 
suum ignorabat vivo. testatore- ignoraba que habia muerto su padre 
decessisse , partem hereditatis viviendo el testador , hubiese admi= 
nomine patris, ut absentis ad-. nistrado la parte de herencia en nom- 
ministraverit , et pecunias dis- bre de su padre como ausente, y per- 
tractis rebus acceperit: heredi- -Cibido el importe de las cosas vendi- 
sas ab eo peti non potest ; quia das, no se le puede pédir la herens 
neque pro herede, neque, pro cia, porque el precio no: lo posee, 
possessore pretia possidet , sed, ni como heredero ni como -posee- 
ut filius patris negotium, cura=.. dor, sino.como hijo que cuidó del 
vit. Negotiorum autem gesto- negocio del padre. Pero á los de- 
rum actio caeteris coheredibus, mas coheredéros, á quienes perte=. 
ad quos «portio:«defuncti. perti- nece la parte ' del difunto ,.. ses Tes 
met, dabitur. lud enim utique — dará la accion que resulta de la 'ad- 
non est metuendum, ne etiam' ministración de los: negocios ; por- 
patris, d quo forte exhereda= que á la verdad no se ha de temer 
tus est, teneatur. heredibus, que se obligue:tambien á los. here- 
quasi negotia hereditaria gesse-  deros del padre (por quien acaso 
rit: cum id , quod administravit, fué tambien desheredado.),como ges- 

non fuerit, paternae  heredi- tor de los negocios del. padre; por= 
tatis. Nam..et si negotiorum que lo que administró no fué de la 
gestorum actio sit ei , cujus no- herencia del padre :. pues aunque 
mine. perceptum est: el cujus. la accion que resulta de la admi- 
nomine , restitui aequum est. Sed. nistración de los negocios , se dé á 
in proposito neque patris nego-- aquel en cuyo nombre se percibió, 
tio fuerunt , qui esse desierat; es justo que'se restituya á aquel en 
neque  paternae  successiónis, Cuyo nombre se percibió: y-en-el 
quae fueruñt alterius heredita- | 
tis. Quod si filius iste patri 
suo heres extitit, et moveat 


caso propuesto , ni los' negocios fue: 
ron. del padre (que ya habia muer- 
to), ni de la herencia de él, sino 


A a 


«a 
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controversiain y: quod. pater: ejus, 
postquam beres extitit , mortem 
obierit: ¿lle tractatus ¿ncurrit, 
an pei sibi causam Pp NSeSsia 


men qui Teto hepelttaria: 


sessor convenitur : ¿dem etiam 
2 hoc A rispendendar 


E 


de otra herencia: Pero si este hijo fué 


heredero de su padre, y la -«contro- 
versia es sobre. si su ¡padre murió 


despues de ser heredero , esta qiies- 


tion será sobre si muda la causa de 
la posesion 5 pero porque el que fué 


gessit , et debitor esse" coe= > géstor de los negocios hereditarios 


pit, ¡posteas faciens «controver= 
siam bereditatis:y ut: juris.) pos=0 5 


empezó. tambien' á seb gestor ; éon- 


trovirtiéndose- despues sobre la: he- 
resñcia:, como. es reconvenido como 
AR de derecho ,:se ha de reg» 


| ponder lo mismo: de este. hijo. - 


- EXPOSICION: Quando al hijo fué gestor de los negocios del padre, y no poz 


see la parte de herencia :que administró: se dará contra él la accion negotioru 


gestorum ,;como dice, esta: ley NOS. ha, ¡expresado (1); pero..si: fuese poseedor 
de ella , puede ser reconvenido con la ' peticion de la herencia > porque segun se 


ha dicho, £ qualquiera us pa el Pano Ó pao de as se le puede: pe 


Eb; por este) juicio. 


QUINTO. 


De hará heneditatis petitione. > 


Er dos títulos: antecedentes: se ha trátádo de las: acciones que competen á los : 
herederos: en este sedirá de las: que, por derecho pretorio se dan á los que 


no son herederos y se tienen por herederos. | Es 


Lu 


ro; 
d 


¿post civiles actiones heredi- 
bus. propositas , rationem ha- 
bére Praetorem 'etiam “eorum, 
quos- ipse “Velut heredes fa 
cif, hoc “ést' -eorum- > 2 qui- 
bus dd posséssio" data 


€ 


esc? SONDEO 301 9 


eo nati Fit, | 


- ÚLPIANUS lib 15 ad. Edicto 


¿Ley I. Fué conforme al srl 


EN despues de haber tratado de las 
acciones civiles dadas 4 los herez 
- deros , se tratase de las que tambien 


dió el Pretor á los que quiere que 
se tengan como herederos, esto es; 


á aquellos á quienes se les dió la de. <a 


sión de los: bienes. 


ExPOSICION. . Aquellos, e quienes el Pretor les da la posesion. de las cosas per- 


tenecientes á la herencia, no son verdaderos herederos , ni el Pretor pudo: ha- 
cersque lo fuesen (2) , sinó que sean reputados y tenidos como herederos; por- 
que la palabra, heres significa: señor ,, y. supone dominio. (3); el qual. como no 
se adquiere sino por alguno de los. modos que expresa el Derecho, EL Pres 
tor no tiene facultad ps constituir: Señor y una Cosa al DE por derecho 


no lo ES, . 3 j l Ji » A] 
A 


o  <b 


Da 


(1) L.21 $.1 +%t.5 lib. 3 Dig. (2).S. 2112, 19 lib, 3 Instit, (3) $. 7 tt. 19 lib. 2 Instit. 


del: Digesto. di 


'Gagus dib. 6 ad Edictum Provinciale. 
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Lex IL pe quam heredita=iscs Ley: IL. Por. | cuya peticion. de 


tis petitionem tantumdem conse-. 


quitur bonorum possessor , quan- 


tum superioribus civilibus actió- 


mibus heres consequi potest. ' 


la herencia el poseedor de los-biénes 
puede conseguir lo mismo que tú 
que eres heredero” “por las acciones 


civiles ya expresadas." ' 


Exposición. Se dice que por la posesion de la herencia, que se da en virtud 
de la peticion'de ella á los que por derecho pretorio son tenidos por :herede- 
ros , obra el mismo efectó que la que se da por Derecho Civil: 4 los verdade= 
ros herederos; y por ella se transfiere tambien la propiedad y dominio de las 
cosas (1), esto es, el dominio bonitario , noel quiritario', como ya:se ha di- 


echo, y expresa el. Jurisconsulto: Ulpiano (2) ,. y es. tenido por «verdadero :here- 


dero en todas las cosas. 


TITULO. SEXTO, 


De Fideicommissaria hereditatis petitione. 


T A peticion de la herencia compete tambien á aquel, 4 quien en virtud de 
L fideicomiso se le restituyó la herencia que directamente se le dexó 4 otro; 
y tiene las mismas acciones activas y pasivas que los verdaderos herederos, 


 Unpraxus lib, 16 ad Edictum. 


Lex L. Ex ordine. occurrit:: 


actio , quae proponitur his, 
quibus. restituta est hereditas. 
Nam  quisquis  suscepit resti- 


tutam «hbereditatem. ex  Sena= * 


tusconsulto , ex quo actiones 
transeunt y fideicommissaria he- 
reditatis: petitione. uti. pote- 
rif. | ESE 


Ley 1. . Por su-órden «se sigue la 
accion que se da á aquellos, á quie- 


. nes se les réstituyó la herencia : por- 


que qualquiera que recibió la heren- 
cia que se le restituyó en 'virtud de 
la constitucion del Senado, por la 


«qual se le transfieren las acciones, 


podrá.usar de la peticion fideicomi= 
saria de la herencia, 7 


- ExposicioN. «Aquel 4 quién se le restituye-la:herencia en' virtud de fideico- 
miso , es tenido por heredero (3), y-le compete la peticion de la herencia , pues 
aunque las acciones directas quedan en el heredero directo , pasan á:él las úti- 


les (4). 


Paurus lib. 20 ad Edictum. 


, Lex IL  Quae actío. eadem 
recipit, quae hereditatis petitio 
civilis, 


Ley II. La qual accion admite 
las mismas cosas que la peticion ci. 
vil de la herencia. 


Exrosicron. La peticion de la herencia que resulta de la restitución hecha en 
OH e 


(1) L.1 tít. 1 lib.37 Dig. 


111.1 lib,36 Diz.; y la 75. Cúm autem, t6t. 49 lib. 6 Cód. 


(2) L.2 tít.1 lib.37 Diz. 


(0):5-3t.25 lib.2 Instit. (4) Lo 
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virtud de fideicomiso , obra¿los: mismos efectos que la. que se da á los verdade- 
roS herederos, como ya se ba dicho y expresa esta ley : esta peticion es dis- 
tinta de ¡aquella ao la” 3% se: pide la resticapida de laherencia que se mandó 


Test. 2.) ab; 3Gb 
ya Urrranas ob ad Edictum. 
elo Ol 7 $21 US 


up uU 

Lex a Nec interest. ibn «Ley JH. Nada. importa: de quien 
quis rogatus fuerit.. restituere, haya sido heredero aquel á. quien 
an... Gui ..heres .extitisset. Esa se le mandó que. me restituyese: 
bonorum. «possessor sim. ejus:y.Cul aunque, sea. poseedor de los: bienes 
fideicominissaria' hereditas ye de aquel á quien se le dexó la he= 
licta; est y, vel. e successor: . rencia. por fideicomiso, ú Otro .Su= 
per: hanc'actionem: experiri po- . cesor:,- podré: O por esta ac» 
tero. | cion. | 


Es 


Exposicion. El heredero del heredero se tiene por heredero del que institu: 
yó al heredero primero (1), y. por esto .se dice que no importa de quien haya 
sido heredero aquel á quien se le mandó restituir, pues siempre. se entiende que 
sucede:al. primer: :testador , dueño de la herencia que se sasiltuye y Es no á gd | 
á quien sele plaadoy restituirlas, | | 


12071 y 


1 Hanc actionem sciendum SL. 88 E saber, que esta ac- 
est adversus eum > qui restituit cion no compete contra aquel que 
hereditatem , non: pit | - restituyó la herencia, 


aos ES peticion de la. herencia, de que se Habla en este título , no 
compete ' hasta” que a berenciá se baya restituido, y por consiguiente no. se 
puede dar contra aquel á: quien se le mandó- restituir: la accion que se da pa- 
ra, que se restituya la herencia , es distinta de la de la, peticion dela herencia, 
como o ya se ha gIpho 2). 


Be autem. actiones mibi 0027 -Mas á mí se me dan las mis» 


pain quae heredi , et in here- mas acciones: que competen al he= 
dem. , competunt. Soul redero, y contra el heredero. 


Exposicion: Sobre el contenido de este párrafo se ha dicho ya: en este tí- 
tulo. (3); y se ha de entender «que al que 'se le: restituye la herencia en virtud 
fideicomiso, pasan las acciones hereditarias, pero no:las que por «su Propia 
persona le pertenecen al heredero PUN (4)- yal 
(1) 1% 14 mA 24 Lib. 6 Cód. t) En posicion: Á la lo > de este tít. Exposicion Á la le z 
de estetít.: (4) Ley 73 eís. 11lib.36D pea ; 4 ¿ E E | z : 


del Digesto. 


| 193 
LPR Oe TO 


Lal AA 


ya. peticion; se da. respecto las cosas corporales é incorporales , muebles y semo- 


vientes , animadas é inanimadas. Vindicar es volver 4 nuestro dominio la cosa 


AAA 


el Juez. mande al poseedor que las restituya. La reivindicacion de que se trata 
en este título ,,es la que se da al señor de la cosa, y se llama directa: la que 
se da por razon del casi-dominio se llama reivindicacion útil , de la qual se di- 
rá en los dos títulos siguientes. La restitucion de'laicosa:ha de»ser:en Jos tér 
minos. quese dirá despues en este título, La excepcion que regularmente se :opo- 
ne á la reivindicacion, es la usucapion : sobre todo lo qual, y demas que cor- 
responde á este título, se dirá en él por su órden. 0.0000 teo :8 
: | Paurus bb.17:4d Edictam +... 35 9 
- LexL.. Post actiones, quae, Ley L. Despues de haber. tratado 
de universitate. propositae sunt, de las acciones universales , se sigue 
subjicitur actio. singularum re- la accion de la petición de las cosas 
rum petitionts. * E ob bs ; sparticularesipuus «ciao > 


. dh 


uo: Exposición. Se dicé que-se ha tratado de las acciones universales , porque lá 
Peticion de la :herencia, astla directa), como la útil y ¡la pretoria , son accios 
nes: universales, por las quales se pide' la universalidad de las cosas contenidas. en 
las herencias, Ó parte de las herencias que se piden; á diferencia de la reivin= 
dicación civil, que esde la: que se habla en este título, y la útil, de la-qual'se 
dirá en los” dos siguientes, por- las quales se piden. las cosas , no en :comun , ni 
por título universal, sino separadamente por título particular, 

ex Quae specialis in remac- 1 Esta accion real particular 
120 locum habet in omnibus rebus . tiene lugar en todas las cosas mue- 
mobilibus ¿tam animalibus, quam bles, así animadas , como inanima- 
Dis, quae anima carent, et in das, y en las que no son moyi- 
his, quae solo continentur. bles. FE 


$ 


“ExposicioN.. En este párrafo trata el 
pueden vindicar , y dice que se da la vin 


Jurisconsulto Paulo de las cosas que se 
dicacion de todas las cosas .movibles, 


Bb 
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señt in potestiito ¿non pertintur. en nuestra potestad :- porque se pix 
Petuntur ¿gitur, aut. praejudi- den ó por accion prejudicial, ó por 
ciis, aut interdictis ,vaut:cogni- «interdicto , Ó por conocimiento del 
iohe pracioria: er'ita Pompo- | Pretor , segun Pomponio en el liz 
niuslibro-trigesimo:septimoz ni- bro, treinta y siete; 4 no ser que 
si forte , inquit; adjecta' “causa alguno los: vindique* cons expre= 


quis. vindicet ::si quis ¿td petit. 


filium- sum ewél in sopotestate, 


ex jure Romano, videtur ¿mibi . 


et Pomponius cónsentire , recté 


- eum egisse : ait enim adjecta 


causa ex lege Quiritium vindi- 
Ttare Posse. 5ñ 3 2 


sion de causa: Ó si alguno pide 4 
su hijo, O diga que está. en su po» 


testad , por derecho”'romano ; me 


parece que. pide rectamente, > HE 
Pomponio es del mismo sentir: dice 
que lo puede vindicar con expresion 
de causa , por derecho romano. + 


- ExposicioN. Se dice que por esta accion no se pueden vindicar los hijos; 
porque como se ha dicho, la vindicacion compete por razon del dominio ó ca- 
si-dominio, y los hijos aunque están en:la potestad de los padres, no tienen el 
dominio de ellos; por esto los llama el Jurisconsulto personas libres; y por los 


_interdictos. que hay para-este fin” pueden” pedir ante :el Pretor declare que son 


hijos suyos , y' que estan en. su potestad .(3). Por Derecho Comun y el de Par- 
tidas los ¡padres:adquieren patria potestad:en los hijos: habidos de - legítimo ma- 
trimonio , y+en los hijos de los hijos (4)..Por Derecho Real de España el hijo, 
ó: hija casado y velado, se liberta de la: patria potestad , y.son tenidos por:eman- 
cipadosemtodas las cosas para siempre(5), como:queda dicho en su propio lugar. 


] Per hanc autem actionem Por esta accion no solo se vin= 
non solum singulae res vindica- dicarán cada una de las cosas, sino 
búntur ; sed posse etiam gregem que tambien escribe Pomponio en el 
vindicari , Pomponius libro Lec- * libro veinte y cinco de las Lecciones, 
tiónum viginti quinque scribit:. * que se ha de decir que se puede vin= 

eywy 1Yy4 L e» Z uy Us LA 
(1) £L. 93 Dig. de Verbor, significat. (2) L.1 $.1 t1t. 3 lib.2 Dig. (3) L.3 +ít.3 lib. 22 
Diz; y 19% 138 libo45 Dig. (4) L. 518.6 lb.1 Dis. y Lo 14.0x7 Partid. 4, 
PEO dara esbós ss aolosoibaly sl ch de dhp ssh e BN | 
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idem et de armento, et de equi= dicar la:manada de resés de lana, y 
tio, caeterisque quae gregatim la de reses vacunas y Caballarés, y 
habentur , dicendum- est: sed las demas que pastan en rebaños; 
enim gregem sufficiet ipsuim nos- porque bastará que el rebaño sea 
trum. esse, licetsingula capita - nuestro, aunque todas las cabezas no 
nostra:non sint, grex. enim, non. sean nuestras , pues vindicamos el re- 
singula corpora + windicabun- . baño ,«y..no cada, uno de los cuer= 
tur. sio pos. 

Exposicion. Se puede vindicar el rebaño, pues aunque la vindicácion es una 
petición particular de cada una de:las cosas , y el rebaño seisompone de mu- 
chas reses, se vindica cada una junta con las demas baxo del nombre de reba- 
ño, en el qual copulativamente se comprehenden todas las reses de que se com- 


pone, y para la vindicacion basta que se verifique el dominio de la cosa que 
se quiere vindicar ; y no se puede decir que el rebañó no es nuestro porque ha- 


r 


ya en él alguna res que no sea nuestra , pues las nuestras componen rebaño , qué 
es lo que pedimos y vindicamos. | A : 


Prurus lib. 21 ad Edictum. 


Lex Il. Sed si par nume- Ley II. Pero si fuese de dos 
rus duorum interfuerit , neuter en número. igual , ninguno vin- 
solidum gregem., sed ne partem  dicará todo el rebaño, ni la mi- 
dimidiam totius ejus vindicabit: : tad «de él ; mas si el. uno tiene 
sed si majorem numerum alter mayor número, de modo que sa- 
habeat , ut detracto alieno , mi- cando lo ageno , puede vindicar 
bilominus gregem vindicaturus rebaño; las cabezas agenas no 
sit, in restitutionem non vemunt se comprehenden en la restitu- 
aliena capita. | -«CION, 


' rd 


ExrosicioN. Rebaño se llama cierto numero de reses, segun su especie; es- 
to es, diez cabezas de ganado lanar, y quince de ganado de:cerda': se llama 
rebaño , porque se consideran juntas. en una manada (1). Quando el rebaño es de 
dos personas que tienen en él igual número de cabezas , ningunó de los dos es 
señor in solidum de él (2); y como su vindicacion solo le compete al señor, se- 
gun se ha dicho en la exposicion antecedente, dice el Jurisconsulto que en el 
caso de esta ley ninguno de los dueños de las reses del rebaño lo puede vindi- 
car; y aunque cada uno tenga €n la. manada las reses suficientes para compo- 
ner rebaño , no podrá vindicar la mitad de él , intentando la vindicación de ella 
como rebaño , porque. mientras las. reses permanecen en una: manada , solo com- 
ponen un rebaño; pero le compete á cada uno la vindicacion de las reses que 
tiene en él , sea Ó no suficiente número para componer rebaño , intentándo- 
la separadamente. Entendida de este modo esta ley , se concilian las dos opinio- 
nes contrarias de los Autores en este particular. El que tiene en el rebaño el 
mayor número de cabezas , de modo que las suyas solas sean bastantes para coni- 
poner rebaño, podrá vindicat toda la manada , porque el número de las agenas 
no impide que la vindique con el nombre de rebaño como dueño de él , Segun 


(1) L. 235.3 de este tít.3y la 30 tít. 3 lib. ax Dig. (2) L.19$:3tít. 17 lib. 49 Dig. 
A | 
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se ha dicho'en la exposicion antecedente ;, bien entendido , que no sindicamos las 
reses agenas que hay en la manada , sino solo las muestras, porque no pode- 


mos vindicar , ni al poseedor se le 
nuestro (1). - | 


c 


o Eex UL  Marcellus libro 


quarto Digestorum scribit : qué" 
gregem habebat capitum trecen= 


torum , amissis centum redemit 
totidem aliena capita ab. eo, que 
dominium eorum: habebat', vel 
aliena ab eo, quí bona fide ea 


manda restituir la que ho justificamos que es 


ULpIAw0S lib, 16 ad Edictun, 


Ley THLñ Escribe Marcelo. en el 
libro quarto de los Digestos , que uno 
tenia un rebaño de trescientas: cabe- 
zas: perdidas ciento , compró Otras 


- tantas cabezas agenas al que tenia el 


dominio de ellas : ó las agenas al que 


las poseia con buena fe: y- dice, 


que estas ciertamente se .compre- 
henderán tambien en la vindica= 
cion del rebaño ; pero sí solo que- 
dan aquellas cabezas que se com- 
praron , aun puede vindicar el re- 
baño. : eds 


possidebat ,.et haec.utique. gre- 
gls, inquit, vindicatione conti- 
nebuntur < sed et si ea sola su- 
persint capita, quae redempta 
sunt ; adbuc eum posse gregem 
«wvindicare. | Yi 


_. ExposiCiON. El poseedor de buena fe no era señor de las cién cabezas que 
vendió , y por consiguiente no le pudo transferir al comprador el dominio de 
ellas (2); y como. para la vindicacion de la.cosa es necesario justificar. su do- 
.MinIo , parece que. el comprador no las puede vindicar con el rebaño : esto no : 
obstante , se ha de decir lo contrario , como expresa el Jurisconsulto Paulo , pues, 
como ya se ha expresado (3), siempre que el señor del rebaño tenga en él su- 
ficiente número. de cabezas para que constituyan rebaño , le compete la vindica- 
cion de él en los términos referidos en las exposiciones antecedentes ; y las dos- - 
cientas cabezas que quedaron en la manada, no se duda que constituyen rebaño, 
y que este permanece en el dominio de su señor , y lo pudo vindicar compre- 
hendidas las cien cabezas compradas , como contenidas en él (4). Si solo queda- 
ron en el rebaño las cien cabezas compradas al poseedor de buena fe, dice el 
Jurisconsulto que tambien las puede vindicar, esto es, le compete la. reivindi- 
cacion útil quese le da al poseedor de'buena fe, antes de la usucapion , por 
Tazon del casi-dominio , como se ha dicho, y se dirá:mas por extenso en el 
título segundo. se mal añ ) | | 


1 Armamenta mavis singu= 1 Los armamentos de la nave se 
la. .erunt  vindicanda :scapha han de vindicar cada uno separada- 
quoque — Separatim  vindicabi- mente: la lancha se vindicará tam- 
tur, | bien separadamente. | | 


Expos1cioN. Los armamentos de la nave no son parte de ella, ni estan 4 
ella unidos , ni se,comprehenden baxo. de la apelacion 2ave , y por esto se han 
de vindicar separadamente : ni obsta á esto el que se diga que así como en la 
vindicacion del rebaño se Comprehenden las, reses que lo componen , en la vindi- 
E A O E A 

(1) L.últim. Cód, de:este título. (2) L.20 tít. 1 lib. 41 Dig. ; y la 54 Diz. de Regulis juris, 
(3) En la exposicion ¿la L.1$. 3 de este tít, (4) L. 49 de este iít. 3 Pu 


AS 


4 
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cacion,de la nave se deben comprehender los. armamentos. de,ella; porque en el 
nombre rebaño se comprehenden las reses de que se compone , y todo se en- 
tiende una cosa: y en el nombre nave”, como se ha dicho , no sé comprehen»- 


den, ni se entienden los armamentos de ella 
misma nave', y' son partes de ella, v. 


se víndican:con la misma naves 


quid, quod 'ejusdem naturae, est, 
¿ta.confusum est , atque commix- 
tum , ut deduc? , et separari non 


possit., non totum., sed. pro par= 


te “esse vindicandum : ut puta 


meum, et tum argentumn. in. 


massam redactum-est : erit nobis 
commune : et unusquisque pro 
rata ponderis, quod ¿n..massa 
babemus , «vindicabimus; et. si 


incertum sit quantum  quisque' 


ella : las cosas que estan unidas á la 
g.-el timon, la;entena ,clás velas; Bes (1) 

2" Pomponio scribe, que si al- 
guna cosa que es de la misma natu- 
raleza, se confunde de tal:modo que 
no se pueda desunir, ni'separar, 


ho se.ha de vindicar el. .tódo., sino 


la parte, v.g. side tu plata y la 


e 


mia “se hizo una masa, será nues. 


tra -en comuns, «y cada «uno de 


nosotros la vindicarémos “segun la 
parte. que tenemos en ella, aun- 


que sea incierto quánto peso de 


plata tiene cada uno. en la ma- 


ponderis inmassa habet.. Sd. 


'CExposicion, Pára la vindicácion de “la cosa se dice que se ha “de señalar lo 
que;:se intenta vindicar (2) ,.como tambien se infiere. de..su. fórmula : hanc rem 
ex Jure Quiritum meam esse ajo; lo qual no se puede hacer quando dos cosas 
de una misma naturaleza , de: dos distintos señores”, se mezclan y confunden de 
modo: que no se: puede saber lo: que era de cada uno;:pero'esto'mo “obstante, 
como el todo se hace comun, cada uno puede vindicar. la parte que le cor- 
responde (3); y aunque no pueda demostrar idénticamente lo qué era suyo án- 
tes que se confundiese con” la'masa comun , le competela reivindicación, por- 
que quando hay justa causa para ello , como en el caso presente, aunque sea 
incierta la parte , se da la vindicacion de cosa incierta (4). 


Prunus lb, 21 ad Edictum.*- £13 op pol 


Lex IV: Quo quidem “casu 

etiam. communi  dividundo .agi 
poterit ; sed et furti , et ad ex- 
bibendum tenebitur , qui dolo 
malo confundendum ¿id argentum 
Curawit: itavut in ad exbiben- 
dum actione pretij ratio haberi 
debeat in vindicatione , vel com- 
Mun? dividundo actione hoc am- 


AL E E y 0 En cuyo ¿caso se po- 
drá tambien. pedir: por la. accion de 
division de la cosa comun: y el 
que con dolo malo hizo que se con- 
fundiese la plata, «de modo que en 
la accion de exhibicion se deba con- 
.siderar el precio-, en la víndica- 
ción, 0 en la accion de division 
de la cosa comun, se le conde- 


TEFOOOOOKXÁ4<«K«<áKX2A E —— ió 


(1) L.44 tít.2 lib. 21 


(a) L.76$. 1 de este sít. Dig. (2) L.6 de este título. (3) Lo5 $1 tí2,x 10. 3o Dig. 
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plius ferat”, cijus argeñtum pre- ne tambien al mayor 'vyalor de: la 


tiosius fuerabs os como. plata. 


ExposicioN.' La. masa que resulta de la mezcla de la plata de .dos distintos 
dueños, ya sea con su voluntad , Ó por caso fortuito , se hace comun de los dos 
señores de ella (1), y les compete la accion de division , por las discordias que 
suelen resultar de que lo que corresponde á dos ó á mas personas esté sin. di- 
vidirse (2); pero. si la confusion la hizo con dolo alguno de los dos, el otro pue- 
de pedir la exhibicion , pues aunque no se puede exhibir la cosa confundida con 
otra , el dolo constituye Á su autor en esta responsabilidad (3), esto es, el 
Juez lo ha de condenar á lo que á, la contraria le importa la exhibicion, segun 
le parezca justo y equitativo , atendidas las circunstancias, y no segun sú ar- 
bitrio y voluntad (4); de modo que el dueño-de la plata confundida con la age- 
na , sin su voluntad puede pedir el importe de ella expresándolo con juramento, 
ó pedir la plata confundida con la agena en la masa comun , expresando con 
juramento las 'onzas que hay suyas en la masa, comun, y la ley que tenia , y el 
Juez le dará lo que le pareciese justo y equitativo , con respecto á su juramen= 
to, y á las demas circunstancias que ocurran. 


ooo ULpranus lib; 16 ad Edictum. 


Lex V. Idem Pompontus Ley V. Escribe el mismo Pom- 
scribit: sí frumentum  duorum, ponio , si se confundiese el trigo de 
non voluntate eorum confusum dos sin la voluntad de ellos , compe» 
sit 5 competit singulis in-rem ac=- te á cada uno accion real respecto 
t10 in 1d, in quantum patet in aquello que aparece que hay en el 
¿llo acervo suum cujusque esse. monton, propio de cada uno; pero 
Quod si voluntate eorum com- si se mezcló con su voluntad, en este 
mixta sunt, tunc communicata caso parece que se ha hecho comun, 
videbuntur. , et erit communi di= y se-dará la accion de division de la 
vidundo actio. cosa comun. | 


Exposicion. En la exposicion antecedente se ha dicho que de la confusion 
de una materia que era de dos señores, hecha con la voluntad de sus dueños 
ó sin ella; la masa que resulta se hace comun de los dos, y que compete la 
accion de division: por Jo qual parece que el monton que resulta de la mezcla 
del trigo de dos dueños , hecha sin su voluntad , es tambien comun de los dos, 
y que les compete la accion de division, y no la vindicacion: pero esto no 
obstante se dice que compete accion para la vindicacion : la razon de diversi- 
dad consiste en que de la masa que se hace de la plata de dos , resulta una 
sola substancia , pues toda se hace un cuerpo; y aunque el trigo de dos se 
mezcle , cada grano queda un cuerpo distinto del otro, y permanece en su pro- 
pia substancia , y sus respectivos señores retienen el dominio de él: por consi- 
guiente cada señor puede vindicar las fanegas de trigo que tiene en el mon- 
ton (5) con respecto á la calidad del trigo de cada uno, del mismo-modo que 


se ha dicho que se ha de atender 4-la ley de la plata que cada uno tenia en: 


la masa comun : al contrario , si el.trigo se mezcló con la voluntad de sus due- 
ños , el monton que resulte será comun de los dos, sin que obste que el trigo 


—__—___ _—_—_ —_— __—— __Q_>_ 
(1) L.75.91ít.1 lib. 41 Dig,; y el 5.27 t1t. de Rerum division. Instit. (2) L.775.29 tH.* 

lib. 31 Diz. (3) L.y t6t.4 lib.10 Dig» (4) $: Praeterea 31 de Actionib. Institut. (5) $23 

tít. de Rerum division. Instit. de ] 
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de cada, uno ¡permanezea-en, su propia substancia , como. se ha dicho ; porque en 

este caso se hace comun por la voluntad de. sus dueños (1), y tendrá lugar la 

accion de division de la 'cosa-comun.”” A -— 3; 
P INVOVELA sE Y OO Y o0cMu “DIA DIN 

A 111 PL E Mc: A Jato ea: 

9 oxdb ee up Srta q Ro uo s 

oq Idenoscribit Esiceximelleo 511 “Escribe el mismo: si demi 

meo, et uinotuo fáctmm sitimal= miel, y nx vino:se: hiciése-mulso : juz- 

sum: quosdam-existimasses,! idup gaton algunos que esto tambien se. 


quoque communicari: sed puto «híáíce comun ; pero tengo por mas 


é o 


Sun horretan Pe na TOR DIARIO e: 
finet. mos hos . y IBTLOS? est nr > 3 . e ol 
Exposicion. Mulsum: se: llama una: bebida que se hacia de miel «y vino: en 
el caso que alguno haga: esta: bebida, con vino suyo: y, miel de-otro,.ó6- al cons 
trario, y aunque la hagaocon miel y vino ageno., hará. suya-la bebida, seguri 
expresa esta ley y su concordante; pues en todos. los casos quese hace alguna 
cosa, y la materia de que se hizo::no se puede volver á su: primer «ser , como 
se verifica en el presente caso; si la-bizo:en nombre suyo (2); se hace dueño 
de ella el mismo que la hizo (3) porque le da: nuevo: ser. 4 la::materia , y: en 
cierto modo,se- dice que la, cria : este,es el dominio «que dicen los'' Jurisconsul> 
tos que se adquiere por razon de- la: especificacion:: esto se; entiende: aunque la 
cosa.se haga con mala fe, porque la razon de la adquisicion del dominio es la 
especificación , por la qual-se dice que perecen las: primeras materias, y que 
la nueva especie que de ellas resulta la adquiere, el que la hace: ni obsta 
el:qhe se-diga que: loque se hace de materia: mia es mio. (4):5 estoíse entien- 
de, segun la. escuela. y. opinion de los Sabinianos , de: la qual. fué. Paulo, autor 
de la ley citada; pero. segun la opinion 'de los de la escuela Proculiana, y de 
los de la" séntencia media ,1a“cosa queno se puede reducir á' su primitivo: ser, 
sa alguna de la primera: materia , Sino que pereció enteramente: por, la especifi- 
cacion; pero el que con'mala fe reduce á nueva especie las máterias agenas, 
-podrá ser reconvenido con la accion de'ihurto, y ad-exbibendúm,sen: los térmir 
nos ya expresados (5). E | | 
E" sup ones! ovio sh bsabérsde! E obeinsigasn lodik JE moro 
: ad: Concuerda con la ley 34t6t,28: Partid3. 09:15 dos 
2. ¿Sed si plumbum,cum ar=.. .. 2: Pero. si.se mezcló .el plomo 
gento mistum sit : quia deducs + con la plata ,ni se 'hará comun ; ni 
Possit , nec communicabitur, nec se. pedirá, por la accion de diviz 
communi: dividundo agetur , quía sion de la cosa comun por quese 
separari potes": agétir Cp | puede separar ; y se pedirá Pot 
¿n.rem.actione. Sed si deduci,in- la accion real. Pero sino se pue- 
quit, non possit : ut puta, sí aes, de separar , v. g. si se mezelase 
ne et qurum.mistum fuerit: pro , metal y oro, se, ha... de Vindicar 
(0) L.7 $.8tÍt1 Lib, Dig (2) L.7.5.7 tót.3lib, 41 Die (3) L. IBA MÍ, 11 14h. 32 +) 
la 24 114.1 lib. 41 Dig. (4) L.12 $. 346.4 lib.10 Dig. (5) Exposic. á la Í 4 de este o 
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parte esse vindicandum': . ne- la: parte: y "porque, aunque cónfunl: 
quaquam erit «dicendum', quod”” didas”, permanece la materia de 
in mulso dictum est: quia utra- uno y Otro, y de ningun modo se 
que materia , ets! confusa , maret" “ha' de decir lo' que se dixo en el 
tamen. Idem :scribit., si :equam «mulso. Escribe .el mismo: si mi: ye- 
meam.  equus tuus praegnantem 'gua se hiciese preñada de tu caballo, 
fecerit , nom esses buum. y: sed «lo, que. naciese no será: tuyo, sino 
meum., quod natum este; sumo o mio. | | 


(Exposición. Quando se mezclan las materias de modo que se pueden sepa- 
rar , como la plata y el plomo , el toda que: resulta no se hace comun , porque 
cada uno. puede, tomar loque, es suyo.: por esto se dice que no tiene lugar la 
accion de division de la cosá comun, y que compete la vindicacion de la co- 
sa. Quando se mezcla dé modo que nose puede separar , como el metal y el 
oro, la masa que se hace es comun , y se da la accion de division, como ya 
se ha dicho ¿opero quando se mezclan dos: materias de modo que de ellas resul- 
ta cuna tercera: especie, como:de la mezcla del vino y la:miel , de que se hace la 
bebida llamada mmulsum ,sedice que perecen las especies anteriores , y que la 
nueya especie que se haces €s del: que la hizo, por razon de la especificacion, 
quees uno de: los modos de,adquirir el dominio de las cosas agenas. Así como 
los frutos que produce la heredad, se hacen del dueño de ella aunque la simien- 
te haya sido /agena , del «mismo: imodo loque nace de la yegua que se mezcló 
con: el: caballo ide otro ,:se:hace del dueño de la yegua , porque en Ja percep- 
cion de los frutos» y delos ¡partos se mira al suelo y al-cuerpo que los produce (1), 


Concuerda con la ley 43 tít.28 Partid. 3. 
“.3.. Desarbore, quae inalie=. 3 Respecto del arbol tras» 
num. agrutn translata coalwit et plantado á la heredad agena, que 
radices immisit : Varus yet Ner- creció y echó raices, Varo y Nerva 
wa utilem<in rem actionem da- daban la accion real útil ; pero si 
bart : nami si" nondum “coaluit, “aun no echó raices, no dexa de ser 
mea esse non desinete 0 3 00 mio. e 


ExposicioN» El árbol trasplantado 4 la heredad de otro, luego que en ella 
echa raices y Crece, Se: hace:del' dueño de la heredad”, como dice esta ley, su 
concordante de Partida , y expresa el Jurisconsulto Paulo en la del Digesto (2): 
Por esto decian los Juriscónsultos Varo y Nerva , que 4 aquel de quién fué el 
árbol se le daba. la accion útil: ni obsta á esto el axioma legal (3), que dice, 
que sin nuestro hecho no se transfiere ú4 otros el dominio de las cosas, porque tie- 
ne sus limitaciones”, como todas las reglas generales: y quando hay legítima 
“causa para ello ywel Príncipe ylla ley privan al señor de la cosa del dominio de 
ella , y lo transfieren 4 otro , sin que intervenga hecho ni consentimiento suyo, 
abonándole su importe , como' se verifica en el presente caso, y en los demas 
en'que á la materia se le*da distinta forma, ó se confunde con otra de modo 
que no se puede, reducirá su :primer estado , como ya se ha dicho, 


4 Cum inrem-agatur , si 4 Quando se pide alguna cosa, 


Regalis JUti5. 0 0 


ola) L.25 Sor tía lib. 22 Dig (2) L.26 $02 tt. 1 b.41 Dig. (3) L: 11 DíS de 


—n . 
. 


del Digesto. 
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de corpore conveniat , error au- sino se duda de su identidad , aunque 
tem sit in vocabulo ; recte actum se yerre en el nombre, parece que se 
esse videtur. pide bien. 


Exposicion. Aunque en la peticion Ó escrito de demanda se ha de expresar 
y dar las señas de la cosa que se pide, de modo que ciertamente se venga en 
conocimiento de ella (1), siempre que se demuestre en términos que no haya 
duda sobre la cosa pedida , aunque se yerre en el nombre de ella , se dirá que 


la peticion está conforme á Derecho , en quanto á demostrar lo 


el Juez la ha de admitir. 


5 $2 plures sint ejusdem 
nominis servi, puta plures Ero- 
tes, nec appareat de quo actum 
sit ; Pomponius dicit nullam fer: 
condemnationem. 


que se pide, y 


$ Si hubiese muchos siervos de 


un mismo nombre, y. g. muchos lla- 


mados, Erotes, y no conste qúal se 
pide , dice Pomponio , que no puede 
TeCaer Seneca | 


Exposicion. La condenacion que el Juez hace en su sentencia ha de ser de 
cosa cierta (2), pues de lo contrario no se podrá executar: y en este: caso el 
Juez ha de repeler la demanda , y mandar que demuestre el siervo que pide, 


Paurus lib. 6 ad ica 


Lex VL Si im rem aliquis 
agat, debet. designare rem: el 
utrum totam, an partem , et 
quotam petat. Appellatio enim 
rel non genus, sed speciem sig- 
nificat. Octavenus ita  defnit, 


quod infectae quidem materiae 
pondus , signatae vero numerum, * 


factae autem speciem dici opor- 
tet. Sed et mensura dicenda 
erit., cúm res mensura continebi- 
tur. Et si vestimenta nostra esse, 
vel dari oportere nobis peta- 
mus , utrum numerum eorum di- 
cere debebimus, an et colorem?* 
Et magís est ut utrumque. Nam 
lud inbumanum est , cogi nos 
dicere , trita sint, an nova. 
Quamvis et in wvasis occurrat 
dificultas , utrum lancem  dum- 


A 


da de que consta. - Si 
que los vestidos son nuestros, y 


Concuerda con la ley 15 tít.2 Partid. 3. 


Ley VI. El que pide por 
cion real, ha de expresar la 


qc= 
co- 


sa que pide, y si la. pide toda, 


Ó parte, y la parte del todo que 


pide : porque el nombre cosa no 


es específico , sino genérico. Oc- 
taveno dice, que el que pide la 
materia sin forma, ha de expre= 
sar el peso, si está acuñada el 


húmero, y si tiene forma la :es- 


pecie : y si se mide, la medi- 
decimos 


los pedimos , ¿deberemos expre- 
sar el número, ó0 el color de 
ellos? y es' mas cierto que uno y 
Otro ; pero es demasiado rigor pre- 
cisarnos á expresar si estan usa- 
dos, ó nuevos ; aunque tambien 
ocurre duda, si en las yasijas con- 


A A A O 


Ar) L.6 de este tít, 


>= 


(2) L. 3. +ft.46 lib.7 Cód. 
G 
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tawat dici oporteat : an. etiam 
quadrata , vel rotunda , vel pu- 
ra, an caelata sint. Quae 1psa 
in petitionibus quoque adjicire 
difficile est: nec ita coarctanda 


res est , licet in petendo homine 


momen  ejus. dici debeat: et 
utrúm puer , an adolescens sit: 
utique si plures sint : sed, si no- 
men ejus ignorem, demonstra- 
tione ejus utendum erit ; veluti 
qui ex illa hereditate .est , quí 
ex illa natus est. Item fundum 
petiturus , nomen ejús, et quo 
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viene expresar solamente un pla- 
to, ó añadir si es quadrado,-0 re- 
dondo , cincelado, 0 sin cincelar; 
lo qual es dificultoso expresar en 
las peticiones : ni esto se debe -po- 
ner en términos tan estrechos, aun= 
que en la peticion del siervo se 
deba expresar su nombre , y la 
edad , si son muchos; pero si ig- 
noro el nombre, se ha de demos- 
trar, v. g. el que corresponde á tal 
herencia, el que nació de tal. El 
que haya de pedir el fundo de- 
berá expresar su situación, y' Su 


loci sit, dicere debebit. nombre. 

Exposicion. La materia puede permanecer en su primer estado , que es lo 
que llamamos en bruto, Ó reducida á alguna forma por el artífice: la materia 
en su primer estado , V. g. la plata.en masa, se ha de pedir expresando el pe- 
so: reducida á moneda, se ha de expresar el número de los reales que se pi- 
den; y si de ella se hubiese hecho alguna alhaja , se ha de expresar la especie 
de alhaja , v. g. tal plato, de tales señas, para que el Juez venga en.conoci- 
miento de la cosa que se pide. Hay tambien otras cosas , que en su especie , una 
cantidad de ellas es lo mismo que otra igual cantidad; las quales constan de pe- 
so, número y medida, v. g. el trigo, el vino, el aceyte y otras especies se- 
mejantes; y estas se han de pedir tambien por el número de arrobas, ó fane-' 
gas. Las casas y las heredades se han de pedir expresando el nombre de ellas, 
su situacion y límites: y generalmente , todas las cosas que se pidan se han de 
expresar de modo que el Juez yenga en claro conocimiento de lo que se pide, 
y así se practica. 


la Idem lib. 11 ad Edictum. 
Lex VIL Si is, quí obtulit 


se fundi vindicationi , damnatus 
est : mibilominus a possessore 


Esta ley se corrige por la ley 30 tít. 2 Partid. 3. 


Ley VII. Si el que se ofreció d 
la vindicacion del fundo, fuese con- 
denado, no obstante se pide recta= 


recte  petitur , sicut : Pedius 


mente al poseedor, como dice Pe- 
aít. ds 


dio. 


ExposiciON. Se ha de entender que el Jurisconsulto Paulo habla en esta ley 
del que se ofreció á la1 defensa del pleyto como poseedor, el qua! tambien pue- 
de ser condenado (1): y esto no obstante , segun dice Pedio, se puede pedir contra 
el verdadero poseedor, porque por la condenacion del que litigó como poseedor., no 
queda libre de que se pueda repetir contra él, así como se ha dicho que se puede pe- 
dir contra el poseedor , aunque antes haya sido reconvenido el que dexó de poseer 
con dolo (2), porque la cosa que pide solo la puede dar el que la posee : esto se 
O 

(1) L. 27 de este tit. (2) L. 13 $.141%.3 lib.s Dig. | 
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ha de entender, si el actor quiere la cosa, y no'el precio de ella ; pero' si del 
que litigó como poseedor recibió la estimación de la cosa, no.se le ha de, per- 
mitir que pida la cosa al poseedor dé ella: y aunque se diga'que“el que Teci- 
be el precio de la cosa no recibe la misma cosa, y solo se prohibe recibir dos 
veces una misma cosa (1), la estimacion de ella es equivalente 4 la misma 


cosa: y así es mas conforme á equidad , en la qual se funda la ley de Partida, 


que en este particular corrige á esta: 


Idem lib. 12 ad Edictum. , 


Lex VIIL  Pomponius libro 


trigesimo sexto probat ,. si ex. 


aequis partibus fundum.mibi te- 


cum communem. tu, et Lucius. 
Titius possideatis 5 non ab. utris- 
que quadrantem petere me de- 


bere, sed a Titio, qui non sit 
dominus , totum semissem. Aliter 
atque si certis regiomibus possi- 


sine dubio et a te, et a'Titio 


partes fundi petere me debere: 
quoties enim certa loca posside=.: 


buntur , necessario in his aliquam 
partem_meam esse: et ideo te 
quoque a Titio quadrantem pe- 


tere debere. Quae distinctio ne-. 


que in re mobili, neque in-here- 
ditatis petitione locum  habet: 
numguam enim pro diviso possi- 
deri potest. | 


Ley VIII. Si tú y. Lucio Ti 
cio poseyéseis por iguales partes 
un fundo comun á: tí y á mí: 
Pomponio. en el ¡libro treinta y 
seis- dice que no debo pedir á los 
dos la quarta parte, sino la: mi- 
tad á Ticio, que no es señor-; pe- 
ro si poseyéseis el fundo por par» 


tes ciertas, se dirá lo contrario, 
deatis eum fundum: nam tunc.. 


porque en este. caso sin duda «al» 


guna _debo pedir las partes' del 
fundo. á tí. y 4 Ticio;3. porque 4 


la verdad 'siempre que..se  poseañ 
partes ciertas , necesariamente ha 
de haber. en. ellas. alguna parte : 
mia : y por esto debo pedir la.quarta 
parte á tí y á Ticio ::cuya distincion 


ho tiene lugar, ni enla peticion de 
la fierencia, ni en la cosa. mueble, 


porque nunca se puede poseer divi- 
dida, : Tn E) El 


Exposicion. En el primer caso, tú posees pro indiviso la parte que te tor 


responde , y por esto debo pedir á Ticio , que-no tiene en el 


fundo parte 'algu- 


na , toda la mitad que posee, que es la que á mí me pertenece, y “así quedamos 
cada uno con la mitad del fundo : de este modo , prevaleciendo la razon de équi- 
dad á la del sumo rigor de Derecho, como ya se ha dicho (2) , se evitá que 
yo tenga que pedirte la mitad de la parte que posees, y la mitad de la que poz 
see Ticio , y que tú tengas que pedirle 4 Ticio la mitad que le quedó de la mi- 
tad que poseía. Si el fundo lo poseíais tú y Ticio, dividida la parte de cada uno 
debo. vindicar la mitad de lo que cada uno poseeis, porque teneis entre los de 
Por Iguales partes el todo de la mitad que 4. mí me corfesponde : esto se en- 
tiende segun la sentencia de Paulo, autor de esta ley , pero no segun la d 
- Labeon y de Pegaso ya expresada (3), que es la deb al ¡ A 

9) que debe prevalecer, sin la dis- 


tinción que se hace en esta ley , por la razon de equidad ya referida en esta ex- 
posicion : esta es la opinion mas recibida. 


L1) L.57 Dig. de Regul. juris. (2) L. 1 $. 5 He 4 de este lib. (3) L.y 8. 3 1Ít. 4 de este lib 
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Unriaos lib. 16, ad Edictumo. 


Ter IX. Officium autem Jus | 


dicis in hac actione in hoc erit: 
ut judex inspiciat añ reus pos" 
'sideat: nec ad rem pertinebit, 
ex qua causa possideat. Ubi enim 


probavi rem meam esse ; ea 


habebit possessor restituere, quí 
non objecit aliquam exceptio- 
nem. Quidam tamén, ut Pega- 
sius , eam solam  possessionem 
putaverunt hanc actionem com-= 
plecti , quae locum habet in in- 
terdicto uti possidetis , vel utru= 


bi. Denique at, ab eo apud 
quem deposita est, vel commo- 


data, vel qui conduxerit , aut 
qui legatorum servandorum cau- 


sa , vel dotis; ventrisve nomine 


in  possessione esset, vel cui, 
damni infecti ñomine non cave= 
batúr, quid bi omnes non possi- 
dent; “vindicari non posse.* Puto 
autem , ab omnibus , qui tenent, 
et habent restituendi facultatem, 
peti posse. das 
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Concuerda con lá. ley 29 tft, 2 Partid. 3. 

Lew IX, En esta accion con- 
siste el ofició: del Juez , en mi- 
rar si posee él reo: y no es del 
caso por qué causa posea, porque 
siempre que pruebe que es iia la 
cosa , el poseedor que no opuso al- 
guna excepcion, tendrá necesidad 
de restituirla ; pero algunos (con Pe- 
gaso ) juzgaron que esta accion so- 
lamente comprehende la posesion 
que tiene lugar en el interdicto utz 


possidetis , O utrubi possidetis. Fi- 


nalmente dice , que no se puede vin- 
dicar de aquel en quien está deposita= 
da, 0 la tiene en prenda, ó en ar- 
rendamientó , Ó qué está en pose- 
sión por causa de guardar los le- 


gados, 0 de dote, o en nombre 


de lo que está en el vientre; ó 
porque no daba caución por el da-= 


ño que amenazaba , porque todos ' 


estos no poseen. Mas juzgo que. 
se puede pedir 4 todos los que 
tienen la cosa, y la pueden restis 
tuir. ] 


Exposicion. Siempre que el qué intenta, la vindicacion de la cosa justifiqúe 


lá posesion de aquel á quien la pide, y este no oponga alguna excepcion , V: go 
la de la prescripcion , ú otra, el Juez debe mandar al reo que se la restitiyya:- 
- y no.€s del caso que se mire á la causa de la posesion , porque por qualquiera 
razon que posean , y aunque no posean ,:sino que sean solo detentadores de las co= 
sas (1), no obstante la opinion de Pegaso , segun expresa el Jurisconsulto Ul- 
piano en esta ley , y su-concordante de Partidá, se pueden vindicar de ellos las 
cosas , porque la restitucion consiste en el hecho , á no ser que salga al pleyto 
el verdadero poseedor , ó el que vendió la cosa qué se quiere vindicar (2). 


0 Pawros lib. 23 ad Edictum. 

Lex X. Siresmobilis petíe 

tá sit, ubi restitui debeat , sci- 
licet si praesens non sit? et non 


Ley X. Si se pide la cosa imue- 
ble que no está presente, ¿donde se 
ha de restituir? Si aquel a quien se 


-—()L. 10 $1 tt. 2 lib, 41 Dig: (2) Li1 y 2 1Ít.19 lib. 3 Cód, 5y la de Pariidá roncordante: 
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malum- est, (57) bonaée fidei pos= le pide es poseedor de buena fe ¿ no 


sessor sit is, cum quo agitur; Será malo que la restituya , ó donde 
aut ibi restitui, 'ubi res sit, aut esté, o donde se pide; pero él actor 
ubi agitur: sed sumptibus peti= ha de pagar los gastos del cairo, ó 
toris ; qui extra cibaria in iter, la navegacion , excepto el de la co= 
vel navigationem faciendi sunt. mida: 

- ExposiCioN. Se pregunta donde se ha de restituir la cosa mueble , porqué 
la que no lo es no se puede testituir en otra parte que donde 'está : las muebles 
y las semovientes se pueden dar donde están, ó donde se pide, con la distin- 
cion que se expresa en está ley ¿ del mismo modo que sé dice en la exhibi- 
cion (1): | 0 E ) | 

() -U:irriinus lib. 16 ad Edictuñi. 


Lex XL Nisi si malit peti- Ley XL Ámnoserqueel que pí- 


tor suis impensis, et periculo dé quiera mas que se le restituya la 


ibi, ubi judicatur; rem restítui: cosa, á sus expensas y á su riesgo, 
tunc enim de restitutione cum sas adonde se pide: y en este caso se das 
tisdatione cavebiturs rá caucion de restituirla: 

ExposicioN: Aunque en la ley antecedente se ha dicho que el poseedor de 
buena fe ba de restituir la cosa en el lugar que mas bien le parezca , pagando 
los gastos del viage, excepto los de la comida, si no quiere restituirlos donde 
está la cosa 5 en ésta se límita , expresando que si el actor quiére que se resti= 
tuya la cosa donde intenta la vindicación, se ha de dar caucion de testituirla; 
esto es, el reo ha de dar caución de restituirla al actor á expensas suyas, y 
de su cuenta y tiesgo; en el lugar donde se trata del juicio de la vindicacion; 
porque el Juez debe conceder lo que el actor pide y le aprovecha, y no le per- 
judica al feo (2), pues es conforme á equidad hacerjpor otro lo que no nos perjús 
dica, y á él le aprovecha, | Eo 


A 


Paurús lib. 23 ad Edictuni:, | : | | 

Lex XIL Siero malae f= Ley XIL Pero si el poseedor 
dei sit possessor , qui in alio loco de mala fe adquirió la cosa en 
éam rem nactus sit ; idem statui * otro lugar, se debe determinar lo 
debet. | mismo: | $ 

Exposicion. En el caso de esta ley sé determina lo mismo tespectó el po- 
seedor de buena fe, que el de mala, porque hay la misma razon para und 
que pará otro, con la distincion que se Expresa en el párrafo siguiente: 

¡Si vero abeó loco ubi lis 1 Peto si lá quitó en el lugar 
contestata est, edm Subtractam donde sé contestó el pleyto; y la 
alió transtulerit: ¿llic restituere mudó á otro; la debe restituir; 4 
debet , únde subtrascit; sumptis Costa. suya ; á aquel donde la quis 
bus suis: | | tó: | 


ExPOsiCION. Se há de entender que la quitó del lugar donde despiies sé con: 


(í) L.ti 5 118:4 110.10 Digozy la 21 tít.2 Partid. 3: (2) L.2 8.5 t6t,3 lib. 59 Dig 
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testó el: pleyto., antes de la: contestacion. de él; porque sí la quitó despues , to- 


dos son tenidos por poseedores de mala fe, en quanto á este particular (1), y 
deben restituir la cosa 4 sus expensas al lugar donde la quitaron. — , ] 


UrLrrawUs lib. 16 ad Edictum. 


Lex XUL Von solim au- 
tem rem restitul, verúm et si 
deterior res sit facta , rationem 


judex bhabere debebit.  Finge 


enim debilitatum hominem , wel 


vwerberatum , vel vulneratum res- 
titui: utique ratio per judicem 
habebitur , quanto deterior sit 
Jactus: quamquam et legis Aqui- 
liae actione conveniri possessor 


possit. Unde quaeritur , an non. 


alias judex aestimare damnum 


debeat, quam si remittatur actio. 


legis Aquiliae? Et Labeo putat, 
cavere petitorem oportere , lege 


Aquilia.non acturum: quae sen 


tentia vera est. 


Ley XIIT. Mas el Juez no solo. 
ha de mirar á que se restituya la cosa, 
sino tambien á si se deterioro. Finge 
que el siervo se restituyó debilitado, 
azotado , O herido : ciertamente ha 
de estimar el Juez en quanto fué de- 
teriorado ; aunque el poseeedor pue- 
de tambien ser reconvenido con la 
accion de la ley Aquilia. Por lo qual 
se pregunta, si el Juez no podra ha- 
cer estimacion del daño de otro mo- 
do que desistiéndose de la accion 
de la ley Aquilia? Y juzga La- 
beon, que conviene que el actor 


dé caucion de que no ha de pedir 


por la ley Aquilia: cuya sentencia 
es verdadera. 


Exposicion. Esta ley habla de los poseedores en general; pero se ha de en: 


tender en estos términos : el poseedor de mala fe absolutamente es: responsáble 
á los detrimentos que la cosa haya tenido en el tiempo que la ha poseido; y el 
de buena fe solo es responsable á los que desde la contestacion del pleyto hu- 
biese tenido por culpa suya ,como se dirá despues, porque antes de la lítis-con- 
testacion cumple con restituir la cosa en el estado que está al tiempo que la pi-. 
de el dueño de ella (2). Respecto del daño causado al siervo, en-los términos 
que expresa esta ley , compete tambien al señor la repeticion por la accion de 
la ley Aquilia ; pero no se pueden intentar .las dos acciones juntamente ; y por 
esto ha de dar la caucion que dice esta ley ; pues el daño solo se ha de perci- 
bir por alguna de las dos , y no por ambas (3). e 


$b Paurus lib. 21 ad Edictum. | : 
Lex XIV. Quód si malit Ley XIV. Pero si el actor quiere 
actor potius legis Aquiliae actio- mas usar de la accion de la ley Aqui- 
ne uti , absolvendus est possessor. lia, se ha de absolver al poseedor: y 
Itaque electio actorz danda est; así se ha de dar la eleccion al actor, 
non ut triplum , sed duplum con- para que consiga, no el triplo, sino 
sequaturi el duplo. ¡ 
Exrosicion. La accion de la vindicacion de la cosa, y la de la ley Aquilia 


(1) L.25 8.7 tHto3 libos Dig. (2) L.2 tHt.1 lib.22 Dig, (3) L.34 t8t.7 lib. 44 Dig. 
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no pueden concurrir juntas, como se ha expresado. en la exposicion anteceden= 
te ; pues aunque quando la una accion es respecto de la pena, y :la otra de la 
cosa , la una: no consume á la otra (1)5:la de la ley-Aquilia principalmente se 
da para repetir la estimacion del daño, y este es el queno se puede pedir” y 
obtener juntamente por las dos acciones , SINO, Ó por la de la vindicacion ,»Ó 
por la de la ley Aquilia.; y por esta se dice que consigue el duplo; pues aun- 
que por su naturaleza solo se da para la repeticion del importe del daño, por 
la negacion del reo se duplica : esta es la pena en que, en esta accion y 
otras (2),.se incurre si el reo se niega á restituir el verdadero importe del 
daño , sufriendo por ello unas veces la condenacion del duplo, otras la del tri- 
plo, y otras la del quádruplo, e 


: Urpianus lib.15 ad Edictum. 


su Lex XV. ltem si verbera- Ley XV. Dice tambien Labcon, 
tum tradidit, Labeo ait etiam que si lo entregó despues de haberlo 
injuriarum. competere actionem azotado, que le compete tambien al 
pedisorii 550 actor la accion de injuria. 


Exposicion. Si el poseedor del siervo lo azotó en desprecio del señor que lo 
queria vindicar , ademas de la accion que le compete para la repeticion del daño, 
ó por la vindicacion, ó la ley Aquilia,, tambien se le dará la accion de inju- 
ria , como dice esta ley, porque segun la del Digesto (3), la vindicacion y la 


accion de la ley Aquilia se dan respecto del daño, y la de injuria por la que el 


poseedor hizo al señor del siervo azotándole en desprecio suyo. 
1 Si quis remex necessi- 1 Sialguno vendió la cosa pot 
tate distraxit, fortassis huic of- necesidad, quizás lo socorrerá de 
ficio judicis succurretur , ut pre». oficio el Juez, para que solamente 
tium dumtaxat debeat restitue- deba restituir el precio : porque si 
re. Nam et si fructus. perceptos «vendió los frutos percibidos , pa- 
distraxit ne corrumpantur: aeque ra que no se corrompan , igual- 
non ampliús, quam pretium praes- mente no dará mas que el pre- 
tabit. BN FUPaBE-.., (m4ciO. NE. NX 
EXPOSICION, Se entiende que este párrafo habla del que despues de contesta- 


do el pleyto vendió la cosa, ó los frutos por necesidad , porque esta á todo po- 
seedor lo exime de la culpa:, y el Juez lo debe socorrer d 


; pal, ) e oficio , para que so- 
lo se le obligue 4 la restitucion del precio. ES | 

2. Item si forté ager fuit, “2 Tambien si lo que se pidió fué 
quí petitus est, et militibus ad- heredad asignada 4 los soldados e 
signatus est ,modico honoris gra- se dió al poseedor en corta cantidad 
ta possessori dato: an hoc resti=,. por causa de remuneracion, ¿se de- 
tuere debeat?. Et puto praesta= -berá acaso restituir esto? Juzgo que 
turum. | tambien se ha de dar. 


ExrosicioN. Esta asignacion se entiende tambien hecha despues de la con- 


o e 
y A xq AX 


A A AS o o e DES 


2 lib.4 Dig. (3) L.15 6-46 tít, 10 lib.47 Dig. 
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testacion del pleyto: y dice. el Jurisconsulto Ulpiano , que solo ha de restituir el 
poseedor el precio percibido , porque no pudo dexar de cumplir el mandato del 
Príncipe, que se tiene por fuerza mayor, y caso fortuito , que no pudo resistir 


ni preveer , y por ello no incurrió en culpa. 


Concuerda con la ley 6 tít. 14 Partid. 6. 


Si. servus petitus , vel 
animal aliud demortuum sit sine 
dolo malo, et culpa possessorts: 
pretium non esse praestandum 
plerique ajunt. Sed est “verius, 
si forte distracturus erat. peti- 
tor , si accepisset , moram passo 


debere praestari.: nam si el res- 


tituisset , distraxisset , et pre- 
tium esset lucratus. 


- 3. Siel siervo, ó algun otro ani- 
mal que se pidió , hubiese muerto sin 
dolo , ni culpa del poseedor ; dicen 
los mas que no se ha de dar el precio; 
pero es mas cierto que si el actor 
lo habia de haber vendido si se le 
hubiese entregado, lo debe dar, si 
incurrió en'mora ; porque si se lo hu- 
biera restituido , lo hubiera vendido 
y percibido el precio. 


Exposicion. En este párrafo se habla de los poseedores de buena fe 


despues de la contestacion del pleyto. Los,de la escuela de Casiano , y los de 
la de Próculo, Jos unos hacen la distincion que se expresa en este párrafo (y 
el Jurisconsulto dice que es mas verdadera ), y los otros dicen absolutamente que 
muriendo el siervo, Ó el animal sin culpa del poseedor, no es responsable al 
precio. La ley de Partida concordante , dice : que el.tenedor de mala fe de la 
heredad despues de comenzado el pleyto sobre ella, si las bestias , 0 ganados -per- 
tenecientes a la herencia , muriesen de enfermedad , al tiempo que debia restituir 
la berencia al heredero por ser vencido en juicio, seria tenido de la pechar al heredero; 
mas si este daño viniese en las bestias , 0 las otras cosas de la herencia , antes de la 
contestacion , no seria tenido de la pechar quando acaeciese sin culpa de él; pero 
si este que fué vencido era tenedor de la berencia de buena fe, el daño que acae- 
ciere, como de suso diximos, no sería tenido de lo pechar. 


PauLus lb. 21 ad Edictum. 


Lex XVL UÚtique autem, 


etiam mortuo homine , necessaria 
est sententia propter fructus, et 


partus , et stipulationem de 
evictione : non enim post li- 
tem Contestatam utique et. fac- 
tum  possessor  praestare de- 
bet. | 


Ley XVL Aunque haya muerto 
el siervo , absolutamente es necesaria 
la pronunciacion de la sentencia res- 
pecto los frutos , los partos , y la esti- 
pulacion de la eviccion: porque des- 


_pues de contestado el pleyto el .po- 
-seedor no es absolutamente responsa- 


ble al caso fortuito. 


Exposicion. En la peticion de la eviccion no solo se comprehende la cosa 


que se quiere víndicar , sino tambien la restitucion de los frutos , como ya se ha . 
dicho, y expresa la ley: de Partida (1): para esto , y para ver si se verifica la 
estipulacion, es necesaria la pronunciación de la sentencia. y 


(1) Ley 29 tt. 23 Partid. 3. pa 


del Digesto. 


1 Culpamnon intelligitur, si 
navem petitam' tempore naviga- 
tionis trans mare misit , licet ea 
perierit : misi' si ' minus < ido- 
neis hominibus eam.  commise- 
rt, qa 
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1 No se entiende que se incurre 
en culpa, silla nave pedida se envia 
á alguna navegacion en tiempo opor= 
tuno para. navegar, aunque perezca; 
ano ser que se encargase 4 hombres 
que no eran inteligentes. 


.. ExposiciON. El poseedor de buena fe no:es responsable á la cosa que sin cul. 
pa suya perece despues de la contestacion del pleyto:, como ya se ha dicho; pe- 
ro se dice lo contrario si encargó la nave á personas que no entendian el arte 


de navegar , pues en esto incurrió en culpa el poseedor , 


y lo que por su eulpa 


perece despues de la contestación del pleyto,se entiende que existe (1). 


ULPIANUS lib. 16/1d Edictum... 


Lex XVIL — Fulianus libro 
sexto Digestorum scribit , si 
hominem , qui Maevij erat, eme- 
ro a Titio : deinde , cum eum 
Maevius á me peteret , eumdem 
vendidero , eúmque emptor occi- 
derit : aequum esse me pretium 
Maevio restituere. ' 


+. ExposicioN. El que despues, de la contestacion yende el sieryo 
el señor que lo quiere vindicar , no solo dexa de poseerlo con dol 
en pena de su mismo dolo es tenido por poseedor , como repetida 


Ley XVIL Escribe Juliano en 
el libro sexto de los Digestos, 
que si comprase á Ticio el sieryo 
de Mevio , y despues de pedír= 
melo Mevio , lo. vendiese, y el 


comprador lo matase, es justo 


que yo restituya el precio 4 Mez 
vio. ia - AS : 
que le pide 


O , sino que 
S veces se ha 


dicho: por lo qual, aunque el que compró al siervo le quitase la vida, el ven- 


dedor debe restituir al señor el verdadero importe del siervo 
le puede restituir el siervo ya difunto. 


. 1 Idem “fulianus eodem li- 
bro scribit , si moram fecerit in 
homine reddendo possessor:, et 
homo mortuus sit: et fructuum 
rationem usque ad rei judicatae 
tempus spectandam esse. 


, Tespecto que na 


1 El mismo Juliano escribe en 
el mismo libro , que sí el. poseedor 
fuese moroso en restituirlo , y murje, 
se el siervo , se han de comprehender 


los frutos percibidos hasta el tiempo 
de la sentencia. - 


-. Exposicion. El poseedor se obliga á todos los frutos que ha percibido ,Óó po- 
dido percibir hasta el tiempo de la sentencia , de la cosa que pereció por su 
culpa ú dolo despues de haber incurrido en mora , como se dirá despues en es- 


te título (2). 


1 


2... Ídem Fulianus ait , non 
solum fructus, sed etiam om- 


2 Dice el mismo Juliano, que se 
han de restituir no solo los frutos , Si- 


(2) L.33 de este título. 
Dd 


Lo 


nem. causam: praestandum : el 


ideo et partum. venire. in. res. 


titutionem: + et partuum-. fruc- 
tus. Usque adeo autem et: cau» 


sae weniunt , ut “Fulianus li= 


bro septimo .scribat , si: per 
eum servum possessor acquisterit 
actionem legis Aquiliae , resti- 


tuere cogendum. Quod si dolo 


malo ipse possessor desierit pos» 
sidere, et aliguis hominem infu- 
ría occiderit : aut pretium homi- 
ms , aut actiones suas praestare 


cogetur: utrum eorum. voluerit. 


actor. Sed et fructus , quos ab 
alio possessore percepit, resti- 
tuere eum oportet : lucrum enim 
ex eo homine, qui in lite esse 
coeperit , facere non debet, Sed 


Jructus ejus temporis , quo tem- 
Ppore possessus est ab eo, quí evi. 


cerit, restituere non debet. Sed 
quod dicit de actione legis Áqui- 
liae procedit, si post litem con- 
testatam usucepit possessor, quía 
plenum jus incipit habere. 
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no tambien tódas las demas utilidades: 


“y por esto se comprehende tambien 


en la restitucion los partos , y. los fruús 
tos de los partos. En tanto grado se 


restituyen todas las utilidades, que es- 
.Cribe Juliano al libro séptimo , que 


si el poseedor adquiriese por aquel 
siervo la accion de la ley Aquilia, se 
le ha de obligar á que-la. restituya; 
pero si el mismo poseedor dexase de 
poseer por dolo malo, y alguno ma- 
tase al siervo por causa de injuria, 


-se obligará 0, al precio del, siervo, ó 


á ceder las acciones , como.mas qui- 
siere el actor. Los frutos que recibió 
de otro poseedor, tambien los debe 


restituir ; porque no debe aumentar 


su patrimonio , respecto de aquel sier« 
vo que empezo á ser litigioso ; pero 
aquel de quien lo vindica , no le debe 
restituir los frutos del tiempo que lo - 
poseyo. Mas lo que dice de la accion 
de la ley Aquilia, se entiende si el 
poseedor lo usucapió despues de la 
contestacion del pleyto;. porque em: 
pezó á tener mayor derecho. | 


ExposicioN. La cosa la debe restituir el poseedor en los términos que está 


al tiempo que el señor de ella la pide, de modo que despues de la litis-contes- 
tacion se obliga el poseedor á la restitucion de todo quanto desde este tiempo 
perciba, hasta que se le condene á la restitucion de.ella (1). El que por dolo 
dexó de restituir la cosa despues de contestado el pleyto , es tenido tambien 
por poseedor : por lo qual si el que compró el siervo le diese muerte por in+ 
juria , puede el señor repetir contra el vendedor el verdadero precio de él, ó 
pedir que le ceda la accion contra el que lo mató , segun expresa el Juriscon- 
sulto en este párrafo: en una palabra , el que con dolo dexa: de, poseer la co- 
sa perdida , se hace responsable 4 todo lo que el señor. que la vindica podia ha- 
ber percibido de ella si se la hubiera restituido al tiempo que la pidió, como 
se ha dicho. ; 


GaJjus lib, 7 ad Edictum Provinciale. 


Lex XVIIL Si post accep- Ley XV ssl Si el poseedor usu- 
tum judicium possessor usu ho-  capió al siervo despues de la contes= 


A 


A o a) L. 2 46. x diboa Dig. 
EN ; 


Hi MA 


S y k ; » q y : % 8 

10 ¡del Digesto: LI 911 
minem cepit, debet-eumtradene, o tacion«del pleyto-lo* debewrestituir; 
eóque nomine de -dolo cavere:'- yde esto ha de dar caucion:de dolo, 
periculum est enim, ne. eum»vel: porque hay peligro de que 0 lo- dé en 
pigneraverit, velyanumiserit:": ¡prendas , Ó lo manúmita. 0: | 


Exposicion. Parece que el poseedor “que usucapió la: cosa que poseía , no de- 
be restituirla-, porque por la usucapion adquiere el dominio de ella,.y Jo pierde 
el anterior señor: á lo qual se responde , que aunque el poseedor completa el 
tiempo de la usucapion despues de“la contestacion del pleyto , el derecho del 
actor :á la vindicacion-de: la cosano se hace de peor «condicion ;, y: permanece 
en el mismo estado que antes de la usucapion , porque pidió antes que -la cosa 
se usucapiese; y la mala fe del poséedor en no restituirla luego-que se le pi- 
dió , no debe perjudicar al señor que la: vindica : 'por Jo qual se dice ique"la sen- 
tencia: posterior , respecto el actor y el:reo., se retrotrae al tiempo de la litis> 


contestacion , y que el poseedor completa la usucapion si la sentencia se pro- 
nuncia 4 su favor; péro si se pronuncia contra él', debe restituir la cosa + como 
dice el Jurisconsulto en esta Jey:: lea de Partida (1) dice: sí alguno oviese co2 
menzado á ganar por tiempo cosa agena , que si aquel cuya era é contra quien la 
ganaba le hiciese emplazar sobre ella por cártaodel Rey,:0 del Fuzgador 0. por 
Portero, 0 se la. huhiese. demandado en juicio : la ganancia: del. tiempo «que había 
comenzado contra. él. idestájase ,, € piérdese porende : era necesaria la caucion que 
se expresa en esta! ley , porque la enagenacion: de la cosa litigiosa: era ¡permis 
tidá , basta que la «probibió Justiniano (2), y por esto era necesaria la caucion 
que expresa, este párrafo. 1. «.. > TY | | ab 


y 
¿hs 63 


ot UL IAN Os, bib. 16 ad Edictum. 0: 


Lex XIX.  Ipsi quoque. reo.. Ley XIX. - Tambien dice Labeon, 
cavendum esse Labeo dicit, his. que sé le ha de dar caucion “al mismo 
rebús recté praestari: si forte. reo. En estos casos se da como se de- 
fundi nomine damni infecti ca- be ; si respecto del fundo se dió por el 
a a A dano que amneñaza sunruinayy 

Exposicion. En esta ley se habla tambien del poseedor de buena fe, que 
usucapió la cosa despues de la contestacion del pleyto;.al qual, para que no 
quede perjudicado en “el caso que se propone, se le ha de dar la caucion que 
en ella se:expresa. 0) 12 000 Ea! A : AN 

> amo Gajzus lib.7 ad Edictum Provinciale: 


Lex XX: Prueterea restiz Ley XX. Demas de esto , debe 


tuere deber” possessor, et” quae tambien restituir el poseedor lo que 


post acceptum judiciom per cum: adquirió despues de la contestación 
mon ex re sua acquisivit: in. quo del pleyto, respecto las cosas que 10 
“bereditates quoque', legatáque, eran suyas (en las quales se: compre- 
quae per eum servum obwene=" henden tambien las herencias , y los 
runt, Continentur ;' mec “enim legados que le vinieron por el'siervo), 
sufficit corpus ipsum 'restituiz > porque no basta que restituya el 'mis- 
sed opus est ut et? causa rei mo cuerpo, sino:que tambien és iece. 


(1) L. 29 14.29 Partillozi (2) Lo 4 t6t.37 10.8 Cód: 
Dd 2 


restituaturalo id estoscut 10m: 


ne. hbabeatpetitor:) «quod: ba= 
biturusforet.,st> 20. tempore, 
quo judicium accipiebatur., res- 
titutus ¿Ll homo .fuisset. Iza- 


que parts: ancillae restitui de= 
bet , quamvis, postea. editus sit, 


quam matrem-:ejus, post accep- 


+um scilicet judicilm., possessor | 


usuceperit ;,quo casu .etiam. de 
partu, sicut de matre, et tradi- 
tio, et cautio de dolo necessaria 
est. Yuso 0 39 | 
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sario que. restituya lo «adquirido por 
causa:de la cosa», esto es, que tenga 
vel actor:todo:lo que habria «de tener, 
«si-al tiempo que secontestó el pleyto 


se le hubiera restituido aquel siervo. 


“También se debe restituir lo que pa- 
rió la sierva, aunque haya nacido des- 


pues queel poseedor usucapió la ma- 
dre, despues de la contestacion del 
pleyto: en cuyo-caso es tan necesaria 
la caución de dolo respecto de la en- 
trega de la madre, como de lo que 


«de ella nazca. 


Exposicion. Despues: de la contéstacion del pleyto , el poseedor de: buena 
fe se tiene por de mala fe, comio: repetidas veces se ha dicho, y «por consi- 
guiente parece que el siervo no “puede adquirir: para él, nicaun respecto de sus 
mismas cosas ; pero se ha de entender, 'que en“esta ley se habla: del poseedor 
de buena: fe que usucapió la: cosa despues de: lá: contestacion del pleyto, como 
se echa de ver de las palabras: post acceptum scilicet judicium. possessor usuce= 
perit. Tambien se puede decir que despues de la contestacion del pleyto el po- 
seedor de buena fe es tenido por de mala fe,en quanto á la restitucion de lo 

que el siervo adquiere respecto las cosas que no son de su patrimonio ; pero que 

en quanto 4 lo'que adquiere respecto de las cosas suyas le pertenecen á él: aun- - 
que haya usucapido la. cosa despues de la contestacion del pleyo , debe tambien 
restituir todas las adquisiciones y obvenciones que se expresan en esta ley: 


ana al: rá [ Paurus lib. 21 ad Edictum. 


Lex XXL  Si'a bonae fidez 


possessore fugerit” servus , re= 


quireinus an talis fuerit, ut, et 
custodiri debuerit : nam si inte- 
grae opinionis videbatur , ut non 
debuerit.. custodiri ,. absolvendus 
est _possessor : ut tamen si interea 
eum usuceperat, actionibus suis 
cedat petitori ,. et .fructus ejus 
- temporis ,. quo : possedit., praes- 
tel. Quod :S1 nondum eum USUCE= 
pil, absolvendum. eum sine. cqu- 


tionibus , ut mihil caveat petitori. 


de persequenda ea re, quo minús 


potest : quamvis.interim , dun. io 


Ley XXI.. Si el siervo huyese del 
poseedor de buena fe, nos informare- 
mos si era tal, que debia estar custo- 
diado: porque si parece que era de 


buena opinion, que no se debia tener 


en custodia, el poseedor ha de ser 
absuelto; mas sien este tiempo lo 


usucapiese, ha de ceder sus acciones 


al actor , y dar los frutos del tiempo 
que lo poseyó ; pero si aun no lo usu- 
capió, ha de ser absuelto sin fianzas: 
de modo que al que lo pide no le ha 
de dar.caucion de perseguirlo ;. pero 


el actor Jo puede perseguir inmedia- 
enim petitor eam rem perseque 


tamente , aunque se yerifique la usu- 
capion mientras está en fuga: Pom- 


del Digesto: 


fuga sit; usucapiattoonec imi- 


quum id esse, Pomponius libro' 


trigesimo nono ad Edictum.scri- 
bit. Si vero custodiendus fuit, 
etiam.ipsius nomine damnari de- 
bebit; ut tamen si usu eum non 
cepit , actor ei. actionibus suis 
cedat. “fulianus autem, in his 


casibus , ubi propter fugam.ser=.. 


vi possessor absolvitur , et sí non 


cogitur cavere de persequenda ¿A 
tamen cavere debere possesso= 


rem, si remnactus fuertt,ut eam 
restituat. Idque Pomponius libro 
trigesimo quarto variarum Lec-= 
pionum probat: quod verius est. 
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«ponio «al libro. treinta y. núeve: del 
“Edicto escribe, que. esto noes in- 


justo; pero si se debia custodiar, 
deberá ser condenado por esta cau- 


«sa: de modo .que «si. no, lo. usuca- 
¿pio 


le cederá al “actor: sus accios 
nes, Pero en los casos en que por 
la fuga del siervo es «absuelto el 
poseedor y aunque no es precisa- 
do á dar caucion de pedir el sier- 


vo, dice tambien Juliano: , que debe 


dar caucion de restituirlo silo recu- 


: perase. “Esto lo aprueba también Pom». 


ponio en el libro treinta «y “quatro 
de las Lecciones + E lo Spa es. mas 


e verdadero. 


Exposicion. El poseedor de Publ fe no es responsable á la restitucion de 


lo que despues de la *contestacion del pleyto pereció sin culpa suya , segun se 
ha dicho (1), y por la: misma razon no>»se obliga por la fuga del siervo “en el 
caso de esta.ley , porque no fué por culpa suya :.solo debe ceder las. acciones 
que le competen, para que inmediatamente lo busque y lo vindique. Se: ha de 
advertir, que en lugar de las palabras “quo minus está comunmente recibido que 
se diga cóminus Ó comminus. Se dice que el poseedor de buena fe usucapió des- 
pues de la litis-contestacion el siervo fugitivo ,' porque: fnterin: Otro no: lo: OE, 
se entiende que lo EE y aye pare pon a (2). 


E on lib. 6 adi ra 
¿Lex -XXIL Quod. si - dolo. Ley XXIL. Pero si o fuga 


possessoris fugerit, damnandum — por dolo del poseedor , debe ser con> 
eum , quasi possideret. denado como si lo: poseyera. 


EXPOSICION. Se ha dicho que el que dexó de poseer por dolo ha de ser con- 


denado , «como si poseyese, en el verdadero importe gel la. cosa, perque, el dolo 
en todos los:casos debe ser castigado (3)... 


PaurLus lib. 21 ad Edictum. - 


a sé, r: 
- > ' 


Lex XXIIL. In rem actío . 
competit el, qui aut jure gen- 


tium, aut Jure civil? dominiuin 
acquisiit. 


Ley XXHUL 2 accion O com- 
as á aquel que adquirió el dominio, 


ó por derecho de gentes, 0 e E 
cho civil. 


. 


Expos1croN, Esta. Fa habla de ds accion deal. recta 


5 ya: sea por Derecho 
Civil, Ó por Derecho de Gentes , 


y no dela accion real útil, A 


(1) Expos. 4 la L.15$.2 de estetít. (2) Li $14 títa -lib.41 Diz. 6). ri 8.1 2É0.4 lib 44 Dig. 
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1 Eocaisacra, item religio- 01 Los lugares sagrados,'y tam= 
sa , chal mostra ,«Inrem actione:> bien los: religiosos; no se pueden pe- 
peti non possunt. o dir como nuestros; por la.accion real, 


EXPOSICION. La iia de la cosa se A en el dominio de ella; y co- 
mo las cosas'sagrádas', y las religiosas no estan en el “comercio: de: las gentes; 
ni enel. dominio particular de alguno , como ya se:ha, dicho. (1), ninguno las 
puede vindicar como suyas; pero los Mayordomos de las Iglesias, y los que cor- 
ren con:la administracion de sus cosas, E) sl sus rentas , “bien las” ¿pueden vinW 


dicar como. qe ón á4 ellas: (2). A SA RATON 


, ” 


ore 29 On —Concuerda con la ley 35 tÉt. 28 Paria ES 


eS quis. rel suaz alienam.. 2 001 alguno. afadiese la e cosa ages 
rem Ns adjecerit;, ut pars ejus . naá la suya, de, modo que llegase A 
fieret, weluti a suae. hacerse parte de ella, como si le puz 
brachium., aut. pedem: alienum , .siese á una estatua suya un. pie, .ó 


, 


adjecerit;, , qui; scypho.. .ansam, + brazo ageno, 0.4 un yaso. Una asa, 0 
vel fundum , vel candelabro, si=. el suelo , o4un candelero un sello, ó , 
gillum, aut mensae pedem, do. á una mesa un pie , se hace señor de 
minum, ejus. totius rel efici ; ve- toda la cosa , y sejha de decir verda= 
réque statuam :suam.: dicturum,  deramente que:es suya la estatua , «y 
et da plerique recté diz el vaso: y así rectamente lo" dicen 
Cunt. TA der OS ASA dd 


SAR El dominio de la 2% apena. que se junta. con buena fe á la es. : 
batas vaso, ú otra albaja. propia ,. se hace del que la une 4 ella , por razon de 
la accesion, pues este , como ya se ha dicho , y expresa la ley del Digesto (3), 
es uno de los'modos de adquirir el dominio de las: cosas. Esta ley y su concor- 
dante se entienden, quando la union se hiZo con metal de la misma especie, 
v. g. sió la estara de plata se le unió con plata el: pié del mismo' meta); 
pero si,se le unió con. plomo, Ó estaño , se, dirá lo contrario segun la, ley del 
Digesto (4). Concluye, esta ley diciendo , que así lo sienten los mas, por-= 
que los de las escuelas de Próculo y Pegaso; no estaban conformes en esta 
Opinion, e 
Concuerda és; quanto Á que lá escritura ceba » pergamino, dona Ter 56 1ít.28 Pati. 7,7 la 

corrige la ley 37 del mismo título , en quanto 4 que la pintura ceda á la tabla. | 


La 


14 ¿19d 


Sed et id, quod in-char= == 3 Lo que se escribe en mi per- 
ta mee. scribitur , aut in tabula 3 gamino, o se pinta en mi tabla, se 
pingitun, statim meum fit: licor" hace mio inmediatamente ; aunque al 
de pictura, quidam. contra sen gunos sintieron lo contrario. respecto 
serint, propter pretium pictu=: de la pintura, por lo precióso de ella; 
rae : sé necesse est el rel cedi, pero es necesario que la cosa ceda, d: 


' Ls o. Y AN 
5 iy ie: RN 


A 


(1) L1 1%. 8-Hb.1 Dig. C) L.21 14. 21b. 1 Cód; a E, 1642 I m2 1 lib, 41 Diz 5079 
Instit. de Rerúm didis: Xa) L. aq tt xdibogr Digo : 
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quod sine illa esse non potest. + aquella sin la qual no:puede subsistir. 

Exposicion. Por regla general sé dice, que aquello que por sí no puede SUBS 
sistir , cede 4 la cosa en que subsiste, como el árbol cede'alpredio donde: se: 
alimenta , y: el edificio al suelo donde se edifica (1)5.y por la excelencia del ar= 
te de la pintura , cede á ella la tabla, y el lienzo en que se pinta , como ex-= 


mando la de Gayo (2). 


presa la ley de Partida reprobando la opinion de Paulo en esta ley, y confir= 


4 In omnibus igitur istis, 


in quibus mea res per praeva-. 
lentiam  alienam rem  trabit,. 
medmque efficit : si eam.rem vin= 
dicem , .per exceptionem  dolz. 
mali cogar pretium ejus , quod. 


accesserit , dare. 


4 Esto supuesto, en todas estas 
cosas , en las quales por la prevalen- 
cia de la mia, trae á sía la agena, y 
la hace mia : si yo lá vindico , por la 
excepcion de dolo malo estaré obli- 
gado á dar el precio de la que se le 
accedio. | ae 


Exposicion. Reprueba el derecho de equidad el que uno aumente su patriz 
monio con perjuicio de otro (3), y por consiguiente debo dar á.su señor el pre- 
cio de la cosa que por razon de accesion cedió á la mia , y me hice señor de 


ella (4). 


5 Item - quaecumque. aliis 
juncta, sive adjecta , accessionis 
loco cedunt: ea quamdiu, cobae- 


rent, a vindicare non po=: 


test: se 


ad exbibendum, agere 
potest , ut separentur , eb tunc 


quod Cassius de ferruminatione 


.J. .. - srt 
scribit.. Dicit enim, si statuae 


suae ferruminationi junctum 
brachium: sit, 'unitate  majoris 
partis consmit : et quod semel 


alienum factum. sit, etiam si im-" 


de abruptum sit, redire ad prio- 
rem dominum non posse. Non 
idem ip eo, quod. adplumbatum 


sit : quia ferruminatio per eam= * 
dem. materiam facit. confusio= 


nem, plumbatura non idem effi- 


Concuerda con la ley 35 tÍt. 28 Partid. ás 


5 Tambien todas: las cosas que 
se juntan á Otras, Ó se unen, ceden 


por razon de accesion, y. el señor no 


las puede vindicar mientras estan uni+ 


. das; pero puede pedir que se exhiban, 
para que se separen, y vindicarlas; 
vindicentur: scilicet excepto e0, - 


esto es, con la distincion que hace 
Casio de las unidas con el mismo me- 


- tal. Dice así: si q su estatua se le une 


un brazo, con el mismo metal, por 
esta union a la mayor parte , se con» 
sume 3 y lo que una vez se hizo age- 


.Ro , no puede volver al dueño prime- 
TO, aunque se separe. Respecto -lo 
Que se unió con plomo, no se dice 
lo. mismo 5 porque con: la soldadura 


de la misma materia, hay confusion; 


pero no con la que se hace con plo- 


mo : y por esto en todos estos casos 


(1) L. 7 SS. 5, 10 y 13: tÍt.1 lib. 41 Diz.; y 9 
tít. 1 lib.41 Dig. (3) L.206 Dig. de Reguúlis juris. (4) L.9$.2 tít. 1 lib. Y 


' las leyes 42. y 43 12.28 Partid 


(2) L.9 $. 2 
41 Dig. 


” 
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cit Idéóqueinsomnibus his casi- 
bus , in quibus neque ad exhiben» 
dum., neque.án.rem locum habet: 
im+factum-actio' necesaria est. 
Ar in bis corporibus, quae...es 
distantibus corporibus  essent, 
constat singulas partes retinere 
suam propriam speciem: ut 'sin- 


guli homines ,singulae oves: ideó» 


que posse me gregem vindicare: 
quamuvis aries tuus sit ¿mmixtus: 
sed et te arietem vindicare pos- 
se. Quod non idem in coherenti- 
bus corporibus eveniet: nam sz 
statuae meae :brachium. alienae 
statuae addideris , non posse dicz 


Libro VI Título I 


no: tiene Jugar la exhibicion:; ni la 
vindicacion , y €s necesaria la ac- 


cion: que resulta. del hecho.. Pero 


en lo que se compone de distintos 
cuerpos , consta que cada una de 
las partes retiene su propia especie, 
como cada uno de los siervos, ca- 


«da una de las ovejas: y por esto 


puedo yo vindicar el rebaño, aun- 
que en él esté mezclado un car- 
nero tuyo; y tú tambien puedes 
vindicar el carnero: lo qual no su- 
cederá en los cuerpos unidos; por- 
que si 4 mi estatua le pusieses un 
brazo de la estatua agena , no se pue- 
de decir que.el brazo es tuyo , porque 


toda la estatua consiste en una sola 
forma. 


brachium tuum esse: quía tota 
statua uno spiritu continetur, 


Y 


“ExposicioN. Las cosas que se unen , Ó se juntan, añaden á otras , en los 
términos que expresa este párrafo y la ley de Partida concordante , se hacen 
del señor de la cosa á que se añaden, ó se unen: por lo qual, sin que prime- 
10 pidan la exhibicion, y separacion de ellas, nolas pueden vindicar , porque 
por el tiempo que está unida á la cosa principal se entiende que no existe , se=: 
gun las palabras unitate majoris partis consumi ; lo qual se entiende quando se 
unió con plomo; porque si se unió ó soldó con*metal de la misma especie , re- 
sulta en parte” conmixtion, consolidacion y confusion de la materia de uno y 
otro; y como no se puede separar enteramente la parte de cada uno, no tiene 
lugar la exhibicion , y se da la accion ¿n factum : de lo qual se manifiesta , que 
de la cosa que se une á otra soldándola con plomo , ú otro metal distinto , se 
adquiere el dominio temporal, esto es., mientras está unida; pero de la. que se 
suelda con metal de la misma especie , se-adquiere: el dominio absoluto , y al 
señor se le debe dar el valor de la cosa que se unió al todo , ó á la parte prin- 
cipal; esto se entiende , quando el que'la juntó lo hizo con buena fe, porque 
si lo hizo con mala fe no adquiere el dominio , segun la ley de Partida concor- 
dante , en las palabras é ovo buena fe: la qual confirma la opinion de los que 
así lo sentian en este caso. Quando el todo se compone de cuerpos separados, 
que cada uno existe por sí solo, el señor: de-cada cuerpo retiene el dominio de 
él, aunque se mezclen los unos con los otros , como ya.se ha dicho en este tí- 
tulo. El que junta el brazo de una estatua suya á Otra agena , dice la ley de 
Partida concordante , que si lo hizo con «mala fe pierde el dominio de él, y lo 
adquiere el señor de la estatua, que sena con plomo , 6 metal de la misma 
especie , porque se entiende que lo donó: y si lo hizo con buena fe, el señor 
de la estatua puede quedarse con él, y dar su valor, ó dar el brazo unido si 
no quiere dar la estimacion. Le PUT: UOn | : 


Concuerda con la ley 16 tit. 2, y la 28 tft. 38 Partid. 3. 


6  Tignum alienum aedibus 6 El madero ageno «puesto €n 


del Digesto. ' 


junctumo , nec” vindicari potest 
propter legem duodecim Tabu- 


larum, nec.eo nomine ad exhi- 
bendum agi; nisi aduersus eum, 


quí sciens alienum junxit  aedi- 
bus : sed est actíio antiqua de tig- 
no juncto , quae in duplum exc lez; 


ge duodecim tabularum descendit. 


21% 
la'casa , no se puede vindicar por la 
ley de las doce tablas; ni por esto 


puedo: pedir la exhibicion , sino con- 


tra el que lo juntó á la casa sas 
biendo que era ageno; pero se da 
la accion antigua de tigno juncto , que 
es en el dos tanto, y desciende de la 
ley de las doce tablas. E 


Exposicion. Las leyes de Partida concordantes com este párrafo dicen, que 
el dueño del madero, piedra , ladrillo, $2c. no puede.sacarlo del edificio en que 
se puso , aunque haya sido puesto en él por. el que: hace el edificio MÓmEfgla 
fe, y le compete (tanto contra el que, lo puso con mala fe, como contra el 
que lo puso con buena fe) la repeticion por el'dos'tanto del: valor de la “cosa: 
y contra el que lo puso conmala fe , si no se contenta con la percepcion. del 
dos tanto , puede jurar en juicio el daño que le ha. resultado de tomarle los mate- 
riales para ponerlos en la obra agena. Estas'leyes de Partida confirman la opi 
nion de los que decian que el que con buena fe puso: el madero. ó los materias 
les agenos , debia ser condenado en.el .duplo , reprobando la contraria, que de. 
cia que solo habia de ser condenado en el justo valor de la cosa. No obstante 
las leyes de Partida , parece mas conforme á equidad que al que“con buena fé 
puso en su edificio el madero , ú otros materiales que no eran suyos, se le con- 
dene al :justo-valor de:la>cosa:, órá dar otro madero , ó-piedra , 8c. tan bieno 
como el que tomó, si así lo quiere el dueño de lo que se puso en su edificio: : y 


ademas de esto , lo indemnice si por esto le resultó algun perjuicio , de:modo ' 


que nunca sea obligado á pagar mas del dos tanto. 


Concuerda con la ley 38 111.58 Partid. 3. 


7 Item si quis ex alie- 
nis cementis in solo suo aedi-= 


ficaverit, domum quidem ViN=> 


dicare  poterit ; cementa  au- 
tem  resoluta prior 
vindicabit: etiam si: post tem- 
Pus usucapionis dissolutum sit 
aedificium ,  postquam. a. bo- 


nae  fidei: emptorepossessum::: 
sit 5 nec. enim singula cemen. 


ta usucapiuntur , eb si, domus 
Per temporis 


Jar. 


dominus 


spatium nostra 


$23 
A 


7 Si alguno edificó en su Sucio 


con materiales ageños, ciertamente 
* podrá tambien vindicar la casa ; pero 
despues de arruinada, el dueño pri- 
.mero de los materiales los vindicara, 
aunque haya poseido el edificio el que 


lo compro.con buena fe, y. se haya:ara 


-Fuinado despues del tiempo. necesario 


para adquirir el dominio de ellos por la 


posesion €l poseedor de buena fe :1i 
se adquiere el dominio de cada uno de 


los materiales, aunque la casa se haga 
nuestra con el transcurso del tiempo, 


| Exrostcron, El señor del suelo adquiere el dominio de lo que edifica en 4 
aunque sea con materiales de otro (1): tambien hace suyos los. materiales: por 


el tiempo que permanecen unidos al edificio ; pero arruinado ó deshecho , si.el 


(1) L.3 410.18 lib..43 Dig. 


Ee 


- 


218 Libro VI Título I 


dueño de ellos no percibió. el dos tanto de su importe , los puede vindicar co= 


mo señor de ellos (1): lo mismo se dice si el edificio pasó al que lo compró 
con buena fe, y lo usucapió antes que se arruinase Ó se desbaratase ; porque 
aunque adquiere el dominio del edificio, mientras permanecen los materiales de 
que se compone , es tambien señor de ellos : despues de arruinado el edificio, vuel- 
ven los materiales á su primer estado , y al dominio de su primef señor, que 
estuvo suspenso todo el tiempo que estuvieron unidos al edificio, como ya se ha 
dicho: y aunque poseyó: la casa no se entiende que particularmente poseyó los 
materiales de que se componia (2), y por consiguiente no los pudo usucapir, 
porque sin posesion no puede haber usucapion (3). 


Gajus lib.7 ad Edictum Provinciale, 


Lex XXIV. ls quí destina- 


vit rem petere , añimadvertere ' 


debet, an aliquo interdicto possit 
nancisci possessionem : quia longe 
commodius est ipsum possidere, 
et adversarium ad onera petito= 
ris compellere , quam alto possi= 
dente petere: 


Concuerda con la ley 27 tít.2 Partid, 3. 


Ley XXIV. El que determinó 
pedir la cosa, debe mirar si puede 


obtener la posesion por algun in- 


terdicto , porque le es mucho- mas 


útil el poseerla, y precisar á la 


contraria 4 los gravámenes de 
actor”, que pedir  poseyéndola 
Otro. á 


Exposicion. Es mas útil litigar en posesion de la, cosa, que pedirla al que 


la posee, porque regularmente es reconvenido el que posee ; el que pide es te- 
nido por actor, y debe probar la intencion en que funda su peticion y deman- 


da ; y no haciéndolo así, es absuelto el reo que está en posesion (4): por lo 


“qual, antes de intentar la vindicacion de la cosa, y de obligarse á probar el do- 
minio de ella, se ha de ver si por alguna accion, ó interdicto puede obtener 


la posesion de ella , como aconseja el Jurisconsulto Gayo en esta ley. 


UrpIaxOs lib. 70 ad Edictum. 


Lex XXV. + Is qui se obtulit . 


rei defensionz sine causa, cúm 
non possideret , nec dolo fecisset, 


quo minús possideret , si actor 


1gnoret , non est absolvendus ; ut 
Marcellus' <ait., quae sententia 
vera est: sed hoc post litem con- 
testatam: Caeterum ante judi- 
cium acceptum non decipit acto- 
rem, quí se negat possidere, cum 
verd non possideret : nec videtur 
se liti obtulisse, qui discessit. 


Concuerda con la ley 2 tít. 3 Part. 3. 


Ley XXV. El que sin causa: 


se ofreció á defender lo que no po- 
seia, ni dexó de poseer por dolo, si 
lo ignora el actor no ha de ser absuel- 
to, como dice Marcelo: cuya sen- 
tencia-es verdadera : esto se entiende 
despues de la contestacion del pley- 
to : porque antes de ella no engaña al 
actor el que niega que posee, si ver- 
daderamente no posee: ni parece 
que se ofreció á litigar el que se 
aparto. | 


Exposicion. Así como se ha dicho que debe ser condenado el que dexó de 


¿A o < 


(1) L.2 Cód. de este tít. (1) L.30 tít.2 lib, 41 Dig. (3) Ley 25 tft. 3 lib. 4x Dig. (4) L.3 


tÍt. 17 lib.43 Diz. 5 y la 4 11t.1 lib.2 Cód. 


A A 
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poseer: con dolo , se dice que el que litiga con .el que pide la cosa sin ser-posee- 


dor de ella, tambien lo ha de ser, por el perjuicio que de su engaño le resu]- 
ta al actor en defenderla como poseedor sin poseerla (1) : advirtiendo , que es- 
ta condenacion no ha de ser á la restitucion de la cosa, que como no la tiene 
no la puede restituir , sino en aquello. que jurase el actor , del mismo modo que 
si la poseyese y no la quisiese restituir , como dice la ley de Partida concor- 
dante. El que litigó con buena fe, creyendo que poseia la cosa, será condena- 
do solamente en aquello que le importe al actor el no haber litigado , porque 
no carece de culpa el que litiga sin saber primero si poseia la cosa el que li- 
tigaba con él. 


Paurous 119.2 ad Plautiun. Concuerda con la ley 2 tt. 3 Partid. 3: 


Lex XXVI Nam sí actor Ley XXVL Porque si lo sabe el 
scit , tunc is non ab alio, sed a actor, en este caso no es engañado, 
se decipitur: et ideo reus absol- sino que él se engaña, y por esto se 


vitur. absuelve al reo. 


ExposicioN. Quando el actor sabe que el reo que defiende la cosa , no es 
poseedor de ella, no se puede decir que es engañado , sino que él mismo se en- 
gaña , porque litiga con él voluntariamente, sabiendo que no es persona legíti- 
ma para litigar, y por esto se dice que ha de ser absuelto el reo. 


Idem lib. 21 ad Edictum. 

Lex XXVIL > :Siñ  autem, 
cúm a Titio petere vellem , ali-- 
quis dixerit se possidere , et 
2deo liti se obtulit , et hoc ipsum 
in re agenda testatione probave= 
ro: omnimodo condemnandus est. 


Concuerda con la ley 2 t£t. 3 Partid. 3. 
Ley XXV IL Pero si queriendo 


poseía él, y por esto se mostró parte 
en el pleyto, y esto lo justificase en 
la prueba , absolutamente ha de ser 
condenado. 


yo pedirle 4 Ticio, dixese otro que 


ero 


Exposicion. En el caso de esta ley se presenta á litigar voluntaria y frau=- 


dulentamente el reo que dice que es poseedor de la cosa que se pide , y por es- 
to ha de ser condenado absolutamente , como dice esta ley ; esto es, aunque des. 


pues se aparte del pleyto , porque el apartamiento que se hace despues de la con= 


testacion ¿ no favorece en este caso, como ya se ha dicho (2), 
| - Concuerda con la ley 10 tít. 14 Partid. 3. 


1 Possidere autem. aliquis. 1 


| Mas el que está en posesion 
debet , utique et litis contestatae 


debe poseer al tiempo de la contesta- 


tempore , et quo res judicatur. 
Quod si litis contestationis tem- 
Pore possedit: cum autem. res 
Judicatur, sine dolo malo amisit 
possessionem , absolvendus est 
possessor. Item si litis contesta- 


cion del pleyto, y tambien al de la 
sentencia; pero si poseia al tiempo 
de, la contestacion del pleyto, y al 
tiempo de la sentencia sin dolo malo 


- perdió la posesion, ha de ser absuelto 


el poseedor. Si no poseia quando. se 


úl (1) L. 614.6 lib.7 Dig. (2) L.25 deeste tí, 


Ee 2 
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tae tempore mon ' possedit , QUO 


autem, judicatur , possidet : pro- 
banda est. Proculi sententia , ut 
omnimodo condemnetur. Ergo et 
fructuum nomine, es quo coepit 
possidere damnabitur. | 


contéstó el pleyto, y posee al tiempo 
de la sentencia , se ha de admitir la 
sentencia de Proculo, que dice, que 
absolutamente ha de ser condenado: 


luego tambien será condenado en los 


frutos desde que empezó a poseer. 


Exposicion. Para que al poseedor se le condene á la restitucion de la cosa que 


se le pide , basta que posea al tiempo de la sentencia , aunque no poseyese al de la - 


contestacion ; pero si el que poseía al tiempo de la contestacion del pleyto , dexó de 
poseer por dolo antesde la sentencia , tambien será condenado , como dice la ley de 
Partida concordante; porque ,como repetidas veces se ha dicho , el que por dolo 
dexó de poseer , se entiende que permanece en la posesion: y en el caso de es- 
te párrafo no hay necesidad de nueva peticion para la vindicacion de lo que se 
adquiere despues de la contestacion del pleyto, como expresa la ley del Diges- 
to (1); porque en el presente caso se contestó sobre la vindicacion , y al tiem- 
po de la sentencia el reo puede entregar la cosa que ya posee. Ultimamente se 
dice en este párrafo , que el poseedor ha de ser condenado á la restitución de 
los frutos desde que empezó á poseer 5 lo qual se ha de entender del poseedor 
de mala fe , que, como se ha dicho (2), 'debe restituir no solo los frutos que 
haya percibido , sino los que por su culpa ha dexado de percibir, con los me- 
noscabos que haya tenido la cosa. 


2 Si homo petitus dolo pos. 2 Siel siervo pedido se deterio- 


sessoris deterior factus sit: dein- 
de, sine culpa ejus ex alía causa 
mortuus sit: aestimatio non fet 
ejus , quod deteriorem eum fece- 
rat , quía nibil interest petitoris: 
sed haec, quantum ad in rem ac- 
tionem : legis autem Aquiliae ac- 
tio durat. 


ro por. dolo del poseedor , y. despues 


murió por otra causa sin culpa de ' 


él, no. se apreciará aquello en 
que fué deteriorado, porque nada 
importa al que lo pide: esto - se 
entiende en quanto á la"accion real, 
pero dura la accion de la ley Aqui- 
lia, W | 


Exposicion. Segun la sentencia del Jurisconsulto Paulo , que sigue 4 Casio, 


y Teprueba la opinion de Ulpiano y Próculo , en el caso de esta ley el posee- 
dor no es responsable al daño que causó al siervo , porque por la muerte de él 
sin culpa suya cesó enteramente la vindicacion , tanto la del siervo , como-la 
del daño causado en él ; pero la repeticion'del daño por la acción de la ley 
Aquilia subsiste., porque esta. se da por aquello que valia el siervo en el año an- 


tecedente (3), y no se extingue por la muerte de él. 


3 Sed et is qui ante litem 
contestatam dolo desiit rem pos-. 
sidere, tenetur in rem actione. 


Idque ex Senatusconsulto colligi 


potest , quo cautum est (ut dixi- 


3 - Tambien está obligado por ac. 
ción real el que antes de la contesta- 
cion del pleyto dexo de poseer la cosa 


con dolo: y esto se puede inferir de 


la constitucion del Senado, en la qual 


(1) L.23 16. 1 lib.5 Dig. (2) Expos. ála L.13 de este tft. (9) L.51 8.2 +6t.2 lib.9 Dig. 


Y 


o 
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mus) Ut dolus:praeteritus in be- 
reditatis petitionem veniat : cum 
enim in hereditatis  petitione, 
quae et ipsa in rem est , dolus 
practeritus fertur : non. est. ab- 


surdum per consequentias , eb tn: 
speciali in rem actione dolum 


praeteritum deduci. 
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se previno., como hemos. dicho , que 
en la peticion: de la. herencia obligue 
el dolo pasado: porque como en la 
peticion de la herencia (que tambien 
es real ) obliga. .el dolo pasado , no es 
extraño que tambien se saque por 
conseqúencia , que obligue el dolo pa- 


“sado en la accion real particular. . 


Exposicion. El que dexó de poseer por dolo, se ha dicho que se entiende 
que permanece en la posesion (1), y por'esto se puede pedir la cosa al que de- 
xó de poseerla con dolo. antes de la «contestacion del.:pleyto , y será condenado 
á lo que el actor jurase ante el Juez , que le importaba que la cosa no se hu- 


biera enagenado (2). pa 


E 4 Si Er filium, aut per 


servuum pater,, vel dominus, pos- 
sideat: et is sine culpa patris, 
dominive , rei judicandae tempo- 
re absit, vel tempus dandum , vel 


cavendum est de possessione res- ' de «dar caucion de restituir la pose- 


tituenda. 


-4 Si el padre, ó el señor poseen 
por el hijo, 0 el siervo, y.este sin cul. 
padel padre ,.0 del señor, se ausenta 


al tiempo de la vindicacion de la cosa: 


óse ha de prorogar el tiempo, ó se ha 


DITPLER 
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_ Exposicion. La posesion civil la adquieren y la retienen el padre y el se- 
for. por el hijo y el siervo que tienen en su potestad (3): por Jo qual. en el ca- 
so de este párrafo se ha de dar el tiempo necesario para la restitucion , ó la 


caucion que se expresa. 


$  Inrem petitam si posses- 
sor ante litem contestatam sump- 
tus fecit: per dol? mali exiceprio- 
nem ratio eorum haberi debet, si 
Perseveret actor petere rem 
suam, non redditis sumptibus. 


Ídem est etiam si noxal? judicio 


servum defendit:, et? damnatus 
Praestitit pecuniam : aut 1n area, 
quae fuit petitoris , per errorem 
-¿nsulam aedificavit: nist tamen 
paratus sit petitor pati tollere 
eum aedificium. Quod et in area 


* 


(1) L. 173 Dig. de Regul. 5 


Concuerda con la ley 4x tít, 28 Partid. 3. 


5 Si. el poseedor antes de contes= 


tar el pleyto hizo algunos gastos en 
la cosa pedida, los puede repetir por 
la excepcion del dolo malo, si el ac- 


tor insiste en pedirla sin satisfacer 


los. Lo mismo se dice si defiende 


al siervo en el juicio noxál, y pas 


gala cantidad :en que fué- condena- 


do: Ó por error fabricó una casa 
en el suelo. del actor; á no ser que 
este se allane 4 permitir que. se 
quite el edificio. Lo qual dixe- 


ron que tambien sé habia de ha- 


uris. (2) L.68 de este tít, (3) L.24 tít.2 lib. ax Diz. 


—_— 2 a la EL GE — 
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usori donata per judicem, qui «cer en el area dada: 4: la mu- 
de dote cognoscit » faciendum di- - ger por el Juez que conoce de la 


xerunt. | | 3% dote. 


Exposicion. Este párrafo habla de los poseedores de buena fe : las leyes de 
Partida (1) tratan tambien de los gastos que los dueños de las cosas deben abo- 
nar á los poseedores de buena y de mala fe: de lo-qual se dirá despues en es- 
te título (2). j EE 

6 Sed si puerum meum, 6 Pero juzga Próculo, que si po- 
cúm possideres , erudisses , non  seyeses á mi siervo de corta edad , y 
idem  observandum , Proculus lo educases, no se ha de decir lo mis- 
existimat : quía neque carere ser= mo, porque no debo carecer de mi 
vo meo debeam: nec potest reme= siervo; ni se puede practicar el mis- 
diumidem adbiberi, quod in area mo remedio que hemos dicho en el 

7 > 


diximus. > - bd Larea. 

Exposicion. El poseedor que por error edificó en suelo ageno , puede quiz 
tar lo edificado si el señor. del suelo no puede, ó no quiere abonar los gastos 
hechos en la construccion del edificio , como se ha dicho en el' párrafo antece- 
dente: y en este se dice que no se ha de observar lo mismo respecto los gas- 
os hechos en la instrucción y enseñanza del siervo pequeño: lo qual se ha de 
entender, quando el que lo pide es.pobre y no puede abonar al poseedor los 
gastos hechos en la instruccion de él, porque no puede separar del siervo para 
sí la instruccion que le ha dado , como puede quitar las mejoras hechas en el 
suelo ageno, segun expresa tambien la ley de Partida (3); pero si el señor que 
vindica el siervo tuviese bienes para pagar lo gastado en su instruccion en al- 
gun arte, y en alimentarlo , lo debe satisfacer al poseedor , y este lo puede re- 
petir:, como dice la ley del Código y la: de la Partida (4), porque el posee= 
dor que gasta en enseñar al siervo algun arte ú oficio, no ha de ser de peor 
condicion para la repeticion de los gastos , que el que gasta en fabricar en suelo 
ageno , Ó hacer algunas mejoras en algún predio rústico ó urbano, 


Gajus lib. 7 ad Edictum Provinciale. 


Lex XXVIIL  Forté qud Ley XXVIII. Lo que acaso 
pictorem, aut librarium docue- enseñaste al Pintor , 6 al Escritor de 
ris: dicitur non aliter oficio ju- libros, se dice que no se puede esti- 
diciis aestimationem haberi pos- mar de otro modo que haciéndolo el 
se, > AE | Juez de oficio. | 


Exposicion. En esta ley y en la siguiente continúa la especie de- los 
párrafos antecedentes. ¿ 


Pomeontus lib. 21 ad Quintum Mucium. 


Lex XXIX. Nisi si vena- | Ley XXIX. -Á no ser que lo ten» 
lem eum habeas, et plus ex pre- gas para venderlo, y por la instruc- 


A A 
(1) Leyes 42,43 y 44 164.28 Partid.3. (2) Leyes 38 y 48 de este sít. (3) L. 41 tít. 28 Par- 
tid. 3. a) Lx eo 1lib, 51 Cód.; y la 19 112.7 Partid. 4. | 
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tio ejus consecuturus sis propter - cion en el arte, hayas percibido por 
artificium. | El mayor precio. 


- Exposicion. En el caso de que el señor que vindica al siervo instruido en 
algun arte por el poseedor de buena fe , lo vindique para venderlo , y por ra= 
zon del oficio ó arte que sabe lo vendiere en mayor cantidad , no se puede de= 
cir que no tiene el señor: de donde pagar «al poseedor las expensas que hizo en 
su instruccion ::y por esto, conforme la razon de'equidad, que no permite que 
otro aumente su patrimonio:con perjuicio 'ageno (1), el que lo vindicó debe abo- 
nar al poseedor de buena fe los gastos que hizo en la instruccion del sieryo. 


- GAJOS lib.7 ad Edictum Provinciales | 


Lex XXX. Aut si ante de- . Ley XXX. O si antes se hubiese 
nuntiatum sit actori, ut impen- denunciado al actor para que pagase 
sam solveret : et eo dissimulante, los gastos, y dándose por desentendi- 
_posita sit doli mali exceptio, do, se opusiese la excepcion de dolo. 

Exposicion. En esta ley se expresa :otro caso., enel qual debe tambien el 
que vindica abonar al poseedor los gastos hechos en la instruccion del sieryo, 
estando el poseedor pronto á entregarlo abonándole: el actor los gastos ; y este, 
sin alegar excepcion para no pagarlos, continuó la peticion; por lo qual se di= 


ce que le obsta la excepcion del dolo , por no ser conforme á equidad (como 
ya se ha dicho) que otro aumente su patrimonio.en' perjuicio ageno: l 


PAULUS lib. 21 ad. Edictum. A 


Lex XXXL  Caeterúm,cúm . Ley XXXI. Pero quando es la 
de fructibus servi petiti quaeri-  qiestion sobre los frutos del siervo 
tur, non tantúm pubertas ejús  pedido,no se ha de mirar solamente 4 
spectanda est , quia etiam impu-= si es púbero, porque las obras de los 
beris aliquae operae esse possunt: que no han llegado á la pubertad , pue- 
improbe tamen desiderabit peti- den ser en algo útiles. Pero el actor 
sor fructus aestimart, qui ex ar= pretendera sin razon que se estimen 
tificio ejus. percipi . potuerunt, los frutos que se pueden percibir por 
quod artificium sumptibus posses- razon de su arte, porque el arte lo 
soris didicit. aprendió a expensas del poseedor. - 


Exposicion. En esta ley se trata de quando se ban de computar los frutos 
del siervo con las expensas hechas en instruirlo en algun arte: y dice, que no 
solo se han de computar los gastos con el producto de su trabajo desde el tiem- 
po de la pubertad , porque algunos ganan antes de este tiempo (2): y las leyes 
del Fuero Juzgo , y del Fuero Real (3) dicen, que de diez años en adelante 
se computen los gastos con los frutos de su trabajo: lo qual es muy convenien- 
te que se observe para que los tutores y las personas que crian niños y niñas, 


Jos apliquen desde luego al trabajo, y que habituados desde corta edad á 
ganar por sí, se eviten las infelices resultas, y daños considerables que ocasio- 


Ús 


(1) L. 206 Dig. de Regulis juris. (2) L.44 8.2 tít.x2 lib: 40 Dis. 8 
del Fuero-Juzgo; y la 2 t1t.23 lib. 4 A aL 4 lg (3) L.3+%.5 lib. 4 
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nan despues 4,los individuos ,. y al Estado , los que se crían en ociosidad y hol- 
_gazanería. La ley del Ordenamiento (1) impone pena de cincuenta azotes á los 
que pudiendo trabajar andan vagando y pidiendo limosna ; á no ser que esten 
enfermos , ó viejos que ya no puedan trabajar , Ó sean menores. de doce años, 
Esto les: parece crueldad 4: algunas personas que no «entienden lo:que:es la ver- 
dadera piedad , ni el amor:á.la pobreza: y á los pobres: y. con este modo de 
pensar son causa de grandes daños. Lo cierto es que estos vagos causan gra= 
vísimo perjuicio al Estado, y que no es bien hecha-la limosna quese da á los 
que pueden trabajar y no quieren hacerlo: porque si.estos no encontrasen quien 
les diera para mantenerse , la misma necesidad los precisaria á trabajar. Al con= 
trario es crueldad y no conocer: la humanidad ni el amor á Dios. y al próximo, 
no socorrer al pobre necesitado que no puede trabajar , ó que con su trabajo 
no puede mantener su familia : esta , á mi entender , es la obra mas piadosa, que 
puede y debe hacer un Christiano, 


MopeEstixus lib. 8 Diferentiarum., 


“Lex XXXIL Quód si artifi- Ley XXXII. Pero si le en 
cem fecerit, post viginti -quin- seño el arte despues de los vein= 


que annum ejús , qui' artificium 


consecutus est, impensae fáctae 


te y cinco años, se pueden com- 


pensar los gastos hechos en apren= 
-.derlo, 


_poterunt pensari. ooo 


Exposicion. En lugar de veinte y cinco años dicen los Expositores de esta 
ley , que ha de decir despues de cinco años , porque desde esta edad puede el 
hombre ganar alguna cosa con su trabajo (2), y desde ella se han de empezar 
£ computar respectivamente los gastos con el producto del trabajo , del mismo 
modo. que én las 'heredades : esto es, se ha de regular el valor de los frutos de- 
ducidos los gastos hechos para su percepcion, y los gastos hechos en mejorar ' 
la heredad : si los frutos no alcanzasen para reintegrar de los gastos al posee- 
dor , lo que falta debe darlo el señor : y si excediese el valor de los frutos, el 
poseedor no se obliga 4 darlos al señor del fundo , porque el poseedor de bue= 


na fe hace suyos, los frutos ya consumidos ; como se dirá despues(3), y ex- 


presa la ley de' Partida (4). 
Pauus lib. 21 ad Edictum. 
“Lex XXXIL  Pructus non 
modo percepti, sed et qui per- 
cipi  honesté potuerunt , aesti- 
mandi sunt et ideo sidolo, aut 


culpa possessoris res petita pe- 


rierit : veriorem putat Pompo- 
mus Trebatij opinionem , putan- 
tis eousque fructuum. rationem 
habendam , quousque haberetur, 
si non pertisset, id est, ad rel 


Concuerda con la ley 40 +t%t. 28 Partid. 3. 


Ley XXXIII. Se han de esti- 
mar no solamente los frutos perci= 
bidos , sino los:que honestamente se 


pudieron percibir: y por esto, si la 


cosa pedida pereciese por dolo, ó 
culpa del poseedor , tiene Pomponio 
por mas verdadera la opinion de Tre- 
bacio , que juzga que tambien se han 
de comprehender los frutos que se 


-percibirian si no hubiera perecido, es- 


(10) L.2 1ft. 14 1ib.8 del Ordenamiento-R 


este +ít. (4) L.29 111.28 Partid, 3. 


eal. (2) L.6 81 +6t.7 lib.7 Dig. (5) L.48 de 
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judicandae tempus : quod et “fu- to es, al tiempo de la sentencia: lo 
liano placet. Hac ratione si nu- qual tambien agrada á Juliano. Por es. 
dae proprietatis dominus petie- ta razon, si pidiese el que solo tiene 
rit, et inter moras ususfructus el dominio de la propiedad , y en este 
amissus sit, ex eo tempore, quo intermedio se perdiese el usufruto , Se 
ad proprietatem ususfructus .re- han de contar los frutos desde el 
versus est, ratio fructuum ha= tiempo que el usufruto volvió á la 
betur. | propiedad. 


Exposicion. En esta ley habla el Jurisconsulto del poseedor de buena fe , que 
despues de lá contestacion del pleyto se constituyó en mala fe, como se infie- 
re de las palabras si dolo et culpa possessoris , las quales solo se pueden enten- 
der de él, porque el que desde el principio poseyó con mala fe, absolutamente 
está obligado á la restitucion de la cosa, y de los frutos percibidos y que ha 
podido percibir de ella , aunque perezca sin culpa suya , como expresa la ley de 
Partida concordante, y ya se ha dicho (1): y tambien porque se trata de la 
restitucion de los frutos percibidos desde la contestacion del pleyto hasta la pro- 
nunciacion de la sentencia , segun se echa de ver de la ley siguiente (2). Dice: 
si pereciago Ja cosa por dolo y culpa del poseedor , porque segun la opinion del 
Jurisconsulto Paulo, el poseedor de buena fe no se obliga despues de la con- 
testacion del pleyto , si la cosa no perece por dolo y culpa suya : en lo qual 
no se conforma con el sentir de Próculo, Ulpiano y los demas de esta escuela. 
Pomponio tiene por mas verdadera la opinion de Trebacio: esto es, que el po- 
seedor de buena fe se obliga á la restitucion- de los frutos que percibió y pudo 
percibir honestamente de la cosa que pereció por su dolo y culpa, desde la 
contestacion del pleyto hasta la pronunciación de la sentencia, porque la cosa 
que perece por dolo del poseedor , se entiende que existe, y por consiguiente 
tambien se obliga á la restitucion de los frutos que de ella pudo percibir, Si 
vindica la cosa el que-solo tiene la propiedad de ella, por: pertenecer á otro 
la percepcion de los frutos , solamente debe percibir los frutos que el poseedoí 
percibió , Ó pudo percibir despues que se consolidaron, ó volvieron á unir 
el usufruto y la propiedad. | : | 


JuLianus lb. 7 Disestorum. 


Lex XXXIV. Idem est, et Ley XXXIV. Lo mismo se dice 
si per alluvionem pars fundo ac= si por avenida se acrece alguna parte 
cesserit. | al fundo. LY 
€ EXPOSICION. Lo frutos de la parte que la crecida de rio poco 4 poco unió 
Ó juntó 4 la heredad , pertenecen tambien al que la vindica , porque esta acce- 


sion es correspondiente á la heredad á que se accede (3): y lo mismo “se ha 


Estimar en quanto á la parte accedida , Que de la heredad á que se ac- 
cede, 5d e 3 


Paurus lib, 21 ad Edictum, | 
Lex XXXV. Et ex diverso, . Ley XXXV. Al contrario , si el 
si pelttor lite contestata usum:- actor legase el usufruto despues de. la 


(1) L. 15 de este t1t. 8.3, y emsuexpos, (2) L. 35 deestetít. (3) L. 33 t£t.x1 lib. 7 Dig. 


Ef 
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fructum legaverit : ex eo tempo- 
re, ex quo discessit a proprie= 


tate , fructuum rationem non ba= 
bendam quidam recté putant. 


contestacion del pleyto , con razon 
juzgan algunos , que desde el tiempo 
que se separaron de la propiedad , no 
se han de comprehender los frutos, 


Exposicion. El actor solo vindicá lo que le pertenece: y como desde que 
el usufruto se separa de la propiedad ¿ no le corresponden los frutos de la co- 
sa pedida, no se le deben restituir los percibidos desde este tiempo. 


1  Ubi autem alienum fun= ! 


dum petij, eb judex sententid 


declaravit meum' esse , debet. 
etiam de fructibus possessorem, 


condemnare; eodem enim errore 


et de fructibus condemmaturum:. 


non debere enim lucro possesso“ 
ris cedere fructus, Cum victus 
sit: alioquin, ut Maurtcianus 
ait, nec rem arbitrabitur judex 
mibi restitui: et quare babeat, 


. quod non esset habiturus posses= 


sor , sí statim possessionem res 
tituisset? 


_ 1 Si pedí el fundo ageno, y el 
Juez declaró por su sentencia que 
era mio , debe tambien condenar al 


poseedor en los frutos, porque por el 
mismo error lo debió condenar en 


ellos: pues habiendo sido condenado, 
no deben quedar los frutos á beneficio 
del poseedor: y de lo contrario, como 


dice Mauriciano, tampoco mandará el 


Juez que se me restituya la cosa: -¿ y 
por que razon ha de tener lo que no 
debia tener el poseedor , si inmedia= 
tamente hubiera restituido la pose- 
sion ? 


- Exposición. La: vindicacion ha de ser de todo lo que cortesponde al que lá 


intenta , y no se entiende que se vindica enteramente la cosa quando no se res- 
tituyen los frutos de ella, que se deben restituir, porque la vindicacion de los 
frutos depende de la de la cosa , de modo que son inseparables , y por consi= 
guiente se debe pronunciar de uno y otro, pues el mismo error que hubo para 
determinar á favor del actor sobre la vindicacion de la cosa , debió haber pa= 
ra la de los frutoss 


a  Petitor  possessori de 2 . El que pide no está obligado4 
evictione cavere non cogitur rei dar caucion al poseedor por la evic= 


nomine , cujus aestimationem ac= 
cepit : sibi enim possessor impu- 
tare debet , quí non restituit rem, 


cion de la cosá cuya estimacion reci» 
bio. Cúlpese a sí mismo el poseedor 
que no la restituye. 


ExposicIoN. Si el poseedor hubiera entregado la cosa al que la pedia, el 
actor no se obligaria á dar caucion : y como el no haberlo hecho consistió en 
él, se dice que no está obligado á darla en el caso de este párrafo, 


3. Eorum quoque quae sine 


¿nteritu dividi non possunt , par» 


tem pelere posse constat. 


3 + Consta que tambien se puede 
pedir la parte de las cosas , que no sé 
pueden dividir sin que perezcan. 


ExposiciON. La parte que corresponde á uno en la cosa que no admite di. 
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vision por su naturaleza, v. g. un caballo, es propia suya, y por consiguiente 
la puede vindicar , como dice el Jurisconsulto en este párrafo: esto es , se le 
ha de restituir sin-que se divida (1). 


Gajus lib. 7 ad Edictum Provinciale. 


Lex XXXVI Qui petitorio Ley XXXVL El que litiga 
judicio utitur , ne frustra expe- en juicio petitorio , para no pedir in- 
riatur , requirere debet , an 7s,  útilmente , debe inquirir si aquel 
cum quo instituat actionem , pos= Contra quien dirige su accion, es 
sessor- sit, vel dolo desiit possi- poseedor, 6 dexó de poseer por 
dere. dolo. | 


Exposicion. El que vindica la cosa se dice que la pide, y la vindicacion se 
llama peticion de la cosa, ó juicio petitorio (2): y se ha de intentar contra el 
que posee la cosa pedida ,-ó la ha dexado de poseer por dolo, que este, como 
se ha dicho, es tambien tenido por poseedor : porque al que no posee, ni es 
tenido por poseedor , se pide inútimente : si aquel á quien se pide, dice que no 


posee, y se justifica ser cierto , el que pide ha de ser condenado en las costa 
por temerario litigante , y absuelto aquel á quien se le pide (3). i 


1 Qui in rem convenitur, 
etiam culpae nomine condemna- 
tur. Culpae autem reus est pos- 
sessor , quí per insidiosa loca 


servum misil , si 1s periit : et qui 


servum a se petitum., in arena 
esse concessit, et 15 mortuus stt, 
sed et quí fugitivum a se peti- 


tum non custodit , si is fugit: 


et qui navem a se petitam, ad- 
verso tempore navigatum mi- 
sit, si ea naufragio perempta 
CstR V 


Exposicion. En este párrafo se habla del poseedor de buena fe, 
contestacion del pleyto se hizo de mala fe: el qual 


1 El que es reconvenido por ac- 
cion real , tambien es condenado por 
razon de la culpa. Mas el poseedor 
que envió al siervo por lugares peli-. 
grosos , tambien incurre en culpa si 
perece: y el que permite que salga' 
á la lucha el siervo que se le pedia, 
si muere en ella: y tambien el que 
no custodia al siervo fugitivo que se 
le pide, si hace fuga: y el que en. 
tiempo que no era oportuno hizo que 
navegase la nave que se le pedia , si 
pereció en alguna tempestad. 


'€ , que por la * 
, Segun la opinion de Pau- 


lo (que no se conforma en esto con la de Próculo y los de su secta ), se obliga 


á la responsabilidad de la cosa que pereció por su 


dolo, ó por su culpa des- 


pues de la contestacion del pleyto: y expresa algunos casos en los quales se di- 
ce que incurre en culpa; los que refiere tambien la ley de Partida (4), que di- 
Ce , que desde el dia once de Noviembre hasta el diez de Marzo no es tiempo 


Oportuno para navegar. 


Uxnprawos lib.17 ad Edictum.. 
Lex XXXVIL Fulianus li- 


(1). L.7 tít. 4 lib:s Dig. 
(4) L.9tít.y Partid. 5. 


Concuerda con la ley 41 171.28 Partid, 3. 


Ley XXXVI Escribe Juliano 


Y . . PA 
(2) Lo 28 141.7 lib. 44 Dig. (3) L.166.3 tít. x lib. 20 Diz. 
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bro octavo Digestorum scribit, 
si in aliena area aedificassem, 
cujus bonae fidel quidem emptor 


fui; verúm eo tempore aedifica- 


vi , quo jam sciebam alienam: 
wideamus , an nibil mibi excep- 
tio prosit: nisi forte quis dicat, 
_prodesse de damno solicito: pu- 
to autem huic excepiionem non 
prodesse: nec enim debuit , jam 
alienam certus aedificium pone- 
re: sed hoc el concedendum est, 
ut sine dispendio domini areae 
tollat aedificium quod posuit, 


Libro VI Título I 


en el libro octavo de los” Digestos: 
si edificase en suelo ageno, que cier 
tamente compré con buena fe, pero 
edifiqué á4 tiempo que ya sabia que 
era ageno: veamos si me será in- 
útil la excepcion, á no ser que di= 
ga alguno que se me ha de dar la 
de evitar el daño. Mas juzgo que es- 
ta excepcion no le aprovecha : por= 
que no debió edificar en él sabien= 
do que era ageno; pero se le ha de 
permitir que sin dispendio del se- 
ñor del suelo, quite lo que edifico 
en él. 


Exposicion. En el caso de esta ley , segun se expresa' en ella, y en la con- 


cordante de la Partida, si el dueño del suelo no quiere abonar al poseedor los 
gastos hechos en la construccion del edificio, puede quitar lo edificado , no res 
sultando perjuicio en esto al señor del suelo: porque no es conforme á la ra- 
zon de equidad que este aumente su patrimonio en perjuicio del poseedor (1); 
y aunque se diga que el poseedor edificó con ciencia cierta de que el suelo era 
ageno , Y por consiguiente con mala fe, sin embargo, el señor del suelo trata 
de adquirir con dolo (2) en perjuicio suyo: y el poseedor debe evitar el daño 
que le resulta de haber edificado en suelo ageno; y aunque esto lo hizo con 
mala fe, y al que le resulta algun perjuicio por su culpa, se entiende que no 
“padece daño (3); sin embargo , en iguales circunstancias el que procura evitar ' 
el daño ha de ser mas atendido que el que con detrimento suyo aumenta su pa- 
trimonio. Se ha de advertir , que en lugar de las palabras sine dispendio domi- 
mí , ha de decir sine detrimento reí. 


-. 


Cz1sus lib. 3 Digestorum. 


Lex XXXVIL In fundo 
alieno , quem imprudens emeras, 
aedificasti , aut conseruisti: de- 
inde evincitur : bonus judex va- 
rie ex personis , causisque cons- 
iituet. Finge et dominum eadem 
facturum f uisse-= reddat impen- 
sam ut fundum recipiat , usque 
eo dumtaxat , quo pretiosior fac- 
tus est, et si plus pretio fundi 
accessit, solúm quod impensum 


Concuerda con la ley 41 tft. 28 Partid. 3. 


Ley XXXVII. Tú edificaste ,ó 
plantaste en el fundo ageno, que com: 
praste imprudentemente : y despues 
se vindica: el que es buen Juez de- 
terminará con variedad segun las per- 
sonas y las causas. Finge que el señor 
hubiera de haber hecho tambien las 
mismas cosas : para recibir el fundo 
solamente abonará los gastos hechos 
en mejorarlo, aunque la estimacion 
que ha recibido sea mayor. Finge que 


h 


. 


(1) L.206 Dig. de Regulis juris, (2) L.17 8.4 tít.3 lib, 14 Dig. (5) L. 203 Dig. de 


Regulis juris. 


del Digesto. 


est. Finge pauperem , qui si red- 
dere id cogatur , laribus, sepul- 
chris avitis carendum  habeat: 
sufficit tibi permitti tollere ex 
bis rebus , quae possis: dum ita, 
ne deterior sit fundus , quam si 
¿nitio non foret aedificatum. Cons- 
tituimus vero, ut si paratus est 
dominus tantúum dare quantúm 
babiturus est possessor , his re- 
bus ablatis , fiat ei potestas : ne- 
que malitiis indulgendum est : sí 
tectorium (puta) quod induxe- 
ris, picturásque corradere velis, 
-mibil laturus ,misi ut officias. Fin- 
ge eam personam esse dominz, 
quae receptum fundum mox ven- 
ditura sit, msi reddat , quantum 
prima parte reddi oportere di- 
oeimus: eo deducto, tu condem- 
nandus es. | 
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es pobre , que si se le precisa 4 volver 
los gastos , tendrá que carecer de las 
estatuas de los Dioses tutelares, y 
de los sepulcros de sus abuelos : bas= 
ta que se te permita quitar de estas 
cosas las que puedas, de modo que 
el fundo no quede peor que antes que 
se edificase. Tambien determinamos. 
que si el dueño está pronto á dar el 
importe que el poseedor habria de 


percibir si quitase estas cosas , pueda 


retenerlas ; porque no se ha de fa- 
vorecer la mala fe: v. g. si quieres 
borrar lo que pintaste en el techo, sin 
mas utilidad que hacer daño. Finge 
que el señor del fundo es tal, que in- 
mediatamente que se le entregue lo 
ha de vender; 4 no ser que pague lo ' 
que en la primera parte diximos qué 


debia pagar : sacado esto, ha de ser 
condenado. 


Exposicion. Esta ley habla del poseedor de buena fe , que compró la here- 
dad sin informarse si el que la vendió era dueño de ella: el qual puede repe- 
tir los gastos.ó las expensas hechas en mejorarla , y percibir los frutos de ella, 
en los términos que expresa la ley de Partida concordante , y otras del mismo 
título (1), que tratan de los poseedores de buena y de mala fe, y de Jos fru- 


tos que bacen suyos y los que deben restituir: 


han de abonar, 


en quanto á los gastos que se les 


y los que no se les deben satisfacer, y quando pueden quitar 


Ó separar de los predios lo que ellos hicieron, ó plantaron, que es de lo que al 
presente se trata , se ha de entender que las expensas unas son necesarias, otras 
útiles , Otras voluntarias , y otras que se hacen para la recoleccion Y percep- 
«cion de los frutos, de las quales tratan las leyes del Digesto y Parti 


Pensas necesarias son aquellas sin las quales no pueden subsistir las COSas , V. g 
los gastos que se hacen en alimentar los siervos: útiles se llaman la 


da (2): ex- 


q : A S que se ha- 
cen en utilidad. de las cosas, v. g. en mejorarlas haciéndolas mas 


y voluntarias las que se hacen por gusto ó comodidad 


fructíferas; 


: | : » Como las pinturas. Las 
expensas hechas para la percepcion y recaleccion de 1 


de ellos todo poseedor , porque frutos se entienden lo 
tos para su percepcion y recoleccion (3). Al poseedor 


_ Abonan los gastos necesarios (4): 


os frutos las ha de sacar 
que queda sacados los gas- 
de buena fe tambien se le 


en quanto á los gastos, ó expensas útiles 
» de , ) se 
ha de atender á si el señor tam 


bien los habia de hacer 
de vender inmediatamente que la vindicáse : 


tiene para abonar estos ga 


(1) Leyes 39,40,41,42, 
«Dor. sismificat, yy la 10 tt, 


Partid. 3. (4) L.44 11.18 Partid, Es 


43144, 1Ít.28 Partid.3. (2) Ley 79 y sus 


33 Partid.7. (3) L.368.4 tít. 3 lib.; Diz, 


, si la cosa se haBja 
- y últimamente si el que la vindica - 


stos útiles hechos en ella, como el Jurisconsulto Cel- 


S. 1 y 2 Dig. de Ver- 
5yla 29 y 42 tít.28 . 


230 Libro VI "Pítulo I 


so expresa en esta ley. En los dos primeros casos el señor que vindica la 
heredad debe abonar estas expensas al poseedor de buena fe, y en el ter- 
cero ha de permitir que quite lo obrado , si se puede quitar sin detri- 
mento alguno de la cosa (1). En quanto á las expensas útiles se ha de en- 
tender que la utilidad de ellas ha de ser respecto al que la vindica: por lo 
qual si la casa la mejorase el poseedor dándole un valor excesivo, y €s- 
tas mejoras no le fuesen útiles al señor: de-ella , v. g. si la casa de un la- 
brador pobre, que tenia para su precisa habitacion y custodia de los fru- 
tos , la comprase con buena fe un hombre poderoso , y la mejorase de mo- 
do que no le fuese mas útil al que la vindica, y para pagar las mejoras fuese 
preciso venderla , que es el caso de esta ley , y el que propone Ulpiano (2); en 
estos términos , no habiendo de venderla , respecto de que mas le sirve de gas- 
to que de utilidad el edificio suntuoso aumentado al suyo antiguo , y no ser jus- 
to que para pagar al poseedor las mejoras se le precise á venderla y á privar- 
se de lo que heredó de sus mayores , solo se. permitirá al poseedor que separe 
las mejoras que se puedan quitar sin detrimento del antiguo edificio , y sin per- 
juicio del señor de él, como ya se ha dicho. Las expensas voluntarias tambien 
puede separarlas el poseedor de buena fe, sin detrimento de la cosa , como di- 
ce la ley de Partida (3), y la concordante. El poseedor de mala fe ha de per- 
cibir , del mismo modo que el de buena fe , los gastos hechos en la recoleccion 
de los frutos: y tambien le compete la retencion de la cosa, ínterin el señor 
de ella le abona las expensas necesarias (4). Las útiles no las puede pedir ; pero 
si no se le abonan , el poseedor puede separarlas sin perjuicio del predio (5). 
Las voluntarias absolutamente las pierde, porque no sele permite de modo al- 
guno separarlas del fundo (6); bien' entendido , que las expensas que pueden co- 
brar los poseedores de buena y de mala fe, se han de compensar con los fru- 
tos que hayan percibido (7), esto es, si gastaron diez “en qualquiera especie de 
expensas que hayan hecho , y de los frutos del predio han percibido ocho, so- 
lo podran repetir dos. Esto es lo que se debe observar en quanto á los pura- 
mente poseedores de buena Ó de mala fe. | 


ULPIANUS lib. 17 ad Edictun. 


Lex XXXIX.  Redemptores, Ley XXXIX. Los que por cierto 
qui suis caementis aedificant, precio edifican para otros “con mate- 
statim caementa faciunt eorum, riales suyos, los hacen al instante de 
in quorum solo aedificant. aquellos en cuyo suelo fabrican. 


: Exposicion. Los que por cierto precio edifican en suelo de otro de sus pro- 
pios materiales, el dominio del edificio se transfiere al señor del suelo , no so- ' 
lo porque el edificio ceda al suelo, sino porque en el trato que se hizo se com- 
prehendió la venta de los materiales, y la conduccion del trabajo de hacer el 
edificio. j | 
E Fulianus recté scribit lía 1 Escribe Juliano al libro 
bro duodecimo Digestorum , mu- doce. de los. Digestos » que la 
lierem , quae intercedens fundum  muger que como fiadora dio. en 
pignori dedit, quamvis a credi= prendas el fundo, aunque el acree- 

| fp | 


(1) L. 41 Y 44 111.28 Partid. 3. (2) L.108. 1 t2t.5 lib. 3 Dig. (3) L.44 tí. 28 Partid. 3. 
(4) L. 38 1Í2. 3 lib. 5 Dig:; y la 44 tHt.28 Partid. 3. (5) L.5 Cód. de este tit. 35y la 44 tít. 28 
Partid. 5. (6) L.44.+t.28 Partid.5.. (7) L. 44 162. 23 Partid. 3. : 


del Digesto. 
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tore.distractum, posse in remac= dor lo venda , lo puede  vindi- 
tione petere. | car, 


Exposicion. Por constitucion del Senado se prohibió 4 la muger que se obli. 
gase como fiadora de otro (1) . Por consiguiente fué nula la fianza , y el acree- 
dor no pudo vender el predio, ó heredad , que la muger le dió en prendas (2), 
y se puede vindicar de aquel á quien el acreedor lo vendió y lo entregó , como 
dice el Jurisconsulto en este párrafo , pues solo adquiere el dominio de la cosa 


dada en prendas el que la compra del acreedor que legítimamente la 'vendió y 
la pudo vender (3). 


Gajus lib.7 ad Edictum Provinciale. 


Lex XL.  Quia nullum pig- Ley XL. Porque el acreedor 
mus creditor vendidisse vide= parece que no ha vendido prenda al= 
tur, o guna, E 


Exposicion. Está ley continúa la especie del párrafo antecedente. 
Uranus lib. 17 ad Edictum. 


Lex XLI Si quis hac le- Ley XLI. Si alguno compró con 
ge emerit, ut si alius me-= este pacto: si otro ofreciese mejor 
liorem  conditionem attulerit, condicion , se disuelva la vénta : des- 
recedatur ab emptione : post ¡pues de aceptado, ya no puede el 
allatam conditionem, jam non vendedor vindicar la cosa. Mas si a al» 
potest in rem  actione uti.  gunosele vendió el fundo con el pac- 
Sed et si cu in diem :addic- to que si otro ofrece mejor condicion 
tus sit fundus , antequam ad- dentro de cierto dia, se disuelva la 
jectio sit facta, uti in rem. venta, antes que se verifique la mejor 
actione potest: postea non potes condicion, puede vindicar la cosa, 
vit, despues no podrá. | 

Exposicion. La vindicacion de la cosa se ha dicho que le compete al señor 
de ella (4): y como la cosa vendida con el pacto Ú condicion que expresa esta 
ley , ínterin no llegue el caso de que otro ofrezca mayor precio , segun el pac= 
to , se tiene por vendida (5), se le transfiere el dominio de ella al qué la com- 
pró (6), y la puede vindicar; pero si otro en el tiempo señalado hace mejora 
en el precio ó en las condiciones con que se vendió , se dirá lo contfario , co- 
mo en esta ley expresa el Jurisconsulto, porque la venta se disuelve inmediata= 


inente en virtud del pacto: y segun la:ley de Partida (7), ei comprador ha de 
Volver “todos los frutos, sacando los gastos hechos en cogerlos, 


1 Si servus mibi, vel filius 1 Siel siervo, o el hijo de famis 
familias fundum vendidit,et tra lias me vendió y entregó el fundo, 


(1) L. 15 $.1 t$t.1 lib.16 Dig.; y la 17 tít.14 Partid. 5. (DL 4 2.8 C6 
(3) L. 18 tit. 28 lib.8 Cód.; y el $.1 Ínstis. Quibus alienare licet , vel e (4) 1h e A 
(5) L.x 1í2, 2 lib. 18-Dig, (6) L.o4 6. 3 £22.2 lib. 18 Dig. (7) L. 40 t6t.5 Partid.s. 


4 A A 
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didit , habens liberam  peculiz 
administrationem., in rem actio- 
ne uti potero. Sed et si domini 
voluntate , domini rem tradat, 
idem dicendum erit : quemadmo- 
dum cum procurator voluntate 
domini vendidit , vel tradidit, 
in rem actionem mibi praestabit, 


teniendo la libre administracion. del 
peculio : podré usar de accion real: 
lo mismo se ha de decir sí me entre- 
ga la cosa del señor con la voluntad 
de él, á la manera que me competerá 
accion real quando el procurador con 


“la voluntad del señor me vendió , ó 


entregó la cosa. 


Exposicion. El hijo de familias , ó el siervo, que tienen la libre administra- 


cion de sus peculios, y venden y entregan alguna heredad ú otra cosa perte- 
neciente al peculio , transfieren el dominio de ella al comprador , del mismo mo- 
do que quando venden por medio de Procuradores que tienen poder para ello, por- 
que se entiende que la venden con la voluntad de sus padres, y de sus seño- 
res: y en estos términos es lo mismo vender , Ó hacer alguna otra cosa por: 
medio de otra persona , que si la hiciésemos por nosotros mismos (1): por lo 
qual , como dice el Jurisconsulto en este párrafo , al comprador le compete la 
vindicacion , para repetirla de qualquiera que despues adquiera la posesion de ella, 


PAULUS lib. 26 ad Edictum. 


Ley XLITL Si se pidió por accion 


Lex XLIL $1 in rem ac= 
real, aunque se absuelva el heredero 


tum sit , quamvis heres posses- 


soris , si non possideat , absolva= 


tur, tamen, si quid ex persona 
defuncti commissum sit, omni- 


del poseedor, si no posee, esto no 
obstante , por el dolo, o culpa en que - 
incurrió el difunto , ha de ser conde- 


modo in damnationem ventet.. nado enteramente. 


Exposicion. La vindicacion de la cosa. se da contra el que la posee, ó dexó 
de poseer con dolo, segun se ha dicho (2); por lo qual no compete contra el 
heredero del difunto que poseyó la cosa, como él no la posea; á no ser que 
el difunto cometiese dolo , ó culpa , como expresa esta ley : porque despues de 
contestado con el difunto el pleyto de la vindicacion , el heredero se hace res- 
ponsable , no solo porque el difunto dexó de poseer despues de la contestacion 
por su dolo ó culpa , sino tambien porque por la contestacion intervino casi-con- 
trato, y en virtud de él puede ser reconvenido el heredero , porque el juicio ya 
contestado con el difunto pasa á su heredero, E 


Idem lib, 27 ad Edictum. 


Lex XLIII. Quae religio- Ley XLIIT Las cosas puestas en 
sis adherent , "religiosa sunt: er los lugares religiosos, son religiosas: 
idcirco nec lapides inaedificati, y por esto las piedras que se pusieron 
Postquam remoti sunt, vindicari en el edificio , despues que se quita- 
possunt : in factum. autem actio-... ron de él, no se pueden vindicar. Mas. 


_ne petitori extra ordinem sub= al que las pide, se le socorrerá extra- 


PEA 


(1) L. 14 fit. 2 lib. 41 Dig. ; y elS.43 tí2,1 lib. 2 Instit. (2) L. 36 de este tÍt. 


del Digesto. 


venitur , ut is, qui hoc fecit, 


restituere eos compellatur. Sed 


si alieni, sine voluntate dominz, 
inaedificati fuerint: et nondum 
functo monumento, in hoc detrac- 
ti erunt, ut alibi reponerentur, 
poterunt a domino  vindicari, 
quod si in hoc detracti erunt, 
ut reponerentur : similiter do- 
minum eos repetere posse cons- 
tat. ) 
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ordinariamente con la'accion que re- 


sulta del hecho contra el que lo hizo, 


para que se le obligue a. restituirlas. 
Pero si puso en el edificio las piedras 
agenas sin la voluntad del dueño, y 
aun no concluido el monumento , se 
quitasen de él para ponerlas en otra. 
parte, podra vindicarlas el señor. Mas 
si se quitaron para volverlas 4 poner, 
del mismo modo consta que el señor 
las puede vindicar. 


Exposicion. Las cosas religiosas no estan en nuestro dominio : por lo qual 


se ha dicho (1) que no se pueden vindicar : lo mismo se dice de lo que se une - 
á ellas , pues por razon de la union se hacen tambien religiosas , y permanecen 
religiosas despues de arruinado el edificio, hasta que se hacen profanas por las: 
ceremonias que hay para ello. Los predios y otras cosas no se hacen religiosos 
sin la voluntad de sus dueños (2): por lo qual se dice, que lo que se puso sin 
la voluntad de su dueño en el lugar religioso, separado de él se puede vin- 


dicar. 


Gajzus lib. 29 ad Edictum Provinciale. 


Lex XLIV. Fructus pen- 
dentes pars fundi videntur. 


Ley XLIV. Los frutos pendien= 
tes parecen parte del fundo. 


Exposicion. Los frutos pendientes son parte del fundo, porque se alimentan 
de él, y por la misma razon son del señor del fundo (3). 


Unprranus lib. 68 ad Edictum. 


Lex XLV. Sihomo sit, quí 


Post conventionem restituitur , si 
quidem a bonae fidel possessore, 
puto cavendum esse de dolo solo 
debere: caeteros etiam de culpa 
sua : inter quos erit et bonae fi- 
dei possessor post litem contes- 
tatam. | 


Ley XLV. Sies siervo el que se 
restituye despues de la convencion, si 
lo restituye el poseedor de buena fe, 
juzgo que solo debe dar caución de 
dolo: y los demas tambien de la cul- 
pa: en los quales se comprehende el 
poseedor de buena fe despues de la 
contestacion del pleyto, 


Exrosicion. El dolo siempre perjudica á su autor, y debe ser castigado (4): 
por esto dice el Jurisconsulto en esta ley , que el poseedor de buena fe es res- 
ponsable al dolo despues de la contestacion del pleyto: tambien debe responder 
de la culpa , porque despues de contestado el pleyto es tenido por poseedor de ' 
mala fe , como repetidas veces se ha dicho. | 


(1) L.238. de este título, (2) L.6$.4 1t.8 lib.1 Dig. (3) L.23 $. 3 de este título, 


25 
(3) L.11-9.1 HÍt. 4 lib 44 Dig. 


Gg 
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PAULUS lib, 10 ad Sabinum.... : 
Lex XLVI.* * Ejus rez, quae 
fer in rem actionem petita, tan- 
ti aestimota est, quantt in litem 
actor juraverit ; domintum , sta- 
tim ad possessorem  pertinet: 
transegisse enim cum eo , et de- 
cidisse videor eo pretio, quod 
ipse constituit. 


Libro VI Título I 


Concuerda con la ley. 47 t£t. 28 Partid, 3. 


Ley XLVI. El dominio de la 
cosa, que pedida por accion real: 
fué apreciada en lo que el actor 
juró en el pleyto, inmediatamente. 
pertenece al poseedor, porque pa- 
rece que transigi con él, y que con- 
vine en el precio que él mismo se- 
ñalo. | | 


Exposicion. En el caso de esta ley parece que se convinieron el señor de la 


cosa y el poseedor de ella, en que la retuviese por el precio que el actor ju- 
ró ante el Juez ,-que valia, y que inmediatamente se le transfirió el dominio de 
ella, como tambien expresa el Jurisconsulto Gayo (1), pues para evitar dila- 
ciones se finge que el poseedor entregó la. cosa al señor , y que este la volvió 


á entregar al poseedor en virtud del nuevo pacto, 


enla 17 ad Plautium. 


“Lex XLVIL Haec, si res 
praesens sit: si absens, tunc 
cúm possessionem ejus possessor 


nactus sit ex voluntate actoris: 


et ideo non est alienum, non ali- 
ter litem- aestimari a judice, 
quam si caverit actor , quod per 


se non fiat , possessionem ejus. ret 


non traditum 1ri. 


La corrige en parte la ley 47 tít. 28 Partid. 3. 


Ley XLV IL - Esto se entiende si 
la cosa está presente; pero si está 


“ausente, quando el poseedor haya 


obtenido la posesion de ella con la 
voluntad del actor: y por esto no es 
extraño que el Juez no estime: el 
pleyto de otro modo que dando cau- 
cion el actor, de que por él no se le 
dexará de dar la posesion. 


ExposiCioON. Los antiguos Jurisconsultos estuvieron discordes en si era necesa- 


rio para que se transfiriese el dominio de la cosa que tenia el poseedor en vir- 
tud de nueva causa (v. g. la tenia en depósito, y la compró), que la tuviese 
presente el señor : la ley de Partida , que corrige esta en este particular , con- 


firmó la opinion de Gayo , expresada' en la exposicion antecedente , y reprobó 


la de Paulo en esta ley. 


PAPINIANUS lib. 2 Responsorum. 


Lex XLVHUL  Sumptus in 
praedium , quod alienum esse ap- 
parvit, a bonae fidei possessore 
factí , neque ab eo , quí praedium 
donavit , neque 4 domino - peti 


possunt : verúm exceptione doli" 


Ley XLVIIT. Los gastos hechos 


por el poseedor de buena fe en el 


predio que despues apareció que era 
ageno, no se pueden pedir ni al 
que lo donó, ni al señor ; pero 
oponiendo la excepcion del dolo, 


ES APRA RI E ED ES A IEPS 


CA 96.5 t6t.1 lib. 41 Dig. 5y el S.43 t8t.1 lib.2 Instit. 


del Digesto. : 235 

opposita, per oficium judicis, se retienen por razon de equidad, 
aequitatis ratione servantur : sci-* por oficio del Juez: esto es, si eX= 
licet si fructuum ante litem con- ceden al importe de los frutos perci- 
testatam perceptorum summam  'bidos antes de la. contestacion del 
excedant: etenim admissa com-= . pleyto ; porque admitida la compen-= 
pensatione , superfluum sump-=  sacion, al señor se le obliga á resti=. 


tum, meliore praedio facto, do-  tuir el exceso del gasto hecho en me- ' 
minus restituere cogitur. jorar el predio. 


Exposicion. Dice el Jurisconsulto Papiniano en esta ley , que al poseedor de 
buena fe. le compete la retencion del predio por los gastos hechos en él, opo- 
niendo la excepcion del dolo al señor que lo pide sin satisfacerlos , porque no 
pudo pensar en obligar 4 ellos al dueño, y por consiguiente no puede adqui- 
rir accion para pedirlos , pues los actos de los hombres no se extienden á mas 
de lo que en ellos quisieron (1) : y por otra parte, como ninguno debe aumen- 
tar su patrimonio con perjuicio de otro, como repetidas veces se ha dicho, es 
conforme á la buena fe que pueda retener la cosa por razon de estos gastos. 
Se ha dicho (2) qué expensas se deben abonar á los poseedores de buena y de 
mala fe hechas en los predios que poseen , y las que se dicen necesarias , útiles 
y voluntarias: en esta exposicion se dirá.qué frutos hacen suyos los poseedores, 
y los que deben restituir : para la qual se ha de entender que los frutos unos se 
llaman naturales, porque la misma cosa los produce sin la industria del hombre, 
Y. g. las nueces, SOS otros industriales, porque los producen las. heredades con 
la industria del hombre, v. g. el trigo, ÓZc. ; y Otros, civiles ,. que no los pro- 
duce la misma cosa , pero sé perciben por ella, v. g. las pensiones que se pa- 
gan por el arrendamiento de los predios. El poseedor de buena fe hace suyos 
los frutos industriales ya consumidos por el cuidado , y el cultivo, (3); pero los 
que no haya consumido los debe restituir al señor de la heredad , descontando 
los gastos hechos para su percepcion (4).' Los frutos naturales que la cosa pro= 
duce sin la industria del hombre , aunque el poseedor de buena fe los haya con- 
sumido ,-los debe restituir' al señor de la heredad (5). El poseedor de mala fe 
está obligado á la restitucion de los frutos industriales, y á los naturales con= 
sumidos , y no consumidos , y debe pagar el precio de los consumidos , sacando 
los gastos hechos para su percepcion y recoleccion (6); porque como. ya se ha 
dicho, frutos se entienden lo que queda sacados estos gastos. A. mas de los fru- 
tos percibidos ,son tambien responsables 4 los que pudieron percibir, como ya 
se ha dicho (7). De los frutos civiles se ha de decir lo mismo que:de los natu=. 
rales, porque la ley de Partida (8) dice, que si los frutos percibidos fuesen de 
tal natura queno viniesen por. labor de. homes , se deben restituir , porque falta la: 
razon que hay: para su adquisicion , que es el cultivo y cuidado de la heredad 
junto con la buena fe. 7 + 5 “e 

. Crxsus lib..18 Digestorum, 


Lex XLIX.  Solum partem Ley XLIX. Juzgo, que el sue- 
esse aedium existimo: nec alio- lo es parte de las casas, porque 
quin subjacere , uti mare navi- no. están como las naves en el 
bus: > an «mar. : ; : 


a ExPosICIoN. El edificio carga sobre el suelo , y siempre está sobre él: por 


(1L.14 5.13 1429 tft. 3 libiro Dig. (2): Expos. á la Li38 de este Hs. sh, 
Instit (4) L. 39 11t. 28 Paria y $) Pp y OLGA RO EN 8) E NA 


; , tÍe, 28 P E da. 23 6 ] , / . n 
(7) L. 33 de este tít, * (8) L.39 dí, 28 Y ER artid.3. (6) L 39 tí4. 28 Partid. 3. 
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lo qual se dice que la casa consta del suelo, y del' edificio (1), lo que no. se, 
puede decir de la nave que está en la mar , porque no carga siempre sobre una 


misma coluna de' agua. | 


1  Meum est, quod, ex re. 1 «Lo que queda de mi cosa. es 
mea superest., cujus vindicandi mio, y tengo derecho para. vindi- 
jus babeo. | carlo... 0 


Exrosicion. El dominio que el señor de una cosa tiene en ela , lo tiene en 
el todo, y tambien en qualquiera parte, de modo que si se divide , es señor: 
de cada una de las partes en que se dividió , y del mismo modo si se consu- 
me , pierde, Ó perece alguna parte de ella: el dominio permanece en lo que 
no se acabó, ni pereció: no obsta 4 esto la ley del Digesto (2),. porque 
en el caso que en ella se expresa , el legatario no podrá pedir por la accion 
personal que se da para pedir el legado , porque el legado es el buey, y la car- 
ne, y el cuero del buey no es la cosa legada ; pero si adquirió el dominio del 
buey , aunque despues muriese, podrá vindicar la carne y el cuero , porque ad= 
quirió el dominio de todo él, y de cada una de sus partes, y por consiguiente 
aunque perezca por su muerte , queda el cuero y la carne, y como señor pue- 
de vindicar uno y otro, como expresa el Jurisconsulto en este párrafo, 


CALLISTRATUS lib, 2 Edicti Monitori. 
_ L. Si ager ex emplionis + Ley L. Si el predio rústico per- 
causa-ad aliquem pertineat , mon — tenece á alguno por causa de compra, 
recte hac actione agi  pote- no podrá usar rectamente de esta ac- 


rel, antequam  traditus sit cion, sin que primero se le haya en- - 


ager , túncque possessio amissa  tregado, y despues haya perdido la 


Ze, | | posesion. | | 


Exrostciox. El dominio no se adquiere por solo la venta de las cosas: pa- 
ra que se transfiera es preciso que á la venta se siga la entrega” de lo que se 
haya vendido (3); y como la vindicacion solo corresponde al señor, por es- 
ta razon dice el Jurisconsulto en esta ley:, que para que al que compró la 
heredad le competa la vindicacion , es preciso que haya precedido la entres 
ga de ella , y despues haya perdido la posesion, Á esto no obsta que se diga, 
que si la cosa vendida perece sin culpa del vendedor despues de perfecta la. 
venta , ántes de la entrega de ella perece para el comprador (4), porque este 
pudo pedir que inmediatamente se le entregase (5), y fué omiso en no ha= 
cerlo; 4 no ser que las cosas vendidas sean de las que: se pesan:ó se miden, 
que sl. pereciesen, Óó se empeorasen despues de vendidas.,.pero' antes que 
se gusten , se pesen, ó se midan, el peligro no será del comprador , sino del 
vendedor (6); excepto quando estas cosas que se pueden pesar, medir , Ó con- 
tar, se ajustan y se venden sin pesarlas, medirlas , ni contarlas , sino como vul- 
garmente se dice á ojo., esto es, ajustando por un-.tanto despues .«de probado, 
todo el vino que tenga una tinaja , una cuba, ó una bodega, baya las arrobas 

ue hubiese , que en este caso el vendedor mo queda responsable al riesgo de la 
pérdida, ó menoscabo, y las pérdidas ,Ó las mejoras corresponden al com= 


prador (7). Pao j S | 


(0) L.23 1$t.> lib.41 Dig. | (2) L.49 tót.1 lib: 31 Dig. (3) L.31 1.1 lib.agr, y la20 163 
dib.2 Dig. (4) L.8 0.0 lib. 18 a la 23 tt:5 Partid. 5. (5) Los tít.x lib.19 DIg"> Y 


la 4 tí2. 4 lib.49 Cód. (6) L. 24 tít.5 Partid,5. (7) L.25 títos Partid.s. | 
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1  Sedbheres de eo quod he- 1 +: Mas el heredero podrá pedir 
reditati obvenerit:,. recte - aget, rectamente lo que obtuvo por la he- 
etiam si possessionem ejus adhuc rencia, aun antes de tomar posesion 
non habuerit. de ella, ! 


ExposicioN. Por sola la adicion de la herericia , ántes que el herederó to= 
me posesion de las cosas hereditarias , Ó pertenecientes á la herencia , adquiere 


el dominio de ella , y se le transfieren todos los derechos y acciones del difun- 
to (1): por esta razon le compete la vindicacion de la cosa de la herencia des 


pues de la adicion de ella, aunque no haya tomado la posesion , como dice el 


Jurisconsulto en este párrafo. 


Pomrox1us lib.16 ad Sabinum. 


Lex LI Si in rem. actum 


sit, et in heredem possessoris ju= real, y pasó el juicio al heredero del 


Ley LI. Si se pidió por accion, 


dicium datum sit, culpa quoque, 
et dolus malus heredis in hoc ju- 
dicium venit. 


poseedor, tambien se comprehende 


en este juicio la culpa y el dolo malo 
del heredero. 


Exposicion. En .el caso de esta ley. pasa el juicio de la vindicacion de la co=- 
sa al heredero del difunto con quien se contestó, no por su propia persona, si- 


no como á heredero: por lo qual parece que en él ño se debe comprehender el 
dolo, ni la culpa del heredero , sino solo la del difunto ; pero esto no obstante 
se dice lo contrario , porque la culpa y el dolo que el heredero comete en el 
juició despues que pasó á él, debe ser comprehendida en la sentencia 


je E RR: , del mis- 
mo modo que si litigase desde el principio como poseedor. | | 


JuLianus lib. 55 Digestorum. 


, Lex LIL. Cum autem fundz 

possessor 'ante litem contestatam 

dolo malo fundum possidere de- 
sit, heredes ejus in rem quidem 

actionem suscipere cogendi non 

sunt : sed in factum actio adver= 

sus eos reddi debebit, per quam 

restituere cogantur , quanto lo- 

cupletes ex ea re facti fue- 

PON | | 


si Ley LIT. Mas quando el posee 
dor del fundo antes de la contestacion: 


malo , ciertamente no se puede inten: 
tar la accion real contra sus herede- 
ros; pero deberá darse contra ellos 12 
accion que resultó del hecho, por la 


hubiesen aumentado su 
por esta razon. 


Exposicion. Quando el poseedor dexó de poseer con dolo malo ántes de la 
Contestacion del pleyto , no se puede pedir la vindicacion de la cosa contra su' 
heredero , porque este no posee , ni dexó de poseer con dolo ; pues el del difun- 
to no pasa á él, sino quando lo cometió despues de la' contestación del pleyto 
como se ha dicho en la exposicion antecedente ; pero se da la accion ¿n Factum 
por aquello en que se aumentó su patrimonio , ? bn 


: porque la razon de equid 
permite que del dolo del difunto le resulte interes al patrimonio del' Es (a). 


patrimonio 


Ci 1 


(1) L.:23 411.2 lib. 41 Dig. (2) L. 169 Dig. de Regulis juris, 


del pleyto dexó de poseerlo con dolo 


qual se les obligará 4 restituir lo que 


o 
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Poxroxrus lib. 31 ad Sabinum. 


Lex LIT. Si fundi posses- Ley LIIT. Si el poseedor de la 


sor eum excoluisset-, sevissetvez heredad la hubiese cultivado y sem- 


et postea fundus evincatur, com»  brado , y despues se yindicase, no 
sita non potest tollere. puede quitar lo que plantó en ella, 


Exposicion. En las exposiciones á las leyes treinta y ocho, y quarenta y ocho 
de este título se ha dicho qué frutos hacen suyos los poseedores de buena y de 
mala , quales deben restituir, qué expensas se les deben abonar de las hechas 
en mejorar los predios en el tiempo de su posesion, y quando pueden quitarlas 
si el señor de ellos al tiempo de vindicarlos no quiere abonarlas. En esta ley 
trata el Jurisconsulto de la separacion de las plantas puestas en el predio por 
el poseedor en el tiempo de su posesion , y dire que no las puede quitar: la ra- 
zon es, porque luego que echaron raices en el predio, el señor de él adquirió 
el dominio de ellas (1), lo qual se ha de entender en los términos que habla 
la ley de la Partida (2), que si los gastos hechos por el poseedor de buena fe en 
labrar alguna cosa de nuevo en la heredad , v. gr. torre, casa, 8c. Ó en plan- 
tar árboles, no los puede compensar el poseedor que los hizo con los frutos, ó 
rentas que haya percibido de ella, si el señor que la vindica es pobre que no 
puede pagarlos aunque venda quanto tiene, esto es, sin vender la misma here- 
dad, como ya se ha dicho (3), no está obligado á ellos ; pero ha de permitir 
que se quiten sin detrimento del fundo , segun se ha expresado en las dos cita- 
das exposiciones (4): y para impedirlo ha de pagar al poseedor la cantidad que 
podria percibir por la cosa que quiere quitar , si con, efecto la quitase y la ven- 
diese. El poseedor que al tiempo que hizo las obras referidas , Ó plantó árboles 
en la heredad, sabia que no la habia comprado á quien se la pudo vender, 
puede tambien separar.las obras , ó quitarlas , del mismo modo que el poseedor que 
las hizo con buena fe, porque de ningun modo se ha de permitir el aumento 
del propio patrimonio en perjuicio de otro. Pero en quanto á las expensas, ó 
mejoras que se deben abonar, y los frutos que se pueden percibir , se ha de te- 
ner presente lo que queda dicho en las citadas exposiciones de las leyes treinta y 
y ocho, y quarenta y ocho de este título... á 


—UÚlLrIaNUS lib. 6 Opinionum. 


“Lex LIV. Inter  oficium Ley LIV. Hay mucha diferencia 
advocationis , et rei suae defen- entre el oficio de Abogado, y el de 
sionem multum interest : nec defensor de su cosa; porque el que 
Ppropterea quis, si postea cogno-  defendia al que vindicaba la cosa ig- 
verit rem ad se pertinere , quod norando que era suya, no pier- 
alij eam vindicanti , tunc igno- de el dominio de ella, si des- 
rans suam esse adsistebat , domi= pues conociese que le pertenece á 
nium suum amistt. él. | | | 
Exposicion. En el caso de esta ley , el que abogó por el que vindicaba la 
cosa, no perdió el dominio de ella: lo primero , porque lo hizo ignorando que 


le pertenecia á él , y por los actos hechos con error no se pierde el dominio de 
las Cosas (5): lo segundo , porque el dominio de una cosa no se transfiere sin 


(1) L.26$.2 tÍt.x lib. 41 Dig., y la 43 114.28 Partid.3. (2) L.g1r 161.28 Partid.3. (5) L:38 
de este tít. (4) Expos. á las leyes 38 y 48 de este tít... (5) Lo35 títix lib.ar Dig. 


del Digesto. 2:39 
la: voluntad del señor de ella: :4 mas de:la voluntad se.ha. de vetificar justa cau 
sa, para transferirlo, y á esto se ha de seguir la entrega de ella (1). Á. esto no 
obsta lo que se ha dicho en el título de ¿mofficioso testamento (2), porque en el cas 
$0 que allí se trata, se entiende que el Abogado que defendió al legátario ¿apro- 
bó el testamento, y por esto no se admite á la querella de inoficioso, 


Junrayus lib. 55 Digestorum. 


Lex LV. Si possessor fun- Ley LV. Si el poseedor del 


di, ante judicium acceptum., duo- 
bus heredibus relictis, decesse- 
rit: et ab altero ex his, qui to- 


fundo muriese antes de  contes-. 
tar el pleyto, dexando dos he- 


rederos , y se pidiese al uno de 


tum fundum possidebat , totus 
petitus fuerit: quin in solidum. 
condemnari debeat , dubitarí non 

oportet. 


ellos , que poseia todo el fundo: 
no se ha de dudar que debe ser 
condenado á que lo restituya 'to- 


do. 


Exposicion. Aunque las acciones personales pasan á los herederos segun la 
parte de herencia que heredan , las reales, y las vindicaciones se dan determi- 
nadamente contra los poseedores de las cosas (3): y por esta razon en el caso 
de esta ley debe restituir todo el fundo el heredero que lo posee , y la vindi- 
cacion se da contra él, no como heredero , sino como poseedor. 


Idem lib. 78 Digestorum. 


Lex LVI. Vindicatio non 
ut gregis, ita et peculij recep- 
ta est: sed res singulas is, 
cui legatum peculium est , pe- 
tel. | 


Ley LVI. La vindicacion del re- 
baño no se ha de hacer del mismo mo- 
do que la del peculio, sino que aquel 
1 . Por Y » > 
á quien se le legó el peculio, pedirá 
cada una de las cosas. | 

Exposicion. La vindicacion del rebaño es de todas las reses de que se com- 
pone, como ya se ha dicho , porque lo constituyen todas juntas , y cada una de. 
ellas separadamente (4): el peculio se compone de las cosas corporales , y de las 
Incorporales pertenecientes á él (5); y como la vindicacion de que se trata en 


este título solamente corresponde á las cosas corporales , segun ya se ha expre- 


sado , por esto se dice que la vindicacion del peculio no es en los mismos té 
minos que la del rebaño. | i 


AÁLFENUS lib, 6 Digestorunt. | 
Lex LVIL ls, a quo fun- 
dus petitus erat, ab alio ejusdem 
JFundi nomine conventus est. 
Quaerebatur si alterutri eorum, 


Concuerda con la ley 6 tít.x0 Parid. q 


Ley LVII, Aquel á quien se le 
pidió el fundo, fué reconvenido por 
Otro, respecto del mismo fundo. Se 
( preguntó si habiéndolo restitirido al 
Jussu judicis, fundum restituls- 


uno de los dos por mandato del Juez, 
set, et postea secundum alterum y despues pronunciado Sentencia á 


(1) L. 51 dt 1 lib.4t Dig., y la 20 Cód. de Pactis. (3) Lo32 16t.2 lib.; D; E 
tí2. 32 lib. 8 Diz. (4) 5.13 1ít. 20 lib. 2 Instit. (5) ñ - AS . Dis (3) L:iya 


satisdaret, si alter fundum evi- 


A A A A A e rr 
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favor de otro, ¿de que modo no será 
responsable á los dos? Respondí, que 
a qualquiera de los dos á cuyo fayor 
el Juez pronunciase primero sentencia, 
le debia mandar restituir el fundo al 
que lo pedia, de modo que al posee- 
dor se le diese caucion, o fianza de 
volver el fundo si otro lo vindicase. 


petitorem'res judicaretur , quem- 
admodum non duplex  damnum 
traheret? Respondi: uter prior 
judes judicaret , eum oportere: 
ita fundum petitori restitul ju- 
bere , ut possessori caveret, vel 


cisset , eum praestare. 


Exposicion. Si dos que se tienen por señores de una misma cosa insolidum, 
intentan separadamente contra el poseedor la vindicacion de ella, y el Juez la 
manda restituir á alguno por su sentencia , y con efecto la restituye, queda li- 
bre de la responsabilidad al otro , porque despues que la restituye, obedeciendo 
en esto la sentencia del Juez, no dexa de poseer por dolo (1) , y por consi- 
guiente parece que no hay necesidad de la caucion , ni de la satisdacion que 
expresa esta ley , y su concordante; pero esto no obstante se dice lo contra= 
rio , porque la primera sentencia á favor del uno de los dos que litigaban so- 
bre la vindicacion de la cosa, no pudo perjudicar al otro que litigaba sobre lo 
mismo , y por esto debe el Juez mandar que se dé la caucion , Ó satisdacion 
expresada , para indemnizar de este modo al poseedor de la cosa, el qual no 
la debe restituir en este easo sin que el Juez mande á aquel á quien le manda 
entregarla , que le dé caucion de defenderlo del otro que pide la misma cosa, 


como ya se ha dicho respecto de la peticion de la herencia (2). 


Paurus lib. 3 Epitomarum Alfeni Digestorum. 


Lex LVIIL 4 quo servus 


petebatur, et ejusdem servi no- 


mine cum eo furti agebatur: 


quaerebat, si utroque judicio con- 
demnatus esset, quid se facere 
oporteret, si prius servus ab 
eo evictus essett Respondit , non 
oportere judicium cogere , ut 
eum traderet, nisi ei satisdatum 
esset , (quod pro eo homine judi- 
cium accepisset) si quid ob eam' 
rem datum esset id recté praes- 
tari: sed sí Prius de furto judi- 
cium factum esset , et hominem 
noxae dedisset, deinde de ipso 
homine secundum petitorem ju- 
dicium factum esset, non debere 
ob eam rem judicem, quod homi- 


Ley LVIIL Se le pedia á uno 


un siervo, y en nombre del mismo 


siervo se litigaba con él por la ac- 
cion de hurto: si fuese condenado 
en ambos juicios, se dudaba qué 
convendria hacer, si primero hu- 
biese vindicado el siervo? Respon= 
dí,.que no convendria que el Juez 
lo precisase 4 entregarlo; á no dar- 
le fianza de que si admitia el jui 
cio noxál por aquel siervo, vol- 
veria “todo lo que hubiese percibi- 
do por esta razon. Pero sí prime- 
ro se hubiese litigado sobre el 
hurto, y el siervo se hubiese da- 
do en lugar del daño, y despues 


se determinase el juicio sobre el' 
mismo siervo, no debe el Juez por 


ao : E . ' 


(1) L.177 5.1 Dig. de Regulis juris. (2) L.57 t8t.5 lib. 5 Dis. 
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esta razon, por no entregar el sier= 
VO, hacer estimacion del juicio por 
Que por su culpa, 0 dolo no dexó 


nem non traderet, litem'aestima- 
re , quoniam nibil ejus culpa, ne. 
que dolo contigisset , quo Minus 
bominem traderet. 2 


de entregarse el siervo. 
Exposicion. En la ley antecedente se ha tratado de quando dos pretenden 
separadamente , é in solidum la vindicacion de alguna cosa, y de la caucion que 
debe dar al poseedor aquel á cuyo favor declare primero el Juez :-en esta se 
dice de la caucion que tambien se le debe dar al poseedor quando uno intenta 
la vindicacion del siervo que posee, y al mismo tiempo demanda otro al posee- 
dor en nombre del siervo por el hurto que cometió , ó por el daño que hizo, 
porque en entregar al siervo por el daño que causó ,el poseedor no incurrió en 
dolo ni culpa, así como se ha dicho que no incurrió por la entrega de la co- 
sa en el caso de la ley antecedente; porque ni al señor, ni al poseedor de él 
se les puede precisar en semejantes casos á mas que á entregar el siervo (1), 


JuLIANUs lib. 6 ex Minicio.. - 


Lex LIX. Habitator in 


Ley LIX. El inquilino puso en 
aliena aedificia fenestras, et 0s- 


las casas agenas puertas y ventanas, 


tia imposuit : eadem post an- 

num dominus aedificiorum demp- 
sit. Quaero: is, quí imposuerat, 
possétne ea vindicare? Respon- 
dit, posse: nam quae alienis 
aedificiis comnexa essent , ea, 
quamdiu juncta manerent , €0= 
rumdem aedificiorum esse: simul 
atque inde dempta essent , conti- 
mud in pristinam causam reverti. 


y el señor de la casa las quitó des- 
pues del año. Pregunto: ¿aquel que 
las puso, las podrá vindicar? Res- 


- pondí, que podia: porque las cosas 


puestas en los edificios agenos, mien- 
tras permanecen en ellos son de los 
dueños de los edificios á que estan 
unidas; pero luego que se separan, 
inmediatamente vuelven á su dueño 
antiguo. | 


ExrosicioN. Se ha dicho que la vindicacion, compete al dueño de la cosa: y 
como las que fueron puestas en los edificios agenos por los inquilinos , ó posee- 
dores de buena fe, despues que se separaron de, ellos vuelven al dominio de sus 


primeros dueños (2), por esta razon en el casó de 
Puertas y ventanas el que las puso, . 


esta ley puede vindicar las 


PomMPoN1Us lib, 29 ad Sabinum. 


Lex LX.  Quod infans , vel 


_ Furiosus possessor perdidit, vel: 


-corrupit , impunitum est. 


Ley LX, El poseedor infante, ó 


furioso no son responsables á lo que 


perdieron , d deterioraron. 


Exposicion. El poseedor de buena fe solo es responsable á los perjuicios que 


Se ocasionen por su dolo ó culpa E segun se ha dicho; y como el infante, niel 
“furioso no son capaces de dolo ni de culpa, el uno por su furor , y el. Otro por 
Su Inocencia (3), dice el Jurisconsulto en esta ley , que no son responsables á la 


TS TR TT A o PEA ET 


2) $. 29 tit, 1. de Rer. divis. et adquir. ipsar. domin. lib, 2 Instis. 


) L. : tít, 4 lib. y Dis ( 
Egeo 
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(3) Ley 12 ¿ít. 8 lib. 48 
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pérdida , ni á los perjuicios, que haya tenido la cosa en el tiempo que la han po- 


seido. 


JuLIAnus lib. 6 ex Minicio. 


Lex LXI. Minicius inter- 
rogatus si quis navem suam alie- 
na materia refecisset , num nibilo 
minus ejusdem. navis maneret? 
Respondit , manere : sed si in 
aedificanda ea idem fecisset, non 


posse, Fulianus notat: nam pro-= 


prietas totius navis carinae cau- 
sam sequitur. 


Ley LXT. Preguntado Minicio 
si permanecia señor de la nave el 
que la volvió 4 hacer con materiales 
agenos : respondió , que sí; pero si 
esto .lo' hizo en su primera cons- 
truccion, dice Juliano que no pue- 
de, porque la propiedad de toda 
la nave sigue la condicion de la 
quilla. 


Exrosicion. Se ha dicho que los Jurisconsultos antiguos estaban discordes 
en la determinacion del caso de esta ley , y que los que seguian la Escuela de 
Casio decian , que el dueño de los materiales se hacia señor de lo que con ellos 


“se construía Ó edificaba : y los de la de Próculo llevaban la opinion contraria; 


cuya discordia se determinó despues por la sentencia media, que dispuso , que 


en los casos que la materia se pudiese reducir á su primer estado , el dueño 


de ella no perdiese el dominio ; pero que lo perdiese, y se hiciese dueño de 
lo edificado si la materia no se podia volver á su primitivo estado (1): por lo * 
qual siempre que la materia de que se construyó la nave , no estuviese dispues- 
ta para este fin, sino que el que construyó le diese la forma para renovar ó ha- 
cer la nave de nuevo, se dirá que el dominio de ella lo adquiere aquel en cu- 
yo nombre se construyó , porque no se puede volver á su primer estado , así 


como el vestido hecho de la lana de otro (2). Tambien se dice que la nave no - 


recibe su ser de tal hasta que tiene la forma de nave, porque segun los Juris- 
consultos , la forma da el ser á las cosas , esto es ,los materiales de que se com- 
pone la nave se llaman nave despues que de ellos se forma ó construye (3): y 
'como la formacion de la nave empieza desde los primeros fundamentos, y parte 
mas inferior de ella, esto es, desde la quilla, lo que sobre esta se construye 
se hace del que es dueño de ella , por la misma razon que el señor del suelo ad- 
quiere lo que se edifica en él (4) , porque así como el edificio no puede subsis- 
tir sin el suelo, la nave no puede subsistir sin la quilla: esta es la diferencia 
que notan algunos entre la nave, y la construccion de otras cosas, v. g. de una 


mesa , ó una silla. | 
PAPINIANOS lib. 6 Quaestionum. 


Lex LXIL Si navis 4 Ley LXH. Si al poseedor de ma- 


malae  fidei  possessore  peta- 
tur , et  fructus  aestimandi 
sunt , ut in taberna, et area 
quae locarí solent. Quod non 
est ei contrarium , quod de 


Pecunia deposita, quam heres 
non attingit , usuras praestare 


nn 


la fe se le pide la nave, tambien se ha 
de hacer estimacion de los frutos , del 
mismo modo que de las cosas que se 
suelen arrendar, como la tienda, la 


area: a lo que no se opone el que al 


heredero no se le obligue 4 dar. usu- 
ras del dinero depositado, que no lHe- 


(1) L.78-7 tÉt. 1 lib. 41 Dig. (2) L. 26 +ít.1 lib. 41 Dig, | (3) L.9 $.3 tft. 4 lib. 19 Diz. 


) 
(4) L. 2 114.13 lib, 43 Dig. 


non cogitur: nam etsi maxime 


vectura y sicut usura , non na- 
- tura. pervenit , sed. jure perci- 
pitur: tamen ideo vectura desi- 
derarí potest ; quoniam  pericu- 


del Digesto. 
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go “4 él. Pues aunque importe mucho 


el transporte,.como la: usura no. la 


produce la naturaleza, sino que se 
percibe por derecho ; con todo se pue: 
de pedir lo que se percibe por el trans- 


lum  navis  possessor petitort 
praestare non debet , cum pe- 
cunia periculo dantis foenere- 
tur. 


porte, porque el poseedor no debe 
responder del riesgo de la nave al que 
pide: y el dinero se da á usuras 4 
riesgo del que lo da. | | 


Exrosicion. El poseedor de mala fe no solo es responsable 4 los frútos y des 
mas emolumentos que ha percibido de la cosa , sino tambien á los que ha podi- 
do percibir , y el dueño de .ella hubiera percibido si la hubiera tenido , Como 
ya se ha dicho y expresa la ley de Partida (1) , con la distincion que se dirá én 
la exposicion al párrafo inmediato : por lo qual el que poseyó la: nave con ma- 
la fe, debe responder al señor de ella de todos los productos que haya percibi- 
do y podido percibir de ella. Al contrario, no se obliga 4 las usuras que hubie- 
ra podido producir el dinero depositado , por la razon que se expresa en la mis- 


ma ley , por la qual despues se prohibió á los tutores y curadores que diesen 4 


usuras el dinero de sus pupilos (2). 


Concuerda con la ley 40 tít.28 Partid. 3. 


1. Generaliter autem, cúm 
de fructibus aestimandis quaeri- 
tur , constat animadverti debere, 
non an malae fidei  possessor 
Jruitus sit, sed an petitor frut 
potuerit , si et possidere licuisset. 
Quam sententiam “fulianus quo- 
que probat. 


Exposicion. La ley de Partida concordante hace distincion de los poseedores 


de mala fe, que hurtaron la cosa, 


1 - Mas generalmente, quando se 
trata de estimar los frutos , consta 


que se debe mirar, no á:si los ha 


percibido el poseedor de mala fe, 
sino á si los pudo percibir el que los 
pide, si hubiera podido poseer: cuz 


ya sentencia tambien aprueba Ju- 


liano. ns 


Ñ ) . E ye Ñ : 
» LA IA e A 


entraron en la posesion de ella sin título, 


ni derecho alguno , y los que la poseen por compra, donacion ,Ú, otro título, 


sabiendo que los que la vendieron, ó donaron no la podian enagenar+: 
meros los hace responsables á los frutos: que hayan percibido : y podi 
bir: á los segundos solamente á los 
casos que refiere, que son: quándo se enagenó én fraude de los acre 
biendo el engaño el comprador : el segundo quando la heredad se 
fuerza , Ó por miedo: el tercero quando la cosa se compró en púb 
da , contra la costumbre que se debe guardar eh estás vént 


] á los pri- 
do” perci= 


que hayan percibido , excepto en los, quatro 


edores , sa= 
enagenó por 
lica almone- 
as: la quarta quan- 


do se gana la heredad contra las mismas leyes de Partida. Cuya distincion sé 
ha de tener presente en todos los casos que se trata de que el poseedor de ma- 


la fe restituya la cosa con los frútos 


, Para ver si ha poseido con título, ó sin 


él, y si el título tiene alguno de los vicios contenidos en la ley de Partida con 
cordante , y referidos en esta exposicion. El. 4 | 


(1) Ley 40 141.28 Partid3. (3) Novel:72 collát- 6. tít. » cap. 6 
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2 ay Idem db. 12 Quaestionum.. 


Lex LX. Si culpa , non 


fraude quis possessionem amise= 
Tit: quoniam pat? debet aesti- 
mationem: audiendus erít a ju=- 
“dice, sí desideret, ut adversa= 
“rius actiones suas cedat; cum 
“tamen praetor auxilium quando-= 


que laturus sit y quolibet alio 


«possidente , nulla captione ad= 


“ficietur. Ipso quoque , qui litis 
aestimationem perceperit , pos- 
sidente ,debet adjuvyari :. nec 
facile audiendus  erit. ¿lle , si 


'Ley LX. Si alguno perdio la 
posesion , no por fraude , sino por cul- 


pa, sí pide que la parte contraria le 
ceda su accion, le ha de oir el: Juez, 


porque ha de sér condenado en la es. 
timacion de la cosa , sobre que se liti- 
ga; pero en el caso que el Pretor lo 
haya de socorrer contra qualquiera 
otro que posea, no le mandará dar 
caución ; si poseyese el mismo que 
ha de percibir aquello en que se es- 
time el pleyto , debe tambien ser so- 
corrido : y no ha de ser oido facilmen» 


-velit' postea pecuniam , quam te, si despues quiere restituir el dine+ 
ex sententia. judicis  pericu- “ro que recibió por sentencia del Juez 
lo judicati recepit , restitue- ¿4 Cuenta y riesgo de aquel contra 
re. E - quien se pronunció sentencia. 

« ., EXPOSICION, Esta ley habla del poseedor. de buena fe , que por-su culpa:per- 
dió la posesion despues de la contestacion del pleyto : al qual por razon de equi- 
dad se permite que el actor le ceda sus acciones , como dice el Jurisconsulto eñ 
esta ley , por la: razon queen ella se expresa. Ni se le ha de permitir al qué . 
pretendia la vindicacion de la cosa, y en su lugar recibió el precio de ella del 
que por su culpa la dexó de poseer despues de la contestacion del pleyto, que 
vuelva la cantidad que se le dió , porque la percibió , no á su cuenta ó riesgo, 
sino á.la del que dexó de poseer por su culpa , y la entregó por. sentencia 
del Juez. Dice el Jurisconsulto que esta restitucion no se ha de conceder con faci- 
lidad , porque se debe conceder en algun caso ,v. g. si el.que dexó de poseer 
por su culpa ofreció el importe de la cosa con dolo , porque (como repetidas 
yeces se ha dicho) el dolo siempre ha de perjudicar á su autor. 


kde Idem lib. 20 Quaestionum. de e » 
Lex LXIV. Cum in rem... Ley LXIV., Quando se pide por 
agitur ,eorum quoque nomine- accion real, es cierto que tambien: se 
quae usuz non fructui sunt , resti-  restituyen los frutos que correspon-= 
¿ui fructus certum.est, den al uso, y no al usufruto. | 


( 


__. ExPOosICION. Al que vindica la cosa se ha dicho (1) que .se. le «debe restituir 
todo lo que pudiera haber percibido: de ella. si el poseedor la hubiera entregado 
al tiempo de la contestacion del pleyto; porque se ha de dar en el estado que 
se halla al tiempo que se pide (2). Por esta razon se dice en esta ley , que na 
solo se deben restituir las cosas percibidas , en las. quales se constituye, y con» 


siste el usufructo, sino tambien las que pertenecen al uso. 


(1) L.20 de este tt, (2) L.2 tíL.x lib. 22 Dig. m0 


AS 


del Digesto, 


Idem lib, 2 Responsorum. : 


Lex LXV. Emptor prae= 
dium, quod. a non domino emit,: 
exceptione doli opposita, non ali= 
ter restituere domino. cogetur, 


quam si pecuniam creditori eJus 
solutam , qui  pignort  datum 
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' «Concuerda con. la ley-48 tt. 13 Partid. 3. 
Ley. LXV... El que compró el: 


predio al que 'no era dueño de él, si: 


opusiese la excepcion de dolo, no. se: 
le obligará á:restituirlo 4 su dueño, sh 
este no le satisface lo que le dió al 
acreedor que lo tenia en prenda. Tam- 


práedium' habuit ¿ usurarúmque 
medij temporis superfiuum recu=- 
peraverit: scilicet si minus. 11 
fructibus anté litem perceptis 
fuerit. Nam éos.usuris novis dum- 
taxat compensar! , sumptuum 10 
praedium . factorum .exemplo, 

- aequum esti 


bien debe récuperar-el exceso dé las 
ustras del medio tiempo, enel caso' 
que los frutos que hubiese «percibido: 
antes del pleyto:, importasen menos:' 
- porquees justo “que estos -solamente' 
se compensen con las nuevas usuras, 


del mismo modo que lo gastado. en el 
predio, a 
--ExposicioN. En el caso, de esta ley , el que compró el predio ageno puede» 
oponer la excepcion del dolo al señar que lo quiere vindicar , sin abonarle lo que 
dió por él al acreedor que lo tenia en prenda, y lo vendió , con el importe de 
las usuras , si estas no las pudiese compensar con los frutos que haya percibi- 
do, porque no es justo que ninguno reciba dos veces una, misma cosa (1): Se 
dice que los frutos percibidos ántes de: la contestacion del pleyto se han de com= 
pensar con las nuévas usuras , esto es, o las pagadas al primer acreedor á- 
quien se le dió la cosa en prenda , sino las, que empezaron 4 correr despues que: 
el poseedor le compró el predio; porque así como al dueño de la cosa. se le. 
restituyen los frutos, debe este abonar las usuras que no. se puedan compensar* 
con ellos, segun la equidad que expresa el Jurisconsulto en esta ley; con esta: 
diferencia , que las usuras antiguas absolutamente se han de pagar», y las nuez, 
vas solo se pagan en lo que se exceden al importe de los frutos percibidos, por= 
que solo desde gue empezaron á correr estas usuras empezó el poseedor 4 per=' 
cibir los frutos de la cosa comprada al acreedor que la tenia en prenda, 


vu. ÁAncillam , quae non in 
dotem data , sed in peculium fi-- 
liae concessa est , peculio filiae 
non legato mancipium heredita- 
rium esse convenit. Si tamen pa- 
ter dotis, ac peculij contempla- 
tione. filiam exheredavit : et ea 
ratione reddita , nihil el testa- 
mento reliquit , aut eo minus le- 
gavit: filiam defensio tuebitur 
voluntatis.... 0 

_ Exposicion. Por la muerte del 


1 Lasierva que no sé dió en do= 
te ,'sino que se dió á la hija en su pe- 
culio, no legándole 4, la hija el pecu- 
lio , se dice que la sierva es heredita= 
ria. Pero si el padre desheredó á la hi= 

Ja por contemplación de la dote y del: 
peculio, y expresándolo así, por esta: 
causa no le legó; ni le dexó en el tész 
tamento cosa alguna : á la hija le com- 
peterá excepcion respecto de esta yo- 
luntadennrs Y E ) 

padre dexó de ser peculio el que este le 


(A) LL 51 $. 1 st. 1 lib. 42 Dig. 
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concedió á su: hija, y se'incorporó con los demas bienes de su herencia , para 
dividirlos entre sus herederos (1): por esto dice el Jurisconsulto que.es heredi- 
taria la sierva que pertenecia á este peculio. Pero si el padre expresó que des- 
heredaba á la hija , y que no le dexaba- cosa alguna en el testamento , porque 
ya le tenia dada la dote y el peculio, no se entiende que por esto la deshe- 


reda (2), sino que la instituye,heredera de la dote y del peculio , porque las 
palabras del padre en el caso presente inducen disposicion. Ñ 


PauLus lib. 2 Quaestionunm. 


Lex LXVI Non ¿ideo mi- 
nus recte quid nostrum esse vin- 
dicabimus , quod abire a nobis 
dominum  speratur si conditio 
legatí , vel libertatis  exstite 
A 


Ley LXVL Lo que es nuestro, 
no tenemos menos derecho para yin- 
dicarlo, porque se espera que per- 
damos su dominio, si se verifica la 
condicion del legado, ó de la li= 
bertad, 


Exposicion. Ínterin permanece la cosa en mi dominio la puedo vindicar, co- 
mo dice el Jurisconsulto en esta ley , y expresa el principio de derecho (3); 
porque la vindicacion de la cosa “solo le compete al dueño de ella (4), y no al que 
espera adquirirla : en'esta razon se funda la decision del caso de esta ley. 


SCAEVOLA lip. 1 Résponsorum. 


Lex LXVIL 4 tutore pu- 


pilli domum mercatus, ad ejus 


refectionem fabrum indusit : is 
pecuntam invenit. Quaeritur ad 
quem pertineat? Respondi , si 
non thesauri fuerunt , sed pecu- 
wa forte perdita , vel per erro- 
rem ab eo, ad quem pertinebat, 


non ablata : nihilominus ejus eam 


esse cujus fuerat. 


Ley LXVIL Habiendo compra- 
do uno-la casa de un pupilo á su: 
tutor , le mandó á un Maestro de 
obras que la compusiese : este encon= 
tro dinero: se pregunta, a quien cor= 
responde? Respondí, si no fué teso- 
ro, sino dinero perdido por casuali- 
dad, ó no recuperado por su dueño 
por yerro, sin duda es de aquel de 
quien habia sido. 


“Exposiciox. En el caso de esta ley permanece señor del dinero el que lo pu- 


so €n el lugar donde se encontró , ó sus herederos y succesores , porque el do- 
minio de las cosas solo se pierde por alguno de los modos que expresa el De- 
recho ; pero no quando las cosas se dexan de recuperar por error , ó por igno- ' 
rancia (5) , como se verifica en el caso presente. Quando se encuentra algun te- 
soro se dispone otra cosa , como se dirá en sú lugar , porque el tesoro ántes 
que se encontrase , se dicé que no tenia dueño. : 


Concuerda con la ley 2 +1t.27 Partid. 3, y la 19 
tít. 13 Partid. 5. 


Ley LXVIIL. El que no obe- 


Urprawos lib. $1 ad Edictum, 


Lex LXVIIL. Qui restitues | 


(1) L.13 tÍt-36-lib.3 Cód. (2) L.61 tít. 5 lib. 28 Dig. (3) L.205 Dig. de Regulis Juris 
(4) L.23 de este tís, (5) L. 351t,1 lib. 41 Dig. , y la 18 Cód. de este sít, [ ? 


del Digesto. 


re jussus, judici non paret, con- 
tendens non posse restituere : sí 
quidem habeat rem, manu mi= 
litari , oficio judicis , ab eo pos- 
sessio transfertur: et fructuum 
dumtassat , omnisque causae no= 
mine condemnatio fit. Si veró 
non potest restituere ; si quidem 
dolo fecit, quominus possit , is, 
quantum adversarius in litem si- 
ne ulla taxatione in infinitum 
juraverit , damnandus est. S? 
vero non potest restituere , nec 
dolo fecit , quo minus possit , non 
pluris , quam quanti res est, 
quanti advuersarij interfuit, con- 
demnandus est. Haec sententía 
generalis est ,et ad omnia , sive 
anterdicta , sive actiones 1n rem, 
sive in personam sint , es quibus 
arbitratu judicis quid restituitur 
locum habet. 
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dece al: Juez que le “manda restituir, 
diciendo: que no puede restituir: si 
en realidad tiene' la cosa, el Juez 
de oficio lo despojará de la posé- 
sion de ella, y lo condenará sola- 


“mente en los frutos, y en lo demas 


que haya percibido. Pero si no pue- 
de restituir : sí dexó de poseer con 
dolo, ha de ser condenado en to- 
dolo que jurase el contrario an 
te el Juez sin limitacion algu- 
na, y si no- dexó de poseer 
por dolo ,+ni puede restituir, no 


«ha -de ser condenado en «mas-de 


lo que importa la cosa, esto es, 
en quanto importe al contrario. 


«Esta es la sentencia comun, y 


se extiende á todos los  inter-= 
dictos y acciones reales y per- 
sonales 9 Por los quales -se resti- 
tuye alguna cosa á arbitrio del 
Juez. | | 


ExrosicioN. Quando alguno no obedece el mandato del Juez, lo puede pre- 


cisar á ello, imponiéndole las penas en que incurren los desobedientes , ya ex- 

presadas (1) , executando de oficio lo que la parte no quiere hacer , valiéndose 

para ello de auxilio militar en caso necesario , como dice esta ley, y la de la 

Partida concordante (2): mandándole tambien restituir lo que la parte contra- 
ria jurase , como dice la ley de Partida concordante (3), jurando en los térmi- 

hos que refiere otra ley de Partida , que trata sobre este particular (4). 


Pauzus lib. 13 ad Sabinum. 


Lex LXIX. ls,quidolofe- Ley LXIX. El que dexó de po- 
cit, quo minus possideret, hoc seer por dolo, tambien es castigado 


quoque nomine punitur , quod 


actor cavere ei non debet, ac- 
tiones , quas efus rei nomine ba- 
beat se el praestaturum. 


Exposicion. 
que dexó de pos 


(0) Tis. 3. lib.2: Dig. 
tít. 11 Partid. 3. * Ss 


en esto, en que el actor no le debe 


dar caucion de cederle las acciones 
que adquiera respecto de aquella 
Cosa. A on 


En el caso de esta ley no le debe ceder las acciones el actor al 
eer la cosa por dolo, porque no es regular que se le ceda 
A 


(2) L.2 1ít..27 Partid. 3. (3) L.19 162.13 Partid, 5 4) L. ur 


la 
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misma accion de dolo , por.la qual ha de ser condenado: lo contrario se dirá 
si fuese condenado por haber dexado de poseer por culpa, como yase ha dicho 


en este título (1)» 


Lex LXX. Nec quasi Pus 


blicianam  quidem  actionem el 


dandam placuit , ne in potestate 


cujusque sit, per rapinam ab ¿n= 


vito domino rem justo  pretio 
comparare. ¡ 


Pomron1us lib. 29:44 Sabinum. 


Ley LXX. Tampoco agradó que 
se le diese á este la accion «casi- 
publiciana , para que por rapiña , y 
contra la voluntad del señor , no pue- 


da ninguno comprar la cosa por su 


justo precio. 


- EXPOSICION. El Derecho manda que á ninguno le resulte beneficio de su do- 


lo (2). La accion publiciana regularmente se da á los que no han cumplido el 
tiempo de la posesion dela cosa poseida con buena fe: por lo qual se dice que 
no verificándose que la cosa' se posee con buena fe , como sucede en el caso de 
esta ley , no puede tener lugar esta accion. ] 


PAULUS lib. 13 ad Sabinum. - 


Lex LXXI. Quod si. pos- 


sessor quidem dolo fecit, actor 


weró jurare non vult , sed quanti 


res sit, adversarium condemnari 


maluit : mos el gerendus est. 


” 


Ley LXXI Pero si el poseedor 
ciertamente cometió dolo, y el actor 
no quiso jurar , sino que quiere mas 
que el contrario sea condenado en lo 
que valga la cosa , ha de ser oido. 


Exposicion, El actor , en aquello que privativamente' es particular interes 


suyo , puede renunciar de su derecho y conformarse en lo que al reo le es mas 
favorable : y en este caso debe condescender el Juez con su voluntad , cOmO ex- 
presa el Jurisconsulto en esta ley , porque el actor no puede hacer peor la con- 


dicion del reo (3), pero la puede hacer mejor. 


ULPIANUS lb.16 ad to, e 


Lex LXXIL Si a Titio 
Jfundum emeris Sempronij : et 
3102 traditus sit, pretio soluto: 
deinde Titius Sempronio beres 
extiterit , et eundem alij vendi- 
derit et tradiderit: aequius est, 
ut tu potior sis. Nam et si ¡pse 
venditor eam rem a te peteret, 
exceptione eum summoveres. Sed 
eb si ipse possideret , et tu pe- 


Concuerda con la ley 51 tít.5 Partid. 5. 


Ley LXXIL - Si comprases á Ti- 
cio el fundo de Sempronio, y te le 
entregase habiendo pagado el precio: 
despues Ticio fuese heredero de Sem- 
pronio, y lo vendiese á otro, y lo 
entregase , es mas justo que tú seas 
preferido : pues aunque el mismo 


- vendedor te pidiese la heredad, te 


competerá excepcion contra él; pero 


si él poseyese , y tú le pidieses , con- 


(1) 1.063 de este título, (2) L.176 6.1 Dig. de Regulis juris:. (3) Y; 197 Dig. de 


Regulis juris. 
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teres , aduersus exceptionem, do-> tra,la excepcion del dominio: le oOpon- 


minij replicatione uterenis. 00 ¿drás replicacion, 


Exposicion. El que compra la cosa al que no es dueño de ella, no puede 
adquirir sh dominio , aunque el vendedor se. la entregue , porque: ninguno pue- 
de transferir 4 otro loque él .no tiene, (1) ; solo le transferirá la posesion. de la 
cosa, y adquirirá el derecho. de usucapirla si. la compró .con;.buena .fe:; yb por 
consiguiente el vendedor que despues fué instituido heredero, del, señor de¡la.co» 
sa vendida , adquirirá el dominio. de ella, como sucesor de los bienes, dere-- 
chos y acciones del difunto, y la podrá vindicar del poseedor á quien él la 
yendió y la entregó; pero este lo ¡puede repeler. con «la excepcion respec- 
to la obligacion que resultó del contrato, por la qual quedó obligado el ven- 
dedor á cumplir lo- tratado en él “siempre: que se verifique "tener facúltad 
para ello (2). Por esta misma razon, si: poseyese el vendedor , el comprador pi- 
diese, y el vendedor opusiese la excepcion de no ser dueño de la cosa quando 
la vendió:, el comprador podrá; replicar: que al' tiempo 'de la venta de. la.cosa se 
obligó á cumplir lo que en ella. convinieron, segun «la. ley. del Digesto! ya citar 
da, y que por;el dominio que posteriormente adquirió el vendedor se confirmó 
inmediatamente la enagenacion de. la.cosa , como expresa la ley del Digesto (3), 
Á. esto .no':se “oponen los principios de Derecho, que dicen, que no se confirma: 
con el tiempo lo que al: principio fué nulo ,, ó :vicioso(4);. pero quando ya ce- 
saron las causas que motivaron el vicio.',..Ó, la: nulidad , y «sobrevinieron. Jas de 
la confirmacion , como se verifica en el presente caso que cesó el impedimento 
de no ser el vendedor dueño dela cosa, no tienen: lúgar los principios de De- 
recho referidos, que no hablan en estos casos. Por la misma razon debe ser 


preferido “el primero que compró : sobre lo qual' se dirá en su lugar. 
sa: A E E lib. 17 ad Edictum. < Ss 

Lex. LXXI... In specialz..... Ley LXXIHL . En la accion espe= 
actione non cogitur possessor di-.. «cial no.está obligado..el poseedor á 
cere pro. qua parte ejus sit..Hoc. decir qué parte.es- suya, porque. esto 
enim petitoris munus est , nom; le, corresponde al actor; y :no al poz 
possessoris , quod: in publiciana  seedor; lo qual se observa tambien en 
ODSCrVAtUr ee j + y 


citada accion publiciana rota col eos 
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-——ExposicioN». La vindicacion de Ja..cosa,compete. al: que la pide como: señor 


posee con justo título:,-y: buena 'fe:, sin: mas diferencia que:al uno compete la 
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J 
rio id est ,qui-in aneno solo su= esto es, aquel que tiene en ageno sue 
perficiem ita habet , ut certam lo la superficie , de suerte que pague 
pensionem praestet. alguna pension. ¡ y 

: “EXPOSICION: Al superficiario le compete tambien la 'vindicacion útil, como 
expresa el Jurisconsulto en esta ley , porque tiene el dominio útil; y, segun la 
ley de Partida, en algun modo son señores del suelo que poseen (1), esto «es; 
tienen el dominio. útil. | ls | 

ás e h ÚULPIANUS lib.16 ad Edictun. 

"Lex LXEXV.> Praetor, cau- Ley EXXV.: Con conocimiento 
sa.cognita., in rem actionem pol-. de causa , promete el Pretor la accion 
licetur. Le | | real, 

Exrosicion. La vindicacion útil no se da sin conocimiento de causa , como 
dice el Jurisconsulto en esta ley ; porque hay unos superficiarios que tienen la 
cosa por corto tiempo , y Otros por mucho, ó perpetuamente , y 4 los prime= 
ros no les compete esta útil vindicacion como á los segundos (2) : tambien se ha 
de ver si tiene la heredad , ó suelo por concesion del señor del dominio direc- 


to, y si la tiene con justo título , y buena fe , ó no; y segun justifique , el 
Juez le concederá , ó le negará la vindicacion. ióh sa 


Gajus lib. 7 ad Edictum Provinciale. 


Lex LXXVI.- Quae de tora. —. Ley LXXVI. Lo que se ha dis 


re vindicanda dicta sunt , eadem cho de vindicar toda la cosa, se ha ii 


et de parte intelligenda sumtz de entender tambien de la parte: y 


ojficióque judicis continetur , pro corresponde al oficio del Juez mandar, 
modo partis ea quoque restitui que tambien se restituya lo pertene= 
Jubere, quae simul cum ipsa par=_ "ciente á' la parte, que se debe restis 
te restitui debent. 2 tuir juntamente con ella: 

Exposicion. La restitucion de los frutos , y demas obvenciones que deben 
hacer los poseedores quando sus dueños vindican las cosas que. poseen , no solo 
tiene lugar quando vindican toda la cosá, sino tambien quando vindican parte 
de ella; porque quando: hay la: misma razon para la parte que para el todo, co- 
mo se verifica en la vindicacion , se observa lo mismo respectivamente en la 
parte que en el todo, segun dice el Jurisconsulto en esta ley. | 


Ey Incertae partis vindica- 1 La vindicacion de parte in- 
tio datur , si justa causa inter- cierta se da si se verifica. justa cau- 
veniat. Justa autem causa esse sa. Puede ser justa causa si acaso tie= 
potest, si forte legi Falcidiae "ne lugar en el téstamento la ley Fal/ 
locus sit in testamento , propter -cidia, por'no ser cierta la cantidad 
incertam detractionem ex lega- en que se han de disminuir, los lega- 
$is 5 quae vix apud judicem exa-== dos: lo qual apenas puede exáminar 


Lat 4 


(1) Lox1 46t. 31 Partid.3. (2) L.18:3 464038 160.43 Digo 


y 


del Digesto. 


minatur: justam enim habet 18- 
norantiam legatarius , cui homo 
legatus est , quotam partem vin= 
dicare debeat. Itaque talis dabi- 
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el Juez: porque el legatario, 4 quien 
se le legó algun siervo, ignora con 
razon la parte que debe vindicar, y 
así se le dará esta accion: lo mis= 


tur actio. Eadem et de ceteris 


mo entendemos respecto las demas 
rebus intelligemus. : | 


Exposicion. . Aunque la sentencia ha de ser de cosa cierta (1), y no lo puede 
ser si no es cierta la peticion (2), y se expresa tambien en su propio lugar, en 
el caso de este párrafo es válida, porque no se puede pronunciar en otra forma, 
no obstante que el derecho es cierto; y el Juez en estos casos debe determinar 


despreciando la sutileza de derecho; porque la necesidad hace que sea líéito lo 


que de otro modo no lo seria. 


Urrranus lib. 17 ad -Edictum.. 


Lex LXXVIL  Quaedam 
mulier fundum non marito do- 
navit per epistolam , et eumdem 
fundum +ab eo conduxit: dix, 


posse defendi in rem ei compete-: 


re, quasi per ipsam adquisierit 
possessionem , veluti per colo- 
num. Proponebatur quod etiam 
in eo agro, quí donabatur , fuis- 
set, tum epistola emitteretur: 
quae res sufficiebat ad traditam 
possessionem, licet conductio non 
intervenisset. 


ExrosicioN. La muger no puede 


Concuerda con la ley 9 tít. 30 Partid. 3. 

Ley LXXVIL Cierta muger do- 
no por escritura un fundo al que no 
era su marido , y le arrendo el mismo 
fundo. Dixe que se podia defender, 


que le competia la accion real , como 
si por ella misma hubiera adquirido la 


posesion , así como por el arrenda- 
dor. Tambien se proponia, que quan- 
do envió la carta estaba en posesion 
del predio que donó: lo qual bas- 


taba para transferir la posesion, auh-= 


que no hubiera intervenido arrenda= 


miento. ' 


donar á su marido , porque las donaciones 


entre marido y muger estan prohibidas por Derecho (3). Por esta razon dice 
el Jurisconsulto que la muger no donó el predio á su marido , sino á otra per- 
sona: y como al donatario se le transfirió el dominio del fundo por la donacion 
de él, y la tradicion ficta que se verifica en este caso (4), le compete la vin- 
dicacion de él, segun expresa el Jurisconsulto en esta ley. , 


Lazo lib. 4 Pithanon a Paulo Epitomatorum, 


Lex LXXVITL. Si ejus fun- Ley LXXV IL Si no cogiste 
di, quem  alienum possideres, fruto del fundo ageno que poseias, 20 
Fructum non coégisti , mibil ejus debes dar cosa alguna por con da 
fundi fructuum nomine te dare los frutos de aquel fundo. Paulo pre» 
oportet. Paulus: Immo quaeri-  gunta si los frutos se hicieron de Esti, 
fx 18 46 lib. 7 Cód. (2) L.18 +4t. 5 lib, 10 Cód. (3) Leyes 1, sl 


y Y , , A 2 , 4 E , . 
la y tít.11 Partid. 3. (4) $. 43 tÉt: x Eb.a histis, 34.1 lib. 04 Dig, y 


la 


952 


tur hujus fructus idcirco factus 
est , quod is eum suo nomine per- 
ceperit.  Perceptionem fructus 
accipere debemus , non si perfec- 
ti collecti, sed etiam coepti ita 
percipi, ut terra continere se 
fructus desierint: veluti si oli- 
vae, uvae lectae., nondum  au- 
tem vinum , oleum ab aliquo fac- 
tum sit: statim enim ipse acce- 
pisse fructum existimandus est. 


Libro VI Titulo 1 


porque los percibió en su «nombre. 


La percepcion de los frutos la debe- 


mos entender, no si ya perfecta- 
mente están cogidos, sino tambien si 
se habian empezado a percibir, de 
modo que ya' se habian separado de 
la tierra: porque se ha de decir que 
inmediatamente se percibe el fruto co» 
gida la aceytuna, ó la uva, aun- 
que no se haya hecho vino, ó acey- 
te, 0 


Exposicion. Esta ley habla del poseedor de buena fe , del qual se ha dicho ya qué 


frutos hace suyos, y los que debe restituir : y como no hace suyos los frutos in- 
dustriales hasta que los percibe (1), trata de quando se entiende que ya los ha 
percibido, y dice, que luego que la aceytuna se quita del olivo, la uva de la 


cepa, y las mieses y los demas frutos que estan en la tierra , que despues de 


maduros se separan de ella (2). : 


A 


Idem lib. 6 Pithanon a Paulo Epitomatorum. . 


¿ Lex LXXIX. Si hominem 


a me petieris, et is post litem. 


contestatam mortuus sit: fruc= 
tus, quoad is vixerit , aestimari 
oportet. Paulus: Ita id. verum 
esse puto, si non prius is homo 
in eam valetudinem inciderit, 
propter quam operae ejus inuti- 
les factae sunt: nam ne si vis 
xisset quidem in ea valetudine, 


fructus ejus temporis  nomine. 


aestimarz conventiret. 


Ley LXXIX. Si me pidieres al. 
gun siervo, y este muriese despues 
de la contestacion del pleyto, se han 
de estimar los frutos de todo el tiem- 
po que vivió. Paulo dice: Juzgo que 
esto es cierto, sí este siervo no hubie-= 


se contraido antes aquella enferme- 


dad, por la qual no pudo trabajar: 
porque aunque hubiera vivido con la 
misma enfermedad , ciertamente no 
podria hacerse estimacion de los fru- 
tos de aquel tiempo. 


Exeosiciox. Se ha dicho que el poseedor de buena fe despues de la contes- 


tacion del pleyto se tiene por poseedor de mala fe , y que debe restituir los fru- 
tos que bubiese percibido , 4 dexado de percibir por culpa suya , desde este tiem- 
po: por lo qual en el caso de esta ley solo ha de restituir los frutos de las obras, 
ó trabajo del siervo desde que este dexó de poder trabajar , aunque haya muer- 
to mucho tiempo despues: de modo, que si el siervo impedido de poder tra- 
bajar ántes de la contestacion del pleyto murió por culpa del poseedor , no de- 
be restituir frutos algunos , porque aunque no hubiera muerto no hubiera perci- 
bido fruto alguno de su trabajo , y solo se obliga 4 los que haya percibido, ó 
dexado de percibir por culpa suya, como ya se ha dicho (3). 7 


O a 
” 


(06:35 $1 lib.2 Instit, y la 39 tít.28 Partid. 3. (2) L. 48 tt. 1 lib. 41 Dig. (5) L. 32 
de este tí. | : y 


dt 
/ 
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Furtus Axtuiaxus lib. 1 ad Edictum.,  Concuerda conla ley 3 tíz, 3 Partid. 3 


/ 

Lex LXXX. In rem actio- Ley EXXX, Nosomos obligados 
nem pati non compellimur: quia 4 contestar la accion real, porque 4 
licet alicui dicere, se non possi-  qualquiera le es permitido decir, que 
dere, ita ut si possit adversa= no posee: de modo , que si el contra= 
rius convincere, rem ab adver= rio puede justificar que posee la cosa 
sario possideri, transferat ad se la parte contraria, el Juez le dará la 
possessionem per judicem , licet posesion, aunque no justificase que es 
suam esse non adprobaverit, suya. 7 E ¡ 


— 


Exposicion. El que es reconvenido sobre la cosa que posee, debe responder 
á la demanda , como dice la ley del Fuero (1); pero no ha de ser precisado 
á ello, segun expresa esta ley y su concordante de Partida ; porque si fuese 
contumaz en responder , Ó negase que es poseedor , el Juez pondrá al actor en 
la posesion de la cosa , aunque no justifique el dominio de ella, | 


TITULO SEGUNDO. 
DE PUBLICIANA IN REM ACTIONE. 


N el título antecedente se ha tratado de la vindicacion civil directa, 
que compete á los verdaderos señores de las cosas. En este se dirá de 

la vindicacion útil pretoria , que compete á los que no son dueños de ellas , es- 
to.es, á los que en virtud de justo título, y legítima causa las recibieron de 
Jos que no eran dueños de ellas , y por consiguiente no les pudieron transferir 
el dominio : los quales , si perdian la posesion , carecian de accion civil para re- 
cuperarla : por lo qual, á imitacion de la vindicacion civil directa que corres- 
- ponde á los dueños de las cosas, Publicio , siendo Pretor de Roma, juzgó nece- 
sario introducir esta vindicacion útil en beneficio de los poseedores de buena fe, 
para que por ella recuperasen la posesion , si la perdian antes que por la usu- 
capion adquiriesen el -dotninio. Para que tenga lugar esta vindicacion es necesa- 
«Tio, lo primero, la tradicion de la cosa corporal, ó la: casi-tradicion de la in- 
corporal : lo segundo , que la tradicion ó casi-tradicion sea en virtud de. justo tí- 
tulo, y legítima causa para transferir el dominio , V. g. de venta: lo tercero, 
que haya vendido y entregado quien no era señor de la cosa : lo quarto , que 
se haya recibido con buena fe: y últimamente , que pida esta vindicacion como 
poseedor de buena fe; como se dirá por su orden. 


UlpraAxUS lib. 16 ad Edictum. Concuerda con la ley 1 31%. 11 Partidos. o 


Lex L Air Praetor: siquis Ley L  Diceel Pretor: si alguno 
2d quod traditur ex justa causa  pidiese lo que se le entregó por justa 
non a domino, et nondum usu- Causa por el que no era señor , y aun 
captum petet ; judicium dabo. no lo usucapió , le daré accion. 

Exposicion, Lo que se díce, que se ha 


se entiende en los casos que hay necesida 
el dominio; porque la tradicion de la co 


ya entregado la “cosa Por justa causa, 
d de tradicion para que se transfiera 
sa es el modo mas comun y natural 
; ETE OS AO pai | 
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de transferirlo (1): justa causa ya se ha dicho que es aquella , que se tiene por 
legítima para transferir el dominio de la cosa entregada en virtud de ella. 


1 Merito Praetor ait ,non=. 1 Con razon dice el Pretor, aun 
dum usucaptum: nam si usucap= no usucapido, porque si usucapió, 
tum est, habet civilem actionem, tiene la accion civil, y no hay nece- 
nec desiderat honorariam. sidad de la honoraria. 

Exposicion. Por la usucapion se adquiere el dominio de la cosa ; y como el 


señor de ella tiene la vindicacion civil directa , por esto se dice que para que 
tenga lugar la útil pretoria no se ha de haber verificado la usucapion. 


e Sed cur traditionis dum- 2 Pero ¿por que razon solo hizo 
taxat ,et usucapionis fecit men- mencion de la entrega, y de la usu- 
tionem , cum satis multae sint ju-  capion, habiendo en el derecho otros 
ris partes , quibus domintum quis muchos modos de adquirir el dominio, 
nancisceretur: utputa legatum. v. $. quando se lega? 

ExposicioN. Aunque el dominio de las cosas se transfiere en algunos casos 
sin que intervenga la tradicion de ella, v. g. el de la cosa legada sin condi- 
cion (2), como para la usucapion es necesaria la posesion (3), y esta no se 
adquiere “sin acto corporal, y aprehension de la cosa (4), y en este título se 
trata Ye la vindicacion útil que se da al poseedor de buena fe antes de verifi- 


carse la usucapion, por esto habla el Pretor de la tradicion y de la usucapion, 
sin expresar los demas modos que hay de adquirir el dominio, | ' 


: : | - Pauus lib. 19 ad Edictum., 


Lex IL Vel mortis causa Ley IL. O las donaciones he- 
donationes factae: nam amissa Chas por causa de muerte? porque 
possessione competit publiciana; — perdida la posesion, compete la pu- 
quía ad exemplum legatorum ca-  bliciana, pues se reciben del mismo 
piuntur. 2 modo que los legados. 

Exposicion. El dominio de la cosa que se donó por causa de la muerte, se 
transfiere del mismo modo que el de la legada sin condicion , sin que interven- 
ga tradicion , porque estas donaciones se comparan á Jos legados (5) : por esto 


dice el Jurisconsulto , que si se pierde la posesion de ella, compete la publicia- 
na , del mismo modo que en la cosa legada. 


: ULprANOS lib, 16 ad Edictum. : 

Lex IL Sunt et aliae ple- Ley 1H. Hay tambien otras mu- 
raeque. | | | chas. Eat a | 
Exposicion. Se transfiere tambien el dominio de las cosas sin que interven- 
ga la tradicion de ellas en otros muchos casos , 4 mas de los expresados, v. g. 


en el pacto de la ley commissoria , quando se restituye en virtud de fideicomiso: y. 
en todos compete la accion publiciana (6)... » | 


— 


(1) 6.40 1Íf.x lib.2 Institut. (2) L.80 16.1 lib.3x Dig. (3) Las 663 lib.ax Dig: 
RAR E E E e 


popa * ds 


1 Ait Praetor, ex justa * E Dice el Pretor: pedirá por jus- 


causa petet': quí igitur justam: are causa v'esto supuestó , al 'que-se le 
causam tradirionis habet:, utitúr> «entregópor justá»causa , ler compete 


Publiciana. Et non solum empros:> la “publiciana : y no solo compete al: 
ri bonae: fidei competit publico: comprador: de buena: fe ,sino tam- 
ejana: sed et aliis, ut puta el, bien Á'Otros, v. g. á aquel, á quien se | 
cui dotis nomine EN res estu le entregó ES cosa en dote, y.aun no. 
necdum usucapta: 'est- enim: Jus da usucapio: porque es muy: justa cau-' 
tissima causa , sive. aestimata.. sa, ya sea que las cosas dadas en dote” 
res in dotem data: sit, sive nom - hayan sido. apreciadas , ó no + lo: mis= 
Item sivres ex causa fúdicati simo se-dice si se ha, entregado la cosa 
tradita e en virtud de sentencia, a 


Exposición. Dice el Pretor, pedirá por justa causa: ésto es, á e los que 
poseen con buena fe en virtud de título justo, para transferir el: dominio , y poder” 
usucapir la cosa, les compete la vindicacion útil, por la accion publiciana. 


PAULUS lib. 19 ad Edictum, : | 
Lex Tv. Vel solwendi causa. E Ley TY. Ó pará pagar. 


ExPOSICION+ La entrega de la cosa dada en pago de lo que se debe, es tambien 
Justa causa para transferir el dominio y constituir-al: poseedor. de' buena fe en tér- 


minos de usucapir ; y pór- consiguiente al que perdió E po de-ella , le e 
la vindicacion útil. 


Ltd DE 


a lib. 16 ad Edictum. 
y yiy 0 ep nh ” 


“Léx q A el ex, “causa. n0- SE Ley y. Ó se haya entregado por, 
xae deditionis : sive vera cansa “causa de noxa, ya sea la Causa falsa, 
sit, , s¿vEe falsa. A Ó verdadera. yA 


a 


> : . k - . o 13 
o dd causa _que se e en esta ley, ss etámbies legítima. para. 
transferir'el dominio , y constituir al poseedor en términos de usucapir , y poder 
repetir la cosa por la. vindicacion útil pretoría en virtud de la accion publiciana. 


EE0LON lib. x9 ad Enicticn. Eos E An 


e 


“Lex VI. 00 si seruum ex Ley VI. También si pot adas 
causa noxali , quia non defende- _do del Pretor entregase al siervo por 


batur,, Jussu. praetoris duxero, .. . Causa de nOXA, porque, no le defendia,, 
et amisero possessionem : com... y perdiese la posesion y, me. SOmpeta, 
petit, mihi Publiciana, a Pl Publiciana, e 


+ ear: En eb caso:de esta ley compete también la accion publiciaña , por=> 
que aquel á quien se le entrega el siervo por mandado del Pretor; en. satisfaccion: 
del daño que. causó (1) , adquiere el dominio útil de'él (2), y le compete la vindica= 


cion útil'de:que'se: trata:én este ¡título ,,como expresa el Juriscónsulto'Paúlo (3). 


—_aA_—__-EAAAI.:5-X««—»w»1 


(1) L.7 tóto4 lib: Dig. (3) LG irdibig Dig (9) Ex8%s, 15 2142 lib. 39 Dig 
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UxrIawos lib, 16 ad Edictumn. 


¿Lex-VIL. Sed.et si res ad=::: «Ley MIL. Si.se hubiese adjudica= 
judicata sit , publiciana actio:-do la cosa compete tambienla accion 
competit.. « publiciana.- : | mbijdyY ' 

ExpostcioN. Aunque en los juicios de division de la herencia, el de la cosa co- 
mun, y el de los límites de los predios, por, la adjudicacion del Juez se le transfiere 
inmediatamente el dominio de la cosa adjudicada á aquel á quien se le adjudica (1); 
esto se entiende quando la cosa 'era pro ¿ndiviso de las partes entre las quales se 
trataban estos juicios de division ; pero si pertenecia á un extraño , y por error se 
comprehendió en ellos (que es el caso de esta ley ), á aquel á quien se le adjudicó 
solo sé le transfiere el derecho de usucapirla (2): por esto dice el Jurisconsulto que 
compete la accion publiciana , que para recuperar la posesion de la cosa que perz 


dieron por alguna casualidad , antes de usucapirla,, se les da á los que poseian con 


buena fe, y justo título. 
1 Si lis fuerit aestímata, 


similis est venditioni , et ait “fu- 
lianus libro vigesimo secundo 


Digestorum., si obtulit reus .aes=> 


timationem litis , publicianam 
competere. 


1. Si se estimase la cosa sobre 
que se litiga,.es lo mismo que si se 


-—vendiese : y dice Juliano al libro vein: 


te y dos de los Digestos , que si el reo 
ofreció el importe de la cosa sobre que 
se litiga , compete la publiciana. 


ExrosicioN. La paga de la cantidad en que se.estima la cosa sobre que se litiga, 


causa venta , como dice este párrafo 
la reivindicacion que resulta de ella. 


/ , IFR 
2 , Marcellus libro septimo 


decimo — Digestorum — scribit: 


Eum, quí a furioso ¿ignorans 
eum furere, emit , posse usuca- 


pere::ergo et publicianam has 


bebit, 0 


¿ y por esto compete la accion publiciana, y 


2 Escribe Marcelo al libro diez * 
y siete de los Digestos , que el que 
compro del furioso, ignorando que 
lo estaba , puede usucapir: luego 
tambien le competera la publicia- 


Na, 


ExeosicioN. En el caso de este párrafo el que compró del furioso es poseedor 


e Duena fe, y por consiguiente le compete la publiciana , y la vindicacion útil que 


se da en virtud de ella, 


3 Sed et si quis ex lucran 


tivis causis rem accepit , haber 
publicianam , quae etiam adver= 
sus donatorem competif : est 


enim justus: possessor ;' eb peti- 
tor , qui liberalitatem acceptt. 


3 Perosi alguno recibiese la co- 


sa por'causas lucrativas , le compete 
la publiciana ; la qual compete tam- 
bien contra el que donó, porque el 


donatario.es tambien justo actor y po= 


= iseedor;*.* 


Exrosicion, El que posee con buena fe la cosa que sele donó , la puede Usucas 
co (0 $. Quad ante 7,t6t. 37 lib.4 Instit. (2) L. 17 16.3 lib.41 Digo 


h ml + h 4” z > K / 1 - > 4 
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pr KD 5 y por consiguiente. si. pierde la Posesion de ella antes. de- verificarse 
a usucapion , le compete “la vindicacion útil pretoria de que se trata en este 
título, | MO9S ATRAE 


234 08d minore quis emerit 4 “Al que compro del menor, ig- 
ignorans. cum minoreín esse , ha-., .norando que lo era, le compete la pu- 
ber publicianam. “bliciána.. > 5 ] 


ARA 


1 Seda ee si permutatioss +0 50 Pero” si' *se"' hubiese” per- 
facta sit, cadem actio compez | mutado, Compete” la misma: ac 
tit. cion. PS 


ExrosicioN. Aunque la permutacion es propiamente la translacion del dominio 
de las cosas permutadas , y por esto se dice que no se puede permutar la. cosa age- 
na (4) , no obstante por ella'sé constituye poseedor de buena fe aquel que adquiere 
la cosa permutada ,«y la puede usucapir, y vindicarla por la vindicacion útil” pre= 
toria , si pierde la posesion de ella antes de usucapirla. 


26 Publiciana actio ad ins==" 6 La accion publiciana es semé= 
tar proprietatis, non ad instar  jante a la propiedad, no á la pose- 
possessionis respicit. Sion 104 amd eb mois qe 


Exposicion La accion publiciana se da al poseedor de buena fe, para que co- 
mo casi-señor de la cosa , y como si hubiera adquirido la propiedad de ella ,:la pue- 
da recuperar con la vindicacion útil, si antes de usucapirla perdiese la posesion de 
ella: por.esto sedice que se, da: respecto la propiedad , esto.es., Ja casi-propiedad, 
Ó casi- dominio que se tiene de. la cosa , y no respecto la posesion. . 


LS RMS 
tor Si petenti mibi <rem, 7 Sila prueba sobre la: cósa 
Jusjurandum detuleris , 'egóque - que pides, la dexases 4 mi «jura 
Juravero rem meam esse y com=""mento, y “yo jurase que era: mia, 
petit publiciana mibi, sed ad==""me compete la publiciana, pero»so- 
versus te dumtaxat : etenim solí... lamente contra tí, porque el jura- 
nocere debet jusjurandum , qui. mento- solo debe «perjudicar al que 
detulit : sed "si" POssessort' dela-' ¿Jo pidió : mas si se déxase la' prueba 
tum erit jusjurandum ,,,et, jura>., á lo que jurase, el que, pide, y-jurase 
verit rem petitoris non esse: ad- que la cosa no es del que la pide, le 
versus: eum "solim petentem ex-* 'competérá excepcion Solamente don- 


o mr 0 


xulo 36 tHt03 ib. 43 Diga) o Lo caft. 9 0ib.27 Digo) Loza tó ah ip: C6 
(4) L.1 6.3 tÍt. 41ib. 19 Dig. pda ) 7 Dig. +(5) 22 E 37 lid) ; Cód, 
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ceptione utetur ;' mon ut et habeat — tra el que la pide, pero no adquirirá 
actionem. ACCION EN 
_. Exposicion. El juramento tiene fuerza de transaccion en el caso de este párra- 
fo, y mayor autoridad que la cosa juzgada (1) : por lo qua] el que jura en esta for- 
ma , en virtud del juramento adquiere el casi-dominio de la cosa, y le compete la 
accion publiciana contra el que dexó la prueba á su juramento , como expresa el 
Jurisconsulto , porque solo pudo producir efecto de transaccion , y de cosa juzgada 
respecto de los que juraron (2). E ' 


8 In publiciana  actione 9 En la accion publiciana se ha 
omnia eadem erunt , quae et in de observar lo mismo que se ha dicho 
rei vindicatione diximus. en la vindicacion. 


-- Exposicion. La.accion publiciana se da por el casi-dominio que se presume en 
el poseedor ; por lo qual se observa lo mismo en la vindicacion útil que compete en - 
virtud*de ella, que en la vindicacion directa que compete al señor de la cosa que 
se vindica. | | 


“9 > Haec actio et heredi , et 9 Esta accion compete tambien 
¿in honorariis successoribus com- al heredero, y contra los sucesores 
petit. honorarios. . 


ExrPosIcioN. Esta accion publiciana compete tambien al heredero por razon del 
casi- dominio , que se,presume que el difunto tenia en la cosa , fingiéndose que ya la 
habia usucapido: y aunque al heredero se le transmite la posesion del difunto, y 
tambien puede por sí usucapirla , sin embargo no le compete*la publiciana , sino 
por la representacion del difunto; porque no se puede fingir que la usucapió el di- 
funto, y que tambien ha usucapido el heredero; pues el dominio de una misma 
cosa no le podemos adquirir muchas veces á un mismo tiempo por' muchas causas 
distintas (3), respecto de que lo que ya es mio , no se puede hacer mas mio (4). 


10 Slergo non emero, sed 10 Si no comprase yo, sino 
servus meus, habebo publicia- mi siervo, me competerá la pu- 
nam. Idem est, et si procurator bliciana: lo mismo se dice si com- 
meus , vel tutor, vel curator,  prase mi Procurador, ó el tutor ,.Ó 
vel. quis alius negotium meum el curador, ó el que fué gestor de mis 
gerens emerit, Loma negocios. 

- ExposIciON. Lo que compran para nosotros, y en nuestro nombre nuestros 
siervos , nuestros tutores, curadores, procuradores , ó gestores de nuestros nego» 


cios , se hace nuestro (5)5 y por consiguiente si el vendedor no era dueño de la cosa, 
adquirirémos el derecho de usucapir, y la vindicacion útil , si perdemos la posesion 


de la cosa , como expresa el Jurisconsulto en este párrafo. 


11 Praetor ait, qui bona... 11 Diceel Pretor : el que com- 


(a) La ba Dig. (2) L.9$.7 t6t.2 lib.x2 Dis. (3) L.119 Dig. de. Regulis 
Fabtis. (4) L-35: 4:t1t.2 lib 42 Dig. (5) Tit. Per:quas personas 2 dara: Cód. La 
L. 13 t1t.1 10.415 y la 24 tót.5 lib. 3 Dig. o e ES 


del Digesto. : 


fide emit. Non igitur omnis emp» : 


t10 proderit., sed ea, quae bonam> 
fidem habet : proinde hoc sufi 
cit , me bonae fidei emptorem 


Y 


Juisse, quamwvis non. a. domino. 
emerim., licet ¿lle callido consilio” 
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pro: con: buena fe: porque 'no toda: 
venta «aprovecha, sino en la que 


nterviene buena fe: por lo qual 


_ basta que yo haya comprado con 
buena fe del que no era señor: por- 


+ que aunque él vendiese con ánimo 


vendidérit :. neque enim  dolus 


Psic de engañar, no me perjudicará su 
venditoris mibi nocebit. 58 


dolo, 


Exrosicion. Estas palabras : qui: bona fide emit., esto es , el que compró con buena 
fe, no las expresa el Pretor en su edicto; pero el Jurisconsulto Ulpiano las refiere 
para mayor claridad , y para que se entienda que el Pretor solo habla en su edicto 
del que compró con'buena fe; porque.el que recibe la cosa por título de venta. se 
dice que adquiere la posesion de ella por justa causa (1); y la buena fe que inter- 
vino al tiempo del contrato y de la entrega de la cosa vendida, constituye al 
comprador en términos de usucapir (2); y en el caso de perder la posesion de ella, 
usar de la vindicacion útil : por esto no le perjudica el dolo , ni la mala fe del yen- 
dedor, pues la usucapion se introduxo en beneficio de aquel , y no de este. 


12 — Inbacactione non oberit 
mibi, si successor sum, et dolo 
fecit , cum is, in cujus locum suc- 
cessi , bona fide emisset: nec 
proderit si dolo careo, cum 
emptor , cui successi , dolo fe- 
cisset, 


12 Para esta accion no me obs- 
tará que sea sucesor , y haya cometido 


dolo, si aquel en cuyo lugar sucedo, 
hubiese comprado con buena fe; ni 
me aprovechará el carácter de dolo, 
si el comprador de quien soy sucesor 
lo cometió. a. 
Exposicion, Este párrafo habla del sucesor universal del difunto ,.al qual se le 
transfieren sus derechos y acciones, y representa la persona del testador (3): por lo 


qual solo se atiende á la buena fe del difunto que compró, y no á la del heredero 
que le sucede. 4% A o 


13 Sed enim si servus 13. Pero si compro mi siervo, se 
meus emertt: dolus ejus erit.spec». ha de atender a su dolo, no al mio: 4 
tandus , non meus : vel contra. al contrario. a 

Exposicion. En la compra de la cosa solo se mira á la buena fe 
la compró , y no á la de su señor ; porque lo que consiste solo en hec 
su señor (4): por lo qual no se puede decir que compra el señor, ni 
compra el siervo, ó el hijo de familias , ni que 
y mala fe de aquellos. | A 


del siervo que 
ho, no- pasa á 
) el padre lo que 
el dolo ,Ó0 mala fe de estos es dólo 


E Publiciana  tempus 14 En la publiciana se mi- 

emplionts continet , et ideo ne-. ra al tiempo de la venta, y por 

que quod ante emptionem , neque esto parece á Pomponio que no 

(0) Loj 1H 3 1D 4 Dig. (2) Love. tit 32 Uibo5 Cód. ¡ hn 

Di) Data 7 E == E E 7 Cód. (3) Colas. ; novel, 49 tit.3 en 
: Ñ Kx 2 


Ii ón. 
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quod. postea. dolo malo factum se ha de mirar en” esta “accion la 
est, inbac actione deduci ,Pom= dolo que intervino antes, 0. despues 
ponio videtur. de: ella, 


Exposicion. Dice el Jurisconsulto en este párrafo , que en la accion publiciana 
se mira al tiempo de la venta ; esto es, en esta accion solo se mira al tiempo de la. 
venta respecto de lo que el comprador ha de percibir; y por ella no es responsable 
el vendedor al aumento, ó á la diminucion anterior , ó posterior á la venta, aunque 
haya sido por dolo suyo; pero para que el comprador pueda usucapir, y le com- 
peta la accion publiciana , y la vindicacion útil que resulta de ella, es preciso que 
en él se verifique buena fe al tiempo de la venta , y al de la entrega de la cosa yen- 
dida, segun la sentencia de Sabino y Casio (1): y en estos términos parece que se 
debe entender este párrafo. | 


cd 


15  Bonam autem fidem so- 


lus emptoris continet. 


5 Mas se ha de atender á sola 
la buena fe del comprador. 


Exposicion. Para la usucapion se ha de atender solamente 4 la buena fe del 
comprador , porque como ya se ha dicho en la exposicion al párrafo once, la usu- 
capion se introduxo á favor del comprador , y no del vendedor. Sie 


16 Ut igitur publiciana 
competat, haec debent concurre- 
re: ut et bona fide quis emerit, 
et el res empta, eo nomine sit 
tradita. Caeterum ante traditio- 
nem, quamvis bonae fidei quis 
emptor sit, experiri publiciana 
non poterit. “fulianúus libro sep- 
timo Digestorum scripsit , tra= 
ditionem rel emptae oportere 
bona fide fieri, ideóque si sciens 
alienam possessionem appreben- 
dit, publiciana eum  experiri 
non posse: quia usucapere non 
poóterit..: Nec quisquam  putet, 


hoc nos existimare , sufficere ini- 


tio. traditionis “¿gnorasse rem 
alienam , utt quis possit pu- 
bliciana experiri : sed  opor- 


tere et tunc bona fide emptorem 


esse. 


16 Esto supuesto, para que com» 
peta la publiciana deben concurrir es- 
tas Cosas : que-se haya.comprado con: 


buena fe, y que la cosa se haya entres 


gado al comprador por razon de la 
venta : y aunque uno haya comprado 
con buena fe, no le competerá la pu- 
bliciana antes de la entrega de la cosa. 
Juliano al libro séptimo de los Diges- 


tos escribió , que la entrega de la cosa 


comprada convenia que se hiciese con 
bueña fe: y por tanto, al que tomo la 
posesion sabiendo que la cosa era age- 
na, no le competerá la publiciana, 
porque no podrá usucapir. Y ninguno 
juzgue que somos de sentir que basta 
ignorar que la cosa era agena al tiem 


-po de la tradicion, para que pueda 


competer la publiciana, sino que tam- 


bien conviene que a este tiempo con= 


, ' ) 
curra la buena fe en el comprador. - 


Exposicion. Se ha de entender , que el que compró con buena fe, ínterin no se 


(0) L.101í2.3 lib. 4x Dig, 8 : 


del Digesto, 261 

yindique el fundo , se tiene por: poseedor-de buena fe para la adquisicion de los fru- 
tos (1); pero respecto de la usucapion»'la accion publiciana,.y la vindicacion útil 
que compete al que perdió la posesion de la cosa antes de usucapirla , es necesaria 


la buena fe al tiempo de la venta de la cosa , y al de.la.:entrega de ella, como ya se 


ha dicho en la exposicion al párrafo catorce de esta ley. 
, LP AA Hi 3D a 


Gajus lib.7 ad Edictum Provinciale. 


¿Lex VIIL., De. pretio vero... .; Ley MWIIL. Pero, no se «dice 
soluto nibil':exprimitur > cunde + cosa alguna de la paga del pre- 
potest conjectura Capi , quasi nec cio: de lo qual se puede inferir, 
sententia Praetoris ea sit, ut re- que no fué la mente del Pretor 
quiratur , an ssolutum sit pre- “que Sea necesario haber pagado el 
Hum. | Y salgost Y orrecio su mus h ? 7 


Exposicion. El dominio, de la cosa vendida y entregada al comprador , na 
pasa á este ínterin no pague el precio que se obligó á dar por ella (2), y por 
consiguiente no la puede vindicar como señor si pierde la posesion: por lo qual 
parece que al que compró la cosa al que no era dueño de ella, no le compete 
la vindicacionútil , si al vendedor no le dió el precio en que se convinieron; 
pero sin embargo se dice: lo contrario, porque como la accion publiciana se 
funda en pura equidad , la vindicacion útil que se da en virtud de ella , es mas 
favorable que la directa : por esta razon no hizo mencion el Pretor de la entre- 
ga del precio, como tampoco se hace en la ley de Partida (3). 


. -—— UrpIANUS: lib. 16 ad _Edictum. 


Lex IX.  Sive autem emptos Ley IX. Compete la accion pu- 
ri res tradita est, sive heredi —bliciana, ya sea que se haya entre- 
emptoris , publiciana «competir gado la cosa al comprador, ó á su he: 
arios RS: E mnsior bp Hredero; i o 


. AS / ' ; 
Exrosicion. La cosa que vendió el que no era dueño de ella, y la entregó 
al heredero del comprador , si este pierde la posesion ,la puede vindicar del mis- 


mo modo que el difunto , porque lo representa en este particular (4), y la pue- 
de usucapir si la adquirió con buena fe. E 


1 S$iqus rem apud se de- 1 “Si alguno comprase la co- 
positam , vel sibi commodatam sa que tenia en depósito ,ó 
emerit, vel pignori 'sibi datam: — en comodato, ó en prenda, se. 
¿pro tradita eri accipienda, si: ha de tener por entregada si 


post emptionem apud eum re-. quedó con. ella despues de la ven- 
mansit. - oRSua ta. | 
-—Exrostcron. En el caso de este párrafo finge el Derecho que la cosa entre- 
gada por la causa anterior de depósito , comodato, 8zc. volvió al vendedor y 
la entregó de nuevo al comprador por razon de la venta (5),que es lo pst 
, » o h Ñ ] ' 
(0) L. 258.2 *t.1 lib.42 Dig. (2) L.s3tít.1 110.18 Dig., yelS.41 45 


G)-Lujo 1.5 Partidos. (4) Collar.s manel 8 dí y enelgrefacio. (5) Lasa iba Dee 
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_Jlama ficcion bréevis manus (1) + y" compete tambien 


” 


vindicacion útil que se da en virtud de ella. 


o  Sedet si praecessit tra- 

. Ea 3 . 

ditio emptionem , idem erit di- 
cendum. a 
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laa ccionpubliciana, y la 


2 Pero si la entrega fué antes 
de la venta, se ha de decir lo mis= 
mo. j 


ExPosicioN. Quando la entrega de la cosa se hizo antes de la venta de ella, 
compete tambien la accion publiciana , y la vindicacion útil; porque del mismo. 
modo que se ha dicho en el caso del párrafo antecedente , se finge que la an- 
terior entrega hecha en virtud de la venta, se hizo despues de ella. 


3 Lem:si bereditatem eme- 
ro, et traditam mihi rem here- 
ditariam petere velim: Nera- 
tus esse scribit , publicianam. 


3 Mas si compré la herencia, y 
quiero pedir la cosa hereditaria que 
se me entrego, escribe Neracio que 
se ha de dar la accion publiciana. 


Exposicion. En el caso de este párrafo compete tambien la accion Publicia- 
na , porque se verifica la entrega de la cosa en virtud de legítima causa , y la 
buena fe del comprador al tiempo de la venta y de la entrega de la cosa; y 
por consiguiente los requisitos necesarios para la usucapion. 


Concuerda con la ley so tit.5 Partid. 5. 


4 Si duobus quis separa- 
tim vendiderit bona fide emen- 
tibus : videamus, quis magis pu- 
bliciana. uti possit : -utrum 25, 
cul priori res tradita est, an is, 
qui tantum emit. Et Fulianus li- 
bro septimo Digestorum scrip= 
sit, ut, si quidem ab eodem non 
domino emerint., potior sit, cui 
priori res tradita est: quod si a 
diversis non dominis , «melior 
causa sit possidentis, quam pe- 
tentis : quae  sententia vera 
est. | e 


4 Si algura cosa se vendiese se- 


ES e: 
paradamente á dos, que compraron 


con buena fe , veamos á quien le com- 
pete mas bien la publiciana , si acaso: 
al que primero se le entregó la cosa, 


-O al que Solamente la compro: y es- 


cribe”Juliano al libro séptimo de los 
Digestos , que si los dos compraron á 
uno mismo, que no era señor, tiene 
mejor derecho aquel á quien primero 


se le entregó la cosa; pero si á dos. 


distintos, que no eran señores, es me- 
jor la causa del que posee, que del que 
pide : cuya sentencia es verdadera. 


ExposicioN. En el caso primero de este párrafo, esto es , quando los dos 


compraron á una misma persona, que no era dueño de la cosa, compe- 
te la accion publiciana al que se le entregó , porque solo “este adquirió 
primero.el derecho de usucapirla, así como quando la cosa se vendió por 
el dueño de ella , se dice que es preferido, mo aquel 4 quien primero se 
vende , sino aquel á quien primero se le entrega , como expresa la ley 
del Código (2), y ya se ha dicho. Pero si se vende por dos á personas dis- 


a 


(0) Ll. 456.1 tÍt. 3 lib, 2359145 $6. 12 y 13 184.1 1ib.24 Dig. (2) L. 15 Cód. de Rei vindic) 


e cd 
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tíntas, segun expresa el Jurisconsulto: en este «párrafo», «aquel á quien primero 
se le entregó , no :ha de ser el preferido, sino el que. está en posesion de la co- 
sa: la razon de esto es , porque como ambos compraron, «y 4 ambos-se les en= 
tregó la cosa, en quanto á esto es igual el derecho de uno. y otro, y en igua- 
les circunstancias es preferido el derecho del que posee (1). No obsta á lo ex- 
presado la opinion de Neració (2), porque esta tiene lugar en diversos térmi- 
hos, esto es, quando el poseedor 'de' la cosa'“es Otra tercera persona, que en 
este caso la, publiciana compete al que se le entregó primero. Cujacio y otros 
son de sentir que Juliano, Ulpiano , y Neracio fueron de contraria opinion en 
este particular , y que prevaleció la de los..dos,primeros , que es la expresada 
en este párrafo, la qual parece se confirma por-la ley de Partida concordante, 


5. Haec actio in bis, quae sí Esta accion no tiene lugar 
usucapi non possunt , puta furti- en las cosas que no se pueden usu- 
vis, vel in servo fugitivo , locum.. Capir , v. g. las. hurtadas, y el siervo 
non habet 00 fugitivo. 46 OSTion lo as y rg 


Exposicion. La accion publiciana se da.con el colorido de haberse usucapi- 
do la cosa que se poseia con justo título y con buena fe, cuya posesion se per- 
dió antes que se: verificase la usucapion , segun expresa.el párrafo de la Institu- 
ta (3), y ya se ha dicho: y por consiguiente-, respecto del siervo fugitivo , y 
de las cosas hurtadas , no compete esta accion: no obsta á esto el que compe- 
ta á.los poseedores de los predios tributarios", y estipendiarios , esto es , á “los 
que pagan por ellos algun tributo , ó estipendio , porque en quanto :al derecho 
de posesion perpetua que tienen los poseedores, que regularmente se llama casi- 
dominio, se permite la usucapion ; sobre lo qual se dirá mas adelante. en este 
título. ; ño : 


6 Si servus hereditarius 6:.Si el siervo hereditario com= 
ante aditam hereditatem , ali-  prase alguna cosa antes de adir la 
quam rem emerit : et traditam herencia, y perdiese la posesion que 
sibi possessionem amiserit : recte de ella se le dió , al heredero le com= 
heres publiciana utitur , quasi  peterá la publiciana , del mismo mo- 
pse possedisset : municipes quo- do que si él hubiera poseido. El mismo 
que quorum servo res tradita “derecho adquirirán los municipios por 
est , in eadem erunt conditione: — * la-cosa'entregada a su siervo. - 3 
Exposicion. En el caso de este párrafo le, compete. al heredero la TON 
publiciana, pues aunque la venta de la cosa, la entrega de ella y la pérdida de 
la posesion sea antes que el heredero ada. la herencia , y sea suyo el siervo , lue> 
go que se verifica la adicion finge el derecho,que adió en el instante que se ve- 
.rificó la muerte del difunto, y que desde este tiempo pasó al heredero el do- 
minió del siervo , del mismo modo que el de* las demas cosas de la herencia (4): 
y así como si verdaderamente se hubiera adido luego que murió el difunto , le 
competiria al heredero la publiciana , del mismo modo le. compete en el pre- 
sente caso por la retrotracción que se ha dicho , mediante la ficcion de dere- 
cho. Las Ciudades pueden tambien adquirir esta accion por stis siervos, como 


PO . Dif. 
(3).5. 4: 112. 6 lib. 4: Instit. (4) L. 54 tít.2 lib. 29 Dig., y las leyes 153 y 180 Dit. de Ro 


«(0 Ertitriit 4 Diz. y la17o Dig. de Regulis juris. (2) LTS. 2H tip 
7 
gulis juris. E 
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expresa el Jurisconsulto .en este párrafo, y en el título de ¿4dquirenda possessio0- 
ne (1); pues no siendo así , quedarian perjudicadas en este particular : por lo qual se 
recibió así: por causa de-utilidad. :: 29 07! | .s 
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Paurus lib. 19 ad Edictum. 


Lex X. Sive peouliari mo... Ley X. Ya. sea que el siervo 
mine servus emerit, sive non.” +" comprase para el peculio', ó no. 


ExposiciON. Los antiguos 'Jurisconsultos decian que las Ciudades Municipales 
no poseian por sus propios siérvos, y por-consiguiente que no podian adquirir 
la posesion , ni retenerla por ellos. Nerva , el hijo, decia que respecto su pe- 
culio podia 'adquirir:el siervo para la Ciudad , señora suya (2); pero éstas opi- 
niones fueron reprobadas, y se recibió en práctica , que las Ciudades pudie- 
sen poseer, y usucapir por los siervos que tenian en su dominio (3): y por es- 
to dice esta ley que 4 las Ciudades les compete la accion publiciana en el caso 
propuesto en el párrafo antecedente , que el siervo compre , Óó no, respecto del 


peculio. E RI 
390 ODIT ULprawous lib. 16 ad Edictum. 


¿Lex XL Si cepo: emi, et 
mea voluntate alij tés, sit tradi- 
za: Imperator Severus rescrip- 
sit, publicianam ¡li dandam. 


Ley XI. Si yo compré, y la cosa 
se entregó á otro con mi voluntad: 
por rescripto del Emperador Severo 
se le ha de dar la publiciana. 


EXPOsICION. Algunos intérpretes de esta ley dicen, que. la diccion ¿77 
está de mas, y que solo ha de decir publicianam dandam , y no publicia- 
nam 11 dandam : por lo qual la diccion ¿//i se anota como sospechosa en 
las Pandectas Florentinas. Pero” reteniendo + lo «literal , se dirá que tambien 
tiene lugar la accion publiciana., porque se entiende que la cosa entrega- 
da á otro por mandado del comprador, la adquirió este primero, y que 
aquel á quien se le entregó , la recibió del comprador por causa de dona- 
cion , como se verifica en muchos casos (4): y como se verifica la: entre- 


ga de la cosa en virtud de justo título, tiene-lugar la publiciana, cómo dice el 


Jurisconsulto. 


1. Si de usufructu agatur 
tradito, publiciana datur. Ítems 
que servitutibus urbanorum prae- 


diorum per traditionem consti- 


tutis , vel per patientiam-: forté 


si per domum quis suam passus' 
se el agijeducto por su casa: tambien 
10-= de los predios rústicos , porque consta 
nem, eb patientigm  tuendam 

- trega y la tolerancia. -» 


Exrosicion. Respecto. del usufructo y de las servidumbres compete la accion 


est aguaeductum transduci : item 
rusticorum nam et hic traditio- 


Cconstat. 


1... Si se litigase sobre el usufru- 
to ya entregado, se-da la publiciana: 


tambien se da respecto de las seryi- 


dumbres de los predios urbanos, cons» 


'tituidas por la tradicion, ó la: pacien- 


cia : v. g. si alguno permitió que pasa- 


que en estos se ha de defender la en- 


PR Pe . « .. > 


1) L..2 184.2 lib, ax Dis (2 


( 3 bi 
(4) L.x5 tít.1 lib.12: 143 12 16t.1 lib. 


$22 tHt.2 lib.41 Dig. (3) Loaitíca libogs Dig: 
243y l4 2.8.2 18.5 lib. 39 Dig. EDO 
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publiciana”, porque así el usufructo, como-las demas servidumbres se adquieren 
por la posesion tomada con buena fe: y justa causa (1). > 


0 'Concuerda con la ley 5 tít. 29 Partid. q 


2. Partus ancillae furtivae, 


qui apud bonae fidei emptorem 
conceptus est, per hanc actio- 


2 Lo que nace de la sierva hur- 
tada , que concibió en poder del 
¿que la compró con buena fe, se ha 


nem petendus est: etiam si ab 
eo, quí emit , possessus nen est, 
Sed heres furis hanc actionem 
non babet : quia vitiorum de- 
functi successor est. 


de pedir por esta accion , aunque no 
la haya poseido el comprador. Mas 
al heredero del ladron no le compete 
esta accion , porque sucede en los vi- 
cios del difunto. eS | 


Exposicion, Dice el Jurisconsulto en este párrafo , que el que compró con 
buena fe la sierva hurtada, puede pedir lo que nazca de ella , si fué concebi- 
do despues que la compró: porque en este caso no se tiene por hurtado lo que 
nace, como quando ya estaba preñada antes de entregarla al comprador (2), 
concurriendo tambien en el que la compró buena fe al tiempo de la concepcion 
y el parto, como se expresa en el párrafo próximo siguiente:, y en la ley de 
Partida concordante ; pues aunque el parto no se vendió , ni se pudo: vender, ' 
porque la sierva no habia concebido al tiempo de la venta , ni el comprador lo 
puede “adquirir como fruto, porque el parto de las siervas no se reputa por fru= 
to (3), en el presente caso se dice lo mismo del partode las siervas, que de lo 
que nace de los demas animales , como expresa la ley de Partida concordante, 
porque la usucapion procede en virtud del título: general «pro suo; y como. esta 
accion se funda en buena fe,.si la sierva vendida no fuera hurtada,-la usuca- 
piria el poseedor de buena fe, del mismo modo que lo que concibió y parió es- 
taudo en su poder: el heredero del que hurtó la sierva se dice que: no puede 
usucapir lo que nace de ella y concibió en su poder , porque aunque puede po- 

seerla con buena fe, el título pro herede no le aprovecha al heredero en el pre- 
sente caso por ser succesor del vicio, del difunto : solamente le sirve quando es- 
te no podia usucapir la cosa por falta de título legítimo. 


Interdum tamen licet fur 3 Tal vez aunque no se haya 


tiva mater distracta non sit , sed 
donata ignoranti mibi, et apud 
me conceperit , et pepererit, 
competit mibi in partu publi- 
ciana , ub- Fulianus ait., si modo 
eo tempore, quo experiar , fur- 
tivam matrem 18norem. 


enagenado la madre hurtada, sino 
que se me haya donado ignorándolo 


yo, y en mi poder concibiese y pa- 


_riese , como dice Juliano, respecto de 
lo que nace me compete la publicia- 
na, con tal que al tiempo que pido ig- 
nore que la madre es hurtada.. + 


Exposicion. Tambien compete la accion publiciana, respecto de lo que pa- 


re la sierva 'hurtada , al que la posee por título de donacion : porque aunque 
lo que concibió , y parió despues que se le donó, no se puede decir que le 


Y AAA A AN 
(1) TL. 12 tí2. 33 lib. 7 Códosy la 1o.tt.3 10.8 Dig. : (2) Lo048-60s 
8 161.1 116.7, y la 288. EN 1 lb.22 Dig. S $7 


tito libó47 Dis. 
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comprebendió en la donacion, se supone que fué poseedor de buena fe hasta el 
mismo tiempo de vindicarlo , y que lo puede usucapir por el título pro uso, 
como se ha dicho en la exposicion antecedente. Y aunque Trebaeto y Nera- 
cio decian que la buena fe no.era necesaria en el poseedor hasta completar la 
usucapion , prevaleció la opinion de Pomponio, Ulpiano y Juliano, expresada 
en este párrafo , la qual se confirmó' despues por la ley de Partida (1), que se 
puede ver sobre este particular, 


4 ' Idem “Fulianus generali- 
ter dicit , es qua causa matrem 
usucapere possem: si furtiva 


-4 Por regla general dice el mis- 
mo Juliano , que por la misma causa 
que podria usucapir la madre, si no 


non esset: ex ea causa partum 
me usucapere, si furtivam esse 


matrem ignorabam. Ex omnibus 


¿gitur casibus publicianam ha- 


fuese hurtada , puedo usucapir lo 
que para, si ignoraba que la ma- 
dre era hurtada : esto supuesto, en: 
todos estos casos me compete la pu- 


beo. 45 bliciana. 

Exposicion. Dice el Jurisconsulto por regla general, que en todos los ca- 
sos que la madre se podria usucapir , si no lo impidiese el vicio del hurto , se 
puede usucapir lo que de ella nazca, ignorando que la madre es hurtada, y por 
' consiguiente se da la accion publiciana ; lo qual se ha de entender , concibiendo 
en poder del poseedor de buena fe, en los términos que ya se ha dicho: y no 
obsta á lo expresado el que se diga que el parto antes de nacer , segun la opi- 
nion de Ulpiano , es parte de la madre (2), y que así como la madre no se pue- 
de usucapir por obstar á la usucapion el vicio del hurto , tampoco se puede usu- 
capir lo que tiene en elfvientre (3): porque esto se entiende quando la madre 
estaba preñada al tiempo del hurto; pero quando concibió y parió en poder del 
poseedor «de buena fe , ignorando este que la madre era hurtada ,se puede usu* 
capir, y compete la Publiciana , como ya se ha dicho, y expresa la ley del 
Digesto , y la de Partida (4). 


s Ídem est, et si ex partu 
partus est: et si non natus , sed 
post mortem matris , exfecto 
ventre ejus , extractus est: ut 
et Pomponius libro quadragesi- 
mo scripsit. 


Lo mismo se dice de lo que 
nace de la que ella parió, y aunque 


-no naciese, sino que se sacase del 


vientre de la madre despues de muer- 
ta, como tambien escribe Pomponio 


enel libro quarenta. 


- Exposicion. Por la misma razon que se puede usucapir y compete la publi- 
ciana respecto lo que nace de la sierva hurtada , en los términos ya expresa- 
dos: se puede usucapir y compete la Publiciana por lo que nace de la que na- 
ció de ella, porque se verifica la misma razon de derecho, y de equidad , y se 


debe determinar lo mismo (5). 


36 * Idem ait, aedibus emptis 
si fuerint dirutae, ea quae aedi- 


6  Dice.el mismo: si se arruina- 


sen las casas compradas, las cosas que 


e 


A 


(1): :Lo5+Ht. 29 Partid.3. (2) E.18.1 tt.4 lib. 25 Dig. (3) L.26 ds. s lib. 1 Dig. 
(4) L.33 12.5 lib.4x Dig., y la 5 tít.29 Parsid. 3. (5) L.33 +43 lib.3 Dig: : 
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ficio accesserunt , hujusmodi ac= estaban en el edificio se han de pedir 
tione petenda. | por esta accion. 


Exposicron. En el caso de este párrafo se ha de entender que compete la 
accion publiciana , no contra los dueños de las cosas que se púsieron en el edi- 
ficio, que las vindicaron despues de arruinado , sino contra otros que las tomen 
y las posean; pues aunque se diga que el que compró y poseyó la casa, no 
compró ni poseyó los materiales de que se componia , como expresa Jabonelo (1): 
en los casos que se daria la publiciana , si la cosa se hubiera podido poseer y usu- 
capir , se da tambien aunque no se haya poseido , porque el que compró la ca- 
sa compró tambien los materiales de que se componia ; y por consiguiente des- 
pues de arruinada puede usucapir separadamente los maderos, colunas y pie- 
dras de que se componía el edificio (2), y repetirlos por esta accion, como dice 
el Jurisconsulto en este párrafo. 


7. Quod tamen per alluvio- 7 Lo que el aluvion juntó al 
nem fundo accessit , simile fit es, fundo, se hace de la misima naturale- 
cui accedit: et ideo, si ipse fun- za del fundo: y por eso si el mismo 
dus publiciana peti non potest, fundo no se puede pedir por la pu- 
non hoc petetur: si autem potest, — bliciana , no se pedirá lo que se le jun; 
et pars, quae per alluvio- tó: y si se puede, se podrá pedir 
nem accessit, et ita Pomponius tambien lo que el aluyion junto : así 
scribit. 0 lo escribe Pomponio. a 

Exposicion. Lo que por aluvion Ó avenida impetuosa y repentina se juntó al 
fundó , se puede pedir por la publiciana , en los casos que se puede pedir el fun- 
do , porque adquiere la misma naturaleza, como dice el Jurisconsulto en este 
párrafo; sin que á esto obste el que se diga, que el poseedor que v. g. compró 
el fundo , carece de título y de posesion para usucapir' lo que despues: se juntó 
á él por aluvion: porque despues que se unió , el poseedor adquirió el derecho 


de usucapion, y esto basta para que tenga lugar la Publiciana , aunque no se ha=- 
ya poseido la cosa , como despues se dirá (3). E 5 A80N 


8 Idem adjicit, et “si sta- 8 Dice tambien, que se pueden 
tuae emptae partes recisae pe- pedir por esta accion las partes de la 
tantur , similem actionem profi- estatua comprada, que se separaron 
cere. | de-ella o > en 1 

Exposicion. Las partes que se separan de la estatua que se compró , se pue- 
den pedir por la publiciana por la misma razon que las colunas y demas mate- 
riales separados de la casa que se compró , porque lo que queda de la cosa mia 


es mio, y lo puedo vindicar (4) por la accion directa : y sí solo tenia derecho 
de usucapir por la útil, de que se trata en este título. 


9 Idem scribit: si aream Q Tambien escribe, que me 
emero , et insulam in ea aedifica- competerá la publiciana si com- 
A , > 


(1) Lo23 tít.7 lib. 41. Diz. ( 
(4) de, 498: 1 tÍt.1 de este lib. 


2) L.23 8.2 1+1t.3 lib.41 Dig. (3) Lor S-ideeste tírdo. 
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vero, recté me. publiciana usu=  pré el area, y en ella edifiqué 
FUM. 0 Casa. | AÑ 


ExrosicioN. En el caso de este párrafo, se puede usar de la accion publicia- 
na respecto de lo que se edificó en el area comprada , porque el edificio cede 
al suelo (1): y si el area, Ó solar no era del que lo vendió , le compete el mis- 
mo derecho para usucapir la casa, que el solar, y por consiguiente le compete 
la. vindicacion útil. 


10 Item inquit : si insulam.. ..10 Tambien dice, que podré 
emi, et ad aream ea pervenit, usar de la publiciana, si de 'la casa 
aeque potero uti publiciana. que compré, solo quedo el area, 


ExposicioN. Si se compró la casa , y de ella solo quedase el solar , por ha- 
berse afruinado , 0. incendiado : respecto de él competerá la acción publiciana, 
por las mismas razones que se han dicho en las exposiciones á los párrafos an- 
tecedentes. | 


Pauzus lib. 19 ad Edictumn. 

Lex XIL. Cum sponsus spon- Ley XII. Si el esposo donase un 
sae servum donasset, eúmque in siervo á la esposa, y lo recibiese en 
dotem accepisset ante usucapio- dote antes de la usucapion : segun 
nem : rescriptum est a Divo  rescripto del “Emperador Pio, si se 
Pio, divortio facto restituendum  divorciasen, se ha de restituir el sier- 
esse seruum.: nam valuisse: dona- vo, porque fué válida la donacion en- 
tionem inter sponsum et spon- tre esposo y esposa: tambien se dará 
sam : dabitur ergo et possidenti excepcion al que posee: y si perdiese 
exceptio: et, amissa possessione, la posesion, la publiciana , ya sea que 
publiciana , sive extraneus , sive lo posea el extraño , d el mismo que 
donator possideat. + lo dono. 


-.. ExposicioN+ La donacion del esposo 'á la esposa , llamada ante nuptias , 6 
propter nuptias , es permitida por derecho (2): por lo qual, como poseedora de 
buena fe en virtud de justo título , adquirió derecho para usucapir el siervo que 
el esposo le done y por consiguiente le compete la accion publiciana , y la vin- 
dicacion útil si despues del divorcio pierde la posesion, y por la misma accion 
puede pedir al marido que se lo restituya , como dice el Jurisconsulto en esta ley. 


uu X  Ís, cui. ex Trebelliano 1 Aquel á quien se. restituyó 
hereditas restituta est, etiam sí la herencia en virtud del Trebeliano, 
non fuerit nactus possessionem, le compete la accion publiciana, aun» 
uti potest publiciana. | que no haya tomado la posesion. 

- Exposicion. La accion publiciana se da al que posee con buena fe en virtud 


de justo título, como repetidas veces se ha dicho: luego suponiendo que el di- 
funto Poseía en los términos expresados , y que le competia esta accion : aquel 


(1) L.2 112.18 lib.43 Dig. (2) L.1t +%t. 35 lib,5 Dig. 
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á quien se le restituyó la herencia: que le dexó por fideicomiso , tambien podrá 
usar de la misma accion como succesor de sus derechos y acciones (1); y tams 
bien porque así es mas conforme á la mente del, Pretor, y á la razon de equi- 
dad, en que se funda esta accion. 


2 In vectigalibus , et 2n 2 - Tambien compete la publi- 
aliis praediis, quae usucapi non  ciana por los predios tributarios, 
possunt , publiciana competit, si y por otros, que no se pueden usu- 
forte bona fide mibi tradita  capir si se me entregaron con bue- 
sunt. E, na fe. 0 
- Exposicion. La accion publiciana compete tambien, respecto los predios de 
las Ciudades Municipales, 4 los que:los tienen en feudo, ó. censo «perpetuo, pa= 
gando por ellos cierto tributo : pues aunque estos predios no se pueden usuca> ' 
pir , como los poseedores , junto con la posesion , tienen el dominio que vulgar- 
mente se llama útil, esto es, el derecho de percibir sus frutos3 ellos y sus sy- 


Z 


cesores (2), en quanto á este derecho y posesion natural , tienen Ja publiciana, 
sin perjuicio del directo dominio. : 


3. Idem est, et si superfi- 3 Lo mismo se ha de decir si 
ciariam “insulam a non domino  comprase con buena fe la casa super- 
bona fide emero. . ficiaria al que no era señor. 


Exposicion. Al superficiario le competen las mismas acciones que al señor 


del dominio directo (3), y por consiguiente en el:caso de este párrafo puede 
usar de la publiciana, P 


4  Sirestalis sit, ut eam 4 Si la cosa es de tal condicion, 
lex, aut constitutio alienaripro- que la ley , 0 la constitucion prohibe 
bibeat : eo casu publiciana non su enagenacioón , en este caso no tiene 
competit , quia bis casibus ne- lugar la accion publiciana, porque el 
minem praetor tuetur , ne contra  Pretor no la da á nadie en estos casos, 
leges faciat. por no contravenir á las leyes. 

Exposicion. La accion publiciana no se da en los casos que por ley ó cons- 
titucion se prohibe la enagenacion , porque el Pretor no puede hacer cosa algu- 


: g 
na contra lo dispuesto por las leyes : por esto se ha dicho (4) que es viva voz, 
Ministro y guarda del Derecho Civil. 


5 Publiciana actio- 5 Tambien nos compete la ac- 
ne etiam de infante servo cion publiciana por el siervo que está 
nondum  anniculo uti  possu- enlaedad de la infancia, y aun no ha 
mus. cumplido un año. | 

Exposicioy. Por derecho antiguo de las doce tablas, las cosas muebles . en- 
tre las ES se comprehenden los animales y los siervos , Se usucapian pose- 


(1) L.63 tít.11ib.36 Die. (2) L.x,yel $.x tit. 3 de estelib. 1 ha iS 
(0) Lax$.6,y laa tt 08 lib Dig (LD oi AS Partid. y, 


PI e A om e 


270 y Libro VI Título II 


yéndolas un año, hasta que Justiniano (1) determinó que se usucapiesen por tres 
años de posesion: por lo qual dice , que compete la accion publiciana por el 
siervo que aun no ha cumplido un año: porque esta accion se da para vindicar 
la cosa, cuya posesion perdió el poseedor de buena fe antes de completar el 
tiempo de la posesion , con el colorido de haberse ya usucapido , segun se ha 
dicho repetidas veces en este título. | 


6 Si pro parte quis rem 6 Si alguno quiere pedir parte 
petere vult, publiciana actione dela cosa, tambien le compete la ac- 
uti potest. cion publiciana. j E 


Exposicion. Así como se ha dicho (2), que la vindicacion directa se da 
respecto de la parte, en los mismos términos se dice que tiene lugar la vindi- 
cacion útil, porque esta se da á semejanza de aquella , segun se ha expresa= 


do (3). 


7 Sed etiam is, qui mo- 7 Tambien podrá pedir por esta 
mento possedit recté hac actione acción el que estuvo en posesion por 
expertretur. | - un momento. | 


Exrosicion. La accion publiciana se ha dicho que se da baxo del colorido 
de haberse completado la usucapion de la cosa que se empezó á poseer con bue- 
na fe y justo título 5 por lo qual basta que se verifique haber empezado á po- 
seer , como dice el Jurisconsulto en este párrafo. 


Gazus lib.7 ad Edictum Provinciale, 


Lex XUL  Quaecumque sunt Ley XIL Si  perdiésemos 
Justae causae adquirendarum re» las cosas que obtuvimos por' 
rum , si ex bis causis nacti res alguna de las justas causas que 
amiserimus , dabitur nobis ea= hay de  adquirirlas , nos com- 
rumrerum persequendarum gra-= peterá esta accion para recuperar- 
tia haec acto. las. 


Exposicion. La accion publiciana compete en todos los casos que se adqui- 
rió la posesion de la cosa por legítima causa, para adquirir el dominio, como 
dice el Jurisconsulto en esta ley : porque la razon de equidad en que se funda, 
es permitir esta vindicacion útil á aquellos que hubieran adquirido el dominio 
de la cosa, si el que la entregó fuera dueño de ella: por esto se da con el co- 
lorido de haberse usucapido lo que en realidad no se usucapió. 


1  Interdum quibusdam nec 1 Tal vez no se da la ac- 
ex justis possessionibus compe- cion publiciana por las posesio- 
tit publicianum judicium: nam-= nes legítimas ; porque posesion por. 
que pignoratitiae , et precartae causa de prenda, y precario son 
possessiones justae sunt : sed ex posesiones justas; pero por ellas 
his non solet competere tale ju- no se suele dar esta accion: 
A A A A A o o 


(1) Ley única eo, 31 lib, 7 Cód. (2) L.76 tit, 1 de estelib. (3) L.7 $.8 de este tís. 
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dicium illa scilicet:wratione, quia “por estar “razon', porque “ni el 
neque creditor , neque is, qui.> acreedor ¿“ini el que tiene * en 
precario rogavit , eo animo nan= : precario está en posesion en 
ciscitur possessionem:, ut credat “inteligencia queerea» que es” se- 
se dominum esse. obñor. RUE ser: 


ExPosicioN. Aunque el que posee por causa de prenda ó precario ,.posee con 
jústo título y buena fe, al tiempo de la entrega de la cosa del contrato , que 
es quanto se requiere para que tenga lugar la accion publiciana ; sin embargo 
se dice que no compete á estos poseedores , porque no. adquirieron la- posesion 
de la cosa con el ánimo de adquirir el dominio de ella , ni la causa de su en- 
trega se dirige á este fin; y como esta accion se da baxo del colorido de ha- 
berse usucapido lo que en realidad no se usucapió , por consiguiente no pue- 
den usar de esta accion los expresados poseedores. IES pon E 


o Qui a pupillo emit , pro- 2 El que compró al pupilo , de- 
bare debet tutore auctore,etlege be probar que compro-con la autori- 
non probibente se emisse : sed er dad del tutor , y permision de la ley; 
si deceptus falso tutore auctore pero si compró engañado con la au- 
emerit: bona fide emisse vide-  toridad del que se fingió tutor, pare» 
tur. j ce que compró con buena fe... 


Exposicion. Dos de las precisas circunstancias que se han de verificar para 
que tenga lugar esta accion, es que se haya comprado , y se posea 'con bue- 
na fe: y como el que compra al pupilo, y á las demas personas que: el Dere- 
cho les prohibe la enagenacion de sus cosas , es comprador y poseedor de ma- 
la fe (1), no le compete la Publiciana , á no ser que el pupilo haya vendido 
con la autoridad del tutor aquellas cosas, que pueden vender .con sola su interW 
vencion , y las demas en los términos que previene el Derecho (2); pues justi- 
ficando “que compró del pupilo-en estos términos , se dirá que se le da esta ac- 
cion: tambien le compete al que compró del pupilo, que vendió con la autorís 
dad del tutor las cosas que sin intervencion de Juez se pueden vender ; porque 
en el comprador se verifica buena fe, y las demas circunstancias para poder 
usucapir. | o AOL 

' UrLpranus lib. 16 ad Edictun. 


Lex XIV. Papinianus libro. Ley XIV. Escribe Papiniano al 
sexto Quaestionum scribit , si libro sexto de las Qiiestiones, que si 
quis probibuit , vel denuntiavit.  algúno prohibió , o denunció á.su pro- 
ex causa venditionis tradi rem,  Curador para que no entregase en 
quae ipsius voluntate a procura- virtud de la venta la cosa que enage- 
tore fuerat distracta', et is .ni- nó con su voluntad”, y no obstante la 
bilominus tradiderit: emptorem  entregase: el Pretor socorrerá al com. 
tuebitur praetor, sive possideat, prador , ya sea que posea , Ó que pida 
sive pelat rem: sed quod judi- la cosa: y lo-que-el procurador haya 


ECO _KX<> a 


PE A lib.5 Cód.: la 4:títo5 Partid. 5, yla 18 160.16 
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cio empti. procurator emptorz 


pratstiterit , contrario judicio: 


mandati. consequetur :  potest 
enim fieri, ut emptort res aufe- 
ratur ab eo, qui ventre manda- 


Libro VI "Título II 


dado al comprador: por razon: de la 
venta ¿lo repetirá por la accion con= 
traria de-mandato; porque suele su=_ 
ceder que la cosa se le quite al.com- 
prador por aquel que mandó vender= 


la , por no haber usado por ignoran» 
cia de la excepcion, que debió opo- 
ner :+v. g. si el que no era mi actor 
vendió por voluntad tuya.: 


vit: quia per 1gnorantiam non 
est usus exteptione , quam debuit 
opponere : veluti, si non actor: 
meus ex voluntate tua vendidit. 


Exposicion. En el mandato de vender una cosa se comprehende la facultad 


de entregarla , y transferir el dominio de ella : por-lo qual si el procurador, ó 
mandatario la vendiesen antes que el dueño de la cosa les revoque el poder, ó 
el mandato, y el comprador entregase el precio de ella, dexará de estar Ínte- 
gro el contrato (1), y la cosa la deberá entregar el procurador, Ó mandatario: 
y verificada la entrega de ella , probibiéndola el señor , el dominio no pasa al 
comprador , porque para esto es preciso que lá cosa se entregue con su vo!lun-= 
tad (2): y como el comprador posee con buena fe y justo título, le compete 


la accion Publiciana. 


id 


Poxrowrus lib. 3 ad Sabinum. 


-. Ley XV. Si mi siervo fugitivo 
compró la cosa al que no era se- 
_ñor de ella, me debe competer la 
publiciana , aunque no haya adqui- 
rido por él la posesion de la cosa en- 
tregada. | isla 


Lex XV. Si servus meus, 
cúm in fuga sit , rem a non domi- 
no emat : publiciana mibi com- 
petere debet : licet possessionem 
rei traditae per eum nactus non 
SM | | 


Lie 

Exposicion. En el caso de esta ley le compete al siervo la accion publiciana; 
pues.aunque se diga , segun la opinion de Nerva el hijo (3), y otros,.que el señor 
no posee , ni adquiere posesion por su siervo , la comun de los Jurisconsultos, y la 
recibida en la práctica es la de Casio y Juliano (4), y los siervos permanecen en el 
dominio de su señor ínterin no adquieran libertad por el tiempo, como expresan 
las leyes de Partida (5): 4 mas de esto, en algunos casos tiene lugar la publiciana, 
aunque no se haya poseido la cosa , como ya se ha dicho en este título (6): y de lo 
contrario perjudicaria al señor la fuga del siervo , contra: lo dispuesto por Dere- 
cho (7): por lo qual, segun lo expresado, y la razon de equidad en que se funda 
esta accion , se ha de observar lo mismo que si el siervo hubiese comprado y adqui- 
rido la posesion de la cosa antes de hacer fuga. ] 


PAPINTANUS lib, 10 Quaestionum. : Concuérda con la ley 13 112.11 Partid. 4. 

Lex XVL.  Exceptio jus=.. Ley XVI. Ala accion publicia- 
ti dominij publicianae objicien= na se puede oponer la excepcion del 
da est, | - legítimo dominio. 


Exrosicion. La accion publiciana la da el Pretor para que el poseedor de buena 


. 


(1) L.2 Ht 45 lib.4 Cód. (2) L.98.3 tft.1 lib.41 de 16 Lor $. 14 46.2 lib. ax Dig: 
(4) L. 15 1 la508.1 6.2 lib.41r Dig. (5) L.23 tt. 29 Partid.5, y la23 tít.14 Partid.7. 
(6) L.12 $. 1 de estetít, (7) L. 1 1.13 lib. 6 Cód. | | y 
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fe, que perdió la posesion de la casa ,la pueda recuperar del que la tiene, que 
no es dueño de ella; pero no para que por ella se perjudique al verdadero señor, 
como dice la ley siguiente: por esto le obsta la excepcion del dominio, 


NERATIUS lib. 3 Membranarum. 


Lex XVI. Publiciana ac-. Ley XVIL La accion publicia= 
tio non ideo comparata est, ut. nano se introduxo para que al señor 
resdomino: auferatur: (ejusque se le quite lo que es suyo, sino para 
ei argumentum:est primo aequís que no carezca de la cosa el que la 
tas, deinde exceptio;, si ea res compró con buena fe, y obtuvo la 
possessoris' non sit).sed ut IS, posesion de ella por esta causa : y es 
quí bona fide emit-, possessioném- prueba de esto ,lo primero la equidad; 
que ejus ex ea causa nactus est, lo segundo la excepcion, si la cosa 
potius rem habeabonoo so . no €s del que la posee. A 


Exposicion. La razon por que la accion publiciana no la da el Pretor para 
que al señor se, le prive. de su dominio , se ha expresado en la exposicion'ante= 
cedente ; aunque en algunos casos se da esta accion contra el señor, y. g. en- 
el de la ley setenta y dos del Digesto de rei vindicatione: y por regla general, 
siempre que al señor de .la,cosa:se le pueda imputar alguna culpa,:por la qual 
la razon de equidad persuade que sea mas atendido el que pide la cosa, 


TITULO TERCERO. - 
"SI AGER VECTIGALIS, VEL EMPHITEUTICARIVS PETATUR. 


Concuerda con el:tí£.66 lib. 4 Cód. , y las leyes 28 y 29 t6t. 8 Partid, 5. 


“A Mas de la vindicacion útil que inventó el Pretor Publicio , llamada por es- 

to publiciana , hay otra accion pretoria útil, que se da á los enfiteutas, 
esto es, á los que tienen los predios de otros por largo tiempo, ó para siem- 
pre, y pérciben dé sellos, pagando anualmente cierta pension á sus due- 
ños: cuya vindicacion no solo compete contra los poseedores extraños , sino 
tambien contra los señores del directo dominio de la cosa dada en enfiteusis, 
La práctica de dar las heredades en los términos expresados , la introduxeron 
las Ciudades, ó señores particulares de los predios incultos, dándolos á otros 
para que los cultivasen , mejorasen , y percibiesen los frutos que produxesen, 
con la obligacion de que anualmente se les diese aquella cantidad que se deter- 
minaba al tiempo del contrato: de lo qual resulta utilidad 4: los -Contrayentes, 
al público y al Soberano: porque los campos que por la falta de cultura no 
producian frutos para el consumo de- los individuos del Estado , se hacen fér- 
tiles y fructíferos , el señor percibe de ellos alguna utilidad, el enfiteuta tie- 
ne dónde emplear su trabajo , y sacar para su subsistencia , y el Príncipe las 
contribuciones que por esta razon se aumentan á su erario, 


Concuerda. con la ley 5 tít.30 Partid. 3, y la 28 


PauLus lib. 21 ad Edictum. y29 tit. 8 Partid. 5. 


Lex LI 4Agri civitatum alij Ley I. Los predios de las Ciuda- 
wectigales vocantur , alij non: des unos se llaman vectigales, y Otros 
wectigales .vocantur., qui in per- no: se llaman vectigales los que se 

Mm 
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petuum locantur «1d est, hac le- 
ge, ut tamdiu pro illis vectigal 


pendatur , quamdiu neque 1psis' 


qui conduxerint: neque bis , quí 
in locum eorum successerunt ,au= 
ferri eos liceat. Non vectigales 
sunt:, qui ita» colendi dantur, ut 
privatim agros nostros colendos 
dare solemus. 


dan en arrendamiento para siempre, 
esto es, con esta condicion : que mien- 
tras que se pague el tributo no sea 
permitido quitarlos, ni á los que los 
arrendaron ,-ni 4 sus sucesores : no 
vectigales.son los que se dan en ars 
rendamiento del mismo. modo que 
nosotros solemos dar privadamente 
nuestros propios predios, 5 


«2 Exposicion. Se ha de tener entendido , que predio vectigal se llama el “que 


la Ciudad tiene dado en' enfiteusis; y enfitéutico el que tiene dado en enfiteusis 
alguna persona particular: uno y otro predio es enfitéutico. De los predios de 
las Ciudades:solo se llaman vectigales los dados en enfiteusis. Los señores del 
directo dominio no pueden privar de los predios á los enfiteutas ; 4 no ser que 


hayan cesado de pagarles la pension por dos años si fuere de alguna Iglesia , ó 


tres'si fuere de persona lega: pues el dominio útil pasa para siempre á ellos ,' y lo 
transfieren á sus Sucesores , como uno y otro expresa esta ley y su concórdan= 
te de Partida. qn ) | | 


4 Quid in perpetuum fun. 1 Los que para siempre tomaron 
dum fruendum conduxerunt a en arrendamiento de los municipios 
municipibus, quamvis non efi" el predio que habian de disfrutar, 


'ciantur domini, tamen placuit aunque no se hagan señores, con to. 


competere eis in rem actionem 
adversus  quemuis possessorem: 
sed. et adversus ¿psos. muntci- 


do agradó, que les compitiese la ac- 
cion real contra qualquiera poseedor, 
y tambien contra los mismos munici-- 


pes. e: | 19 105. 


Exposicion. Esta accion la dió el Pretor fundado en la equidad, y en la 
razon de utilidad que resulta de que los poseedores de estos predios puedan re- 
cuperar la posesion de ellos si la pierden ,“por el dominio útil, Ó el derecho de per= 
cibir-los frutos de los que les competen , en virtud del contrato , aunque sea de 
los señores del directo dominio. Del derecho que estos tienen á ser preferidos, - 
s1 el enfiteuta: quiere vender el predio: la necesidad que tiene el vendedor de 
hacerle saber la venta: y de la cincuentena parte del todo del precio, que el 
señor ha de recibir si se vende , trata la ley de Partida concordante. 


a ULPIANUS lib, 17 ad Sabinum, 


Lex IL Lia tamen, si. vec- 
tigal solvant. | 


Ley II. Esto se entiende si -pa«" 
gan el tributo. Cu3Abo 


Exposicion. Lo expresado en el párrafo antecedente se entiende , si el enfi- 
teuta paga la pension señalada al señor del dominio directo ; porque cesando de 
pagarla , este puede vindicar el predio de él, como se ha dicho, 


PAULUS lib. 21 ad Edictum, 


Lex HI. Idem est , et siad 


Ley III. Lo mismo se dice aun- 
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tempus — habuerint “conductum, == que el arrendamientó "seá "por tiempó 
nec tempus conducti0mis finitum . determinado... y no; se. haya. cum» 
sit. - nl plido. e sd z ] ¿0 4 


Exposicion. Si el: predio no se dió para siempre en enfiteusis';'sino por tiema 
po determinado , antes que se cumpla, tiene el mismo derecho el enfiteuta tem- 
poral , que-el perpetuo , porque hay la mismá razon para uno que para-otro, 


ña sp ida R Oia SEBA MO 
| TITULO PRIMERO, e 
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DE USUFRUCTU, ET QUEMADMODUM QUIS UTATUR-.EZ ERUATUR, 
- ! 147 : gp 22015 42 QU -TOG- = “1 20-70 ql 2 abruah : pon El 
10 Concuerda con el 112,39 lib. 3:Cód.5 y elgudela 3 Partida desde la lej 20 hasta fino 0 
N los títulos antecedentes se ha tratado de la vindicacion de las cosas cor- 
E porales : en el presente se dirá del usufructo formal', esto"es”, del usufriic? 
to separado de la propiedad, que constituye esta especie de servidumbre per- 
sonal ; pues el usufructo, llamado causal , esto es, el que está unido á la propie- 
dad, ó el que por razon' del: dominio- percibe el señor del predio, no consti- 
tuye servidumbre , porque el señor no-sé dice:que tiene servidumbre en su pro* 
pia cosa. El usufructo no solamente, se. constituye en- los predios rústicos y en 
los urbanos , sino también en los siervos, en,los animales y en otras cosas (1). 
De los: :modos de constituirse, y de perdersé,'de las obligaciones del usufruc- 
tuario , de,lo.que debe percibir por razon del.usuftucto , y de lo demas perte- 
neciente á este título, se dirá por su órden. ES 
Us Ey 4 k ; p 4 ; 


AU VE FDA A 
p Vds. +00 4) 


PauLus lib: ad Vitellimh, 906 


Lex L Ususfructus est jus —* Ley L El usufructo és un derecho 
alienis  rebus utendi  fruendi, de usar y disfrutar de las Cosas age- 
salva rerum-substantia. +. nas,sin perjuicio de las mismas cosas. 

ExposicioN. Se habla del usufructo formal, que como se ha dicho , es ser- 
vidumbre- personal (2)-:"se distingue de las demas servidumbres , en que estas son 
indivisibles, y el usufructo divisible (3): es un derecho quese tiene en las co. 
sas agenás, y en esto consiste el ser servidumbre , porque el derecho que tiene 
el dueño' de la cosa para” percibir los frutos de ella (que se llama usufr 
-sual ) no es servidumbre (4), pues ninguno tiene servidumbre en su propia co- 
sa ($). Por-esto se dice-que uno delos modos de acabarse el usufructo es con- 
solidarse con la propiedad , esto es, que- el usufructo lo adquiera ó recaiga en 
él dueño de la propiedad (6). Se dice derecho de usar y de disfrutar , porqué 
en el usufructo se comprehende el-uso', esto es, el usufructuario no solo: ha de 
percibir de la cosa en que tiene el usufructo los frutos que necesite para su uso, 
como el que tiene solo.el'uso, sino: todos-los- frutos que «produzca , y todos los 
emolumentos que le pertenecen , como se dirá despues. Se ha de percibir el usu- 
fructo » salva: Ta substancia de la cosa esto es, el tusufructuario la ha de tratar 
como buen padre de familias , sin consumirla , deteriorarla , ni darle otra fof= 


ucto ca= 


(1) $. 2 11t. 4 1b. > Instit. (2) Liv rerodib:8 Digo; ylarcitr3r Parrid y: 
tif.2 lib.35 Diz... (4).L. 5.t4t:6 lib7 Diga (5) Las 102.6 de este lib.:la 26 15,2 MANTA 
la 19 Fit. 51 Partid. 3. (6) 8.3 tí. 4 lib.2 Instit.; y la L.24tít. 31 Partid, q LE 3 y 


Mm 2 


(3) L.1 6.9 


Libro VII Título I 


ma, ni destino ,..que el:que;tenia quando, se le, dexó. el usufructo. de ella , como 
despues se dirá , y expresa la ley de Partida (1). Por .esto no se puede COnsti- 
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tuir' propiamente uúsufructocén las cosas” que se consumen con el“uso 
no producen fruto , ni renta, como dice-la ley de Partida (3). 


sets Cursus lib. 18 Digestorunt 
fructus jus in corpore , quo 
sublato et ¿psum tollz necesse 
est. 


(2), que 
=) Cóncuerda: coñ la ley'25 1ít.3% Partido; 


: «Ley IL... .Esenrealidad.el usufrues 
to un derecho en cosa corporal: y si 
esta falía, es necesario que falte el 
usufructo. 


Exposicion. El usufructo es derecho queno puede subsistir por sí, esto es, 
río puede tener efecto el derecho de percibir los frutos de alguna Cosa » si falta 
la cosa de donde se han de percibir: por esto se dice que se extingue el usu- 
fructo si perece la' cosa sufructuaria , como expresa la ley de Partida concor- 


dante. 
Gajus lib. 2 Rerun. quotidianarum.;: vel 
AUTCOTUMA. - 8ra 


_ Lex IL Dioni pracdio- 


rum , jure legati potest constitu 
ususfructus , ut heres jubeatur 
dare. alicuz usumfructum.: dare 


gutem intelligitur ,. si-induxerit - 


in fundum legatarium , eúmve 


patiatur uti frui. Et sine testa= * 


mento autem si_quis .velit, ysum- 

fructum constituere , pactioni- 
bus et stipulationibus id .efficere 
potest. : qero 


0 Concuerda con la ley 20 tít. 31 Partid. 3. + 
h Ley TIT. El usufructo de. todos 


los» predios se: puede constituir por 
légado , v. g. si se mandase al he- 


.redero dará alguno el usufructo : y 


se entiende que se da, si pusiese al 
legatario en posesion del fundo,.ó 
permite que este lo usufructúe. Mas 
si alguno quiere constituir usufructo, 
no. siendo por testamento, lo pue: 
de hacer por .pacto y. estipula- 
cion. . Fi 


.  ExposicioN. El usufructo se puede dexar por legado. , sin que obste 4 esto 


lo que se ha.dicho.que el señor del predio. no tiene el. usufructo, formal de él, 
que es el que se' lega, y por consiguiente que ninguno puede transferir á. otro 
el derecho que.élimo tiene (4); porque sin embargo se. puede ceder el. usufruc- 
to de él , como, se, dirá despues: (5) , entrándolo en la posesion de él, y permi- 
tiéndole la percepcion de los frutos , que. es el modo de entrega que; puede ha- 
ber en esto.. Del, ¡mismo modo se puede transferir por pacto , ó «estipulacion , se 
gun expresa el. Jurisconsulto en esta Jey , y su concordante de Partida en las par 
labras : puédese facer por postura é en testamento. y 


Concuerda con la ley 20 ¿Ít, 31 Partid. ER | 

1. Constituitur autem usus= 1 Tambien se constituye usufruc- 
fructus, non tantum in fundo et 'to,'no solo en los fundos y en las ca- 
o o ia RAR a e a a 


(1) L.20 tÍt. 31 Partid. y. (2) $. 2 ts, 4 lib.2 Instit. (3) L.2 tt, 31 Partid.3. (4) L. 20 
tt. 1 lib. qx Digo (5) L.63 de este. tít. AZ, A 


del.Digesto.... ; 27% 


aedibus , verúm etiam in servis,..., Sas, sino tambien en los siervos, los 
et jumentis , caeterisque rebus.  jumentos, y en las demas cosas. 


Exrosicion. El usufructo se puede «constituir en todas las+ cosas que prodú- 
cen renta , ó frutos , Ó algun emolumento , como expresa la ley.de Partida con- 


cordante, y se ha dicho en la exposicion á la ley primera. 
en». Ne tamen in universum 2 - Para: que las: propiedades 
¿mutiles * essent  proprietates, no fuesen inútiles separado el “usy- 
semper. “abscedente «usufructu,  Íructo:de ellas perpetuamente , agra. 
placuit'certis modis 'extingui»: dó: que se extinguiese: el usufructo, 
usumPructum , et (ad | proprie= y que volviese 4 la propiedad» por 
tatem reverti. oo Ciertos modos. c“Wibsdyh asar 
“Exposicion. Para que las propiedades de los predios y delas. demas cosas 
en que otros tienen el usufructo , no fuesen perpetuamente inútiles , determinó 
el Derecho que el usufructo se acabase en ciertos casos, y por ciertas causas, 
y que volviese á la propiedad : los quales se expresan en el párrafo de la Ins- 
tituta , y en la ley de Partida (1), que son por la 'muerte del 'usufructuario, 
por su Capitis-diminucion máxima , y media : dexando de usufructuar por diez 
años estandó presente, Ó Veinte estando ausente, Ó 'cediéndolo al 'señor de la 
propiedad. . | 3 5 
003: Quibus autem.modis usus« + 3 Por los Mismos modos qué se: 
Fructus et. constituitur et fini-. constituye ,:y -se acaba. el usufructo, 
sur: tisdem.modis, etiam nudus . se :acaba tambien ,; y «constituye el 
usus soletyet-constitut ek fmirisi USO. solia OI 


. ; a ¡4h * a ar A, . o 5! y Í H , Y vo $ E Re y UU 2, hu > Ls e Y > 
- Exposición. El uso se constituye, y se pierde de los mismos modos, y por 
- las mismas causas que el usufructo. . > CAI SN 


E 0 PAULOS lib, Zad Edictum: 29 Concuerda ón la ley 20 41:35 Partid. 3. 
13250565 25 SEIS 


Lex IV. Ususfructus in  LeyIV. El usufructo en muchos 

multis casibus pars dóminij est: “casos €s parte del dominio": y es cong- 
er exstar; quod vel praesens, tante que se puede dar dde presente, 
vel ex die dart potest. , 12 Y Asta cierto dia. > y9 eS AA 
. . Exposicion», El usufructo, es un derecho de percibir, los frutos. y. emolumenr» 
tos del predio ,ó de l+cosa agena: por lo qual el señor de la propiedad se di- 
ce que no tiene el pleno dominio de'éllá*, esto es » le falta el derechode percis 
bir los frutos y emolumentos que como á señor le pertenecerian si tuviese el 


pleno dominio : y en estos términos 'se dice que el usufructo constituye parte del 


dominio de lá" cosa usufructuaria (2), y. sé puede dar , 6 dexar de presente 3 
hasta dia “cierto, ó desde'ciérto dia; porque como 'se ha dicho, el usufructo es 
servidumbre personal que admite division. 2d )::03 


.* e? S as 
ri ' . " 1”. 


e 


: » $. 3 tít. 4 lib. 2 Institut. ; y la ley 24 1%t. 31 Partid. 3. (2) ÓN En 


765.2 16h. 1 lib. 31. Dig. . 
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Lex Ve Ususfructus et ab 


initio pro parte. indivisa»; vel 
divisa constitut, et legitimo 


tempore similiter amitti, ea 


démque ratione per legem Fal- 
Lidiam.minui potest. Reo quoque 
promittendi defuncto in partes 
hereditarias ususfructus obliga- 
tio dividitur y etosi es communi 
praedio debeatur , uno eso sociis 
defendente , pro parte defenden» 


dis fret restitutio, 


Libro VII Titulo E | 


PAPINIANUS lib. 7 Quaestionum. 


Ley V. El usufructo se puede 
constituir desde el principio por parte 
separada, 0 sin dividir: y del mismo 
modo se pierde por el tiempo que se- 


«Mala la:ley , y por la misma razon se 


puede disminuir por la ley Falcidia; 
tambien se divide la obligacion «del 
usufructo en partes hereditarias, muers 
to aquel 4 quien se le prometió; y. si 
se debe del predio comun, defendién= 
dolo uno de los socios, se restituirá la 
parte del que defiende. | 


as 


“ ¡ExposicroN+- Como el ¡usufructo admite division (1), se puede constituir en 
parte dividida , ó sin dividir. En los mismos términos se puede perder, por las 
causas y razones que se ha dicho que se extingue. Por la misma razon, se pue> 
de dismiauje por la ley Falcidia , y dividir, en los, casos que expresa esta ley. 


Gajus lib.7 ad Edictum Provinciale. 


2 Tex VlonUsusfructus plu- 


ribus modis constituitur «cut ecce 


si legatusfuerit :. sed et pro- 


prietas , deducto usufructu lega- 


11 potest ; ut apud. heredem ma-. 


neat ususfructus. 


EXPOSICION: ¿S 
la tercera de este título, 


¿odos na ojJoutiny Pio. MA 
1. Constituitur adhuc. usus- 
Jructus et ;in, judicio familiae 
€ y sli 1 no yi4 . pa Bd 
herciscundae, et communt divi- 


dundo: si judex alij proprieta- 


tem' adjudicaverit,' ali] usum. 
FG otaob loca dl edo 0 


La 


- Concuerda con la ley 20'1ít. 31 Partid. 3. 

Ley VI Elusufructo se constitu- 
ye: de muchos modos: v. g.-si se hu- 
biese legado: y tambien se puede . 


legar la propiedad sin el usufructo, 


para que este quede en el here- 
dero. - - Í 


obre :el: contenido de, esta ley se ha dicho: en la exposicion á 


E. Tambien se constituye el usuz 
fructo en el juicio de division de la- 


familia, y el de division: de: la cosa 
comun , si el Juez adjudicase 4 unos 


fructo. oh on | 


-. ExposicioN. En el juicio, de .division de la familia y los bienes del difunto se 


Puede tambien constituir el usufructo , adjudicando el Juez 4 unos la propiedad 


de la cosa, y á otro el usufructo de ella, como tambien expresa el :Jurisconsul- 


to Úlpiano (2). 


2 -Acquiritur autem nobis 


(1) L.xs. 9 sít. 2 lib. 35 Dig. (2) L.6$.10 tft. 3 lib. 10 Dig. 


2 Tambien adquirimos el usu- 


del Digesto, - 


ususfructus non solum per n0s- 
metipsos , sed etiam per eas 
quoque personas , quas jurt nos- 
tro subjectas habemus. 
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fructo no solo por nosotros mis- 
mos , sino tambien por aquellas 


personas que estan en nuestra po- 
testad. 


: ExposICIoN» El usufructo no es la percepcion de los frutos, sino el derecho 
de percibirlos:, :como ya se ha dicho (1): y este derecho la podemos adquirir 
por las personas que estan en nuestra potestad , del mismo modo que las demas 


cosas (2). 


3, «'Nibil autem vetat , ser= 


wo meo herede. instituto , legart 
proprietatem'deducto'usufructu. 


ExposicioN. Si á mi siervo se le instituye heredero y ade la herencia 

| : 'héredero (3): y por «cónsiguie - 
mandato mio, soy yo el-herederc 13) > Y Por «consiguiente adquiero el usufruc- 
to de la cosa , cuya propiedad legó á otro el testador j 


g 


>ULPIANUS lib. 17,ad Sabinum.. 


- Lex VII... Usufructu legato 


omnis fructus: rei ad: fructua= 


rium pertinet. Et aut» rei soli, 


aut rei mobilis ususfructus lega. 


RGUUTIE - | 


EN - 
a Nada Amporta, que instituido 


_mi siervo heredero ,. se legue la pro» 
«piedad sin el úsufructo. +. | 


.o . “e Ñ _ au e Ta 
(91- Di Er: GX OIDO 


i A 
A 


por 


” > ” “e 


r; Ñ os espro” o ., 
¡NO AAA > 


Ley VII: ' Legado el: usufructo, 
todo el fruto dela. cosa pertenece 
al usufructuario. Tambien se- lega 
el usufructo de la cosa raiz., ó de la 
mueble. - | | 


Exposicion. Al usufructuario le competen todos los frutos y emolumentos de 
la cosa usufructuaria : y se puede legar no solo el usufructo de los' predios, si- 
ho tambien el de las cosas muebles de que se pueda percibir alguna renta ,Ó 


fruto , como expresa la ley de Partida (4). 


Concuerda con la ley 20 tít. 31 'Partid, yn 


a Reisoliut puta aedium, 
usufructu legato, quicumque re- 
ditus est, ad usufructuarium 
pertinet : quaeque obventiones 
sunt es aedificits, ex arels , et 
caeterís , quaecumque aedium 
sunt. Unde etiam mitti eum in 
Possessionem vicinarum aedium 
causa damni infecti placuit , et 
jure dominij possessurum. eas 
aedes , si perseveretur non ca- 


1 Dela cosa raiz: y. g. si se lega 
el usufructo de las casas , todo lo que 
reditúan pertenece al usufructuario: 


_todas las utilidades que provienen de 


los edificios , de las areas, y de las de- 
mas Cosas respectivas 4 las casas : por 
lo qual agradó , que tambien se le pue- 
de entrar en la posesion de las casas 
vecinas por causa de la ruina que 


amenaza : y las ha de poseer como se- 


ñor, si se persevera en no dar canz 


(1) L. 1 de este título. (2) L. 32114. 1 lib.41 Dig. (3) L.40 tít.s lib.28 Die. (4) L.20 


efe. 31 Partido. y. 3 
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veri: nec quidquam amittere, 
finito usufructu. Hac - ratione 
Labeo scribit, nec aedificium 


licere domino te invito altiús- 


tollere: sicut:nec. areae usufruc- 
tu legato , potest in area: aedifi- 


cium poni, quam sententiam pu= 


a OS 


E 
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cion, y no la perderá aunque se aca 
be el usufructo. Por esta razon escribe: 
Labeon, que no le es permitido al 
señor levantar mas el edificio contra: 
tu voluntad ,. así como no se puede 
edificar en el area», de la qual se legó. 


el usufructo” éliya sentencia juzgo 


verdadera. 


A OSe ha dicho que ll usufructuario ha de percibir todos los emo- 
hímentos respectivos á la*cosa $ pero que ha de usar de ella como buen padre 


de familias, sin deteriorarla ,, 


ni perderla;, dando caucion de esto al señor de la 


pido como os la ley de Partida concordante, 


F 


10q sionorod sl ob 


"SLUTU E or9iupl 


2  Quontam igitur. _omnis. 
fructus rei ad eum pertinet, ye= 


ficere” quoqle eúm:-“aedes.* per 
arbitrum; cogh »: 
- sus! libro udecimo octavo: Di- 


gestorum :: hactenus : tamen ,. ut: 


sarta tecta habeat: si qua ta- 
men vetustate Corruissent , neu- 
trum cogi reficere: sed si heres 
refecerit :, passurum. fructua- 
rium uti. Unde Celsus de modo 
sarta tecta habendi quaerit:: si 
quae vetustate  corruerunt., re- 
ficere non cogitur: modica igi- 
tur refectio ad eum pertinet: 
quoniam et alia onera agnoscit 
usufructu legato, utputa sti- 
pendium , vel tributum , vel sa- 
larium , vel alimenta ab ea re 
relicta: et, 1ta Marcellus libro 
decimo tertio scribit. 


oscribit:iCel= 


tant: 


-Coneuerda con la lo 22 tíl, y Partid. e 


| s A PouE le pertenecen todos. 
los" frutos de la cosa, escribe Celso 
en el libro diez y dcHa de. los Diges- 


«tos, que debe tambien reparar las ca. 
“sas, segun parezca al árbitro que se 


nombre , de modo que estén bien re- 
paradas ; pero si alguna se arruinase 


por vieja, no está obligado á reedifis 
Carla : y si la reedificase el heredero, 
ha-de permitir que la usufructúe. Por 
“lo qual, la duda de Celso es sobre el 


modo como han de estar reparadas: 
si algunas se arruinaron por viejas, 
no está obligado á reedificarlas , por- 


que solo le pertenecen los reparos 


cortos , pues le corresponden otras 
cargas al que se le legó el usufructo, 


v. g. el estipendio, ó tributo , el sala- 
rio, y los alimentos de la cosa usu- 


a y así lo escribe Marcelo al 


libro trece, 


Exposicion. Este párrafo y la ley de Partida concordante expresan las obli= 
gaciones del usufructuario respecto las cosas de que tiene el usufructo, 


Concuerda con la ley 22 tt. 31 Partid. 3. 


3 Cassius quoque scribit li= 


3 Tambien escribe Casio al libro 


del Digesto. 


bro octavo Furts Civilis , fruc= 


tuarium per arbitrum cogi refi- 
cere : quemadmodum adserere 


cogitur arbores: et Áristo no= 


tat, haec vera esse. Neratius 
autem libro quarto Membrana- 
rum aít , non posse fructuarium 
prohiberi, quo minus reficiat: 
quía nec arare probiberi potest, 
aut colere: nec solúm necessa- 
rias refectiones facturum , sed 
etiam voluptatis causa, ut tec- 
toria, et pavimenta, et simi- 
lia facere: neque autem  am- 
pliare, nec inutile detrahere 
posse. 
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ocho del Derecho Civil, que el usu- 
fructuario está obligado á los reparos, 
segun parezca al árbitro, del mismo 
modo que está obligado á replantar 
los árboles : y Aristo dice, que esto es 
cierto. Tambien dice Neracio al libro 
quarto de las Membranas, que no se 
le puede privar al usufractuario que 
reedifique, porque no se le puede 
prohibir que are, ó cultive : y no solo 
ha de hacer los reparos necesarios , si» 
no tambien los que son por causa de 
diversion, como pintar el techo y pa- 
vimento , y Otras cosas semejantes; 
pero 'no puede adelantar cosa nueva, 
ni quitar lo útil. 


Exposicion. En este párrafo continúa el Jurisconsulto expresando las obliga- 
ciones del usufructuario respecto la cosa que usufructúa , y lo que le es permi- 


tido, ó prohibido hacer en ella, 


Idem lb. 40 ad Edictum. 


Lex VIL  Quamvis melius 
repositurus sit: quae sententia 
VEra est 


Ley VIIL Aunque en su lugar 
haya de hacer otra cosa mejor: cuya 
sentencia es verdadera. 


ExrosicioN. El usufructuario no puede hacer de nuevo cosa alguna contra 
la voluntad del propietario en la cosa usufructuaria , aunque la mejore , como 


se dirá despues. 


: Jdem lib. 17 ad Sabinum. 
Lex IX. lem si fund 


ususfructus sit legatus , quidquid 


in fundo nascitur , quidquid inde 


percipi potest, ipsius fructus 


est: sic tamen, ut boni viri ar- 
bitratu fruatur. Nam et Celsus 
libro decimo octavo Digestorum 
scribit , cogi eum posse recte 
colore. 


Concuerda con las leyes 20 y 22 tft. 31 Partid, 3, 


Ley LX. Tambien si se legó el 
usufructo del fundo, todo lo que 
.nace en él, y todo lo que de él 
se percibe es fruto suyo, con tal 
que usufructúe á arbitrio de buen 


« varon. Y Celso al libro diez y 


ocho de los Digestos escribe, que 
se le puede precisar á que cultive 
bien. 


xPOsIcION. El us 1 
E usufructuario hace suyos todos los frutos, y productos de 


la cosa usufructuaria, y todos los emolumentos que por razon de ell 
ban: y tiene obligacion á cultivarla y repararla como buen padre 


a se percil- 
de familias, 
Nn 
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£ arbitrio de buen varon, como se ha dicho , y expresa esta ley y sus concor- 
dantes. ( | 
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1 Et si apes in eo fundo 1 Si hay colmenar en aquel fun- 
sint, earum quoque ususfructus — do, tambien le pertenece el usufructo 
ad eum pertinet. de él, | | 

Exposicion. El usufructo de los colmenares que hay en el fundo, correspon- 
de tambien al usufructuario , porque acabado el usufructo le queda el colmenar 


al dueño de la propiedad para recibir el producto de él. Esto es, permanece li- 
bre la substancia de las cosas, que es lo que se requiere para que se pueda 


constituir verdadero usufructo. 


2 Sed si lapidicinas ha- 


beat, et lapidem caedire velit, 


a 
2 Si hay cantera, y quie- 
re sacar piedra, O minas: de 


vel cretifodinas habeat, vel are greda , Ó arena , dice Sabino , que 
nas , omnibus bis usurum , Sabi- ha de usar de. todas estas co- 
mus ait, quasi bonum patremfa= * sas como buen padre de :fami= 


milias , quam sententiam puto. 


TVEFAM. l 


lias :* cuya sentencia juzgo verda 
dera : e 


ExposicioN. Tambien se puede constituir verdaderc-usufructo en las canteras 
y minas que expresa este párrafo , porque en ellas se crian las piedras , y lo que 


de ellas se saca (1): y finalizado el 


salva la substancia de la cosa, 


usumiructum legatum sint in- 
venta , cum totíus agrí relingua- 
tur ususfructus, non  partium, 
continentur legato. 


ES 


.3 Sed si haec chata post | 


usufructo, queda al señor de la propiedad 


3 Pero si despues de legado el 
usufructo , se encontrase mina de me- 
tal, se contiene en el legado , porque 
se le dexó el usufructo de toda la he- 
redad , y no de sus partes. 


Exposicion. El usufructo de las minas de metal que se encuentran en el fun- 
do , corresponden tambien al usufructuario, por la razon que expresa este pár- 
rafo; y porque , como dice la ley de Partida (2) ,todo quanto produzca el fun- 
do, y quanta utilidad se perciba de él pertenece al usufructuario , y despues de 
acabado el usufructo queda libre la substancia de la cosa para el señor de la pro- 
piedad , mayormente si el metal se cria en la mina del modo que la piedra en 


la cantera. 
Nx , 


Huic vicinus tractatus 
est , qui solet in eo , quod acces- 
sit tractari: et placuit alluvio- 
mis quoque usumfructum ad 
fructuarium pertinere. Sed si 
dasula justa fundum in fumine 


4 Este tratado es semejante á 
aquel en que se trata sobre la acce- 
sion: y agradó que el usufructo del 
aluvion tambien pertenece al usufruc- 


tuario. Pero sí se hizo una isla en el 


rio junto al fundo, :el usufructo de 


Ln? PP 


(1 E > 8:13 16.3 lib. 24 Dig. (2)'L. 20 14.31 Partido. 3003 Y 


del Digesto. 


nata sit: ejus usumpructum ad 
Fructuarium non pertinere, Pe- 
gasus scribit , licétproprietati 
accedat: esse enim veluti pro- 
prium fundum , cujus ususfruc- 
tus ad te non pertineat: quae 
sententia non est sine ratione. 
Nam ubi latitat incrementum, 
et ususfructus augetur: ubi au- 
tem separatum , fructuario non 
accedit. | : 
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ella, escribe Pegaso, que no perte- 
nece al usufructuario, aunque se in- 
corpora á la propiedad; porque es 
como fundo propio, cuyo usufruc- 
to no. te pertenece : esta senten= 
cia no carece de razón; porque 
quando el aumento es paulatina- 
mente, tambien aumenta -el usy- 


_fructo 5 pero quando se manifiesta 


separado , no pertenece al usufruc- 
tuario. E EE 


Exposicion. La propiedad de lo que el aluvion , 6 avenida repentina junta al 


fundo , pertenece al señor de la propiedad , porque lo accesorio se hace de la 
misma naturaleza que lo principal (1); y por esta misma razon pertenecen tam=- 
bien al usufructuario del fundo los frutos de.la parte que se accedió á él; pero 
el usufructo de la Isla que se hace en el rio, no corresponde al usufructuario del 


predio mas vecino , aunque la Isla se haga del dueño de él, porque esta es par- 


te separada. 


5 Aucupiorum quoque et 


wenationum reditum, Cássius ait 
libro octavo “furis Civilis , ad 
Ffructuarium pertinere : ergo el 
-piscationum. 


. 


Exposicion. Quando el usufructo del fundo consiste en la pesca , 6 


> 


5. Los réditos de la caza, dice 
Casio al libro ocho del Derecho 
Civil , que pertenecen al usu- 
fructuario, y tambien los de la 
pesca. 


ó en la ca- 


za, corresponde al usufructuario el producto de esto; y si no se dirá lo con- 
trario, como expresa Ulpiano en la ley del Digesto (2). 


6 Seminarij autem  fruc= 
tum , puto ad fructuarium per- 
tinere : ita tamen ut et vendere 
ei , et seminare liceat: debet ta- 
men conserendi agri causa, se= 
minarium paratum semper reno: 
vare, quasi instrumentum agri: 
ut finito usufructu , domino res- 
tituatur, | 


6 :Maslos frutos del plantel juz- 
go que pertenecen al usufructua- 
rio ; pero: de modo que pueda 
vender y plantar; porque siempre 
debe tener el plantel renovado y 


prevenido . para. poder plantar: el 


predio.,.como instrumento de él, pa- 
ra. restituirlo al. dueño despues de 
acabado el usufructo. 


Exposicion: El producto del plantel ,' destinado para reponer los árboles que 
hay en el fundo, corresponde tambien al usufructuario , dexando siempre lo ne 
cesario para la replantacion ; porque , como se ha dicho , toda la utilidad res- 


pectiva á 


(1) 


L.11 8.7 602 dib:6 Dig. (2) L.26+ft.1 lib. 27 Diz. 


á.Ja cosa ¡ysufructuaria., pertenece; al. usufructuario: 


Nn 2 
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7 Instrumenti.autem fruc- 
tum babere debet :: vendendi ta: 
men facultatem non habet. Nam 
et si fundi ususfructus fuerit.le- 


gatus: et. sit ager, unde palo. 
in fundum , cujus ususfructus lez: 


gatus est, solebat paterfamilias 
uti , vel salice , vel. arundine, 
puto fructuarium hactenus - utt 
posse, ne.ex eo vendat: nist 
forte salicti ez , vel sylvae pala- 
ris, vel arundineti ususfructus 


sit legatus , tunc enim et vende= 
re potest: Nam et «Trebatius * 
Sauces y cañaveral lo puede cortar 


scribit , sylvam caeduam , et 
arundinetum. posse fructuarium 
caedere , sicut  paterfamilias 
caedebat : et vendere, licet pa- 


terfamilias non solebat vendere, 


sed ipse uti, admodum enim re- 
ferendum est , non ad qualitatem 
utendi. j 
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+7 Debe. tenerlos instrumentos 
de los frutos; pero no tiene facul. 


tad de venderlos; porque. aunque 


se legase el usufructo del fundo, y 
este sea. predio rústico, en el qual 
el padre de familias solia usar de 
una arboleda de sauces, Ó cañaye- 
ral, juzgo que el usufructuario tam- 
bien podrá usar de él; pero no lo 


podrá vender, 4 no ser que se le 


haya legado el usufructo de aquel 
bosque de sauces, O cañaveral : que 
en este caso podrá vender ; porque 
escribe Trebacio, que el bosque de 


el usufructuario , del mismo modo 
que lo cortaba el padre de familias; 


y tambien puede vender , aunque el 
padre de familias no lo acostumbrase, 
sino usar ; pórque se ha de mirar 
al modo de usar, 


no á la quali- 
dad. | 


Exposicion. Instrumentos del fundo se entienden aquellos , que son necesarios 


para la recoleccion y custodia de sus frutos, y son los que se expresan en la 
ley del Digesto (1): y dice el Jurisconsulto' en este párrafo, que tambien pue- 
de usar de ellos el usufructuario, pero que no los puede vender , porque de otro 
modo no podria percibir los frutos : v. g. se legó el usufructo de una viña, se en- 
tiende legado tambien el uso del lagar que hay en ella , con todo lo pertenecien- 
te 4 él, y las vasijas para encerrar el mosto, y trasegar el vino: en una pa- 
labra , se entiende legado el uso de todo lo que usaba el difunto para el culti- 
vo, recoleccion , y conservacion de los frutos de la heredad. E 


PompoNtus lib. 5 ad Sabinum. 


o LexX. Ex -sylva caedua 


pedamenta , et ramos ex arbore 
usufructuarium sumpturum: ex 
non caedua in vineam “sumptu-= 
tum, dum ne fundum deteriorem..: 


faciar, A 


Ley XK. Ha de tomar el usufruc- 
tuario del bosque los árboles y los 
ramos que se deben cortar: y de lo 


que no es bosque , v. g. la viña, ha 


de tomar de modo que no la. cause 


+ detrimento. 


Exposicion, Si el: fruto del bosque consiste en la leña que se corta, y el 


. 


ET De 


del Digesto, . 285 
carbon que se hace de ella, el usufructuario puede vender la. leña, ó. hacer car- 
bon , €n los mismos términos que hacia el difunto , á arbitrio de buen varon: y 
sI no consistiese el fruto del bosque en la leña y carbon, solo podrá tomar lo que 
necesite para el uso , sin detrimento de él. 


19 “EA Paurus lib.2 Epitomarun Alfeni Digestorum. :] 
vs Lex XL: Sed «si. grandes 0 Ley XI. Pero silos -árbo= 
arbores essént, non posse eas les fuesen grandes, no podrá cor- 


caedere. tarlos. 


- Exposicion. En esta ley se ha de entender que se continúa la última parte 
de la antecedente , esto es, que se habla dela selva ó bosque, cuyo fruto no 
consiste en. la leña y el carbon: en este caso no: puede tomar el usufructuario 
los palos que necesite para componer los trastos de la labranza ,. de los árboles 
grandes que sirven para el adorno”, sombra , ú otro uso : esta es la inteligencia 
mas comun de los Expositores , aunque algunos dicen que habla de la selva , cu= 
yo fruto consiste en la leña y carbon , pero que el usufructuario no puede cor- 
tar los árboles grandes , sino al tiempo que corte los demas:'y esto se'opone á 
lo que se dirá despues en este título (1),que el usufructuario puede cortar la 
selva antes que esté en estado de ¡poderse cortar. Tambien parece: que se pue-= 
de decir, que el usufructuario no puede cortar los árboles grandes de la selva 
que se corta; esto se entiende quando el difunto“no acostumbró á cortarlos, 
por deber usufructuar sin usar de las cosas de distinto modo que usaba de ellas 
el difunto (2); mayormente si los árboles grandes producian mas fruto sin cor- 
tar, v. g. sieran encinas, y el fruto anual de la bellota producia mas fruto que 
cortándolas», y el difunto dexaba de' cortarlas por esta razon ; pues en este ca-. 
so hace de ellas distinto uso del que debe, y. perjudica al propietario. Esta me 
parece que es la mas literal, y fundada interpretacion que se puede dar á 
esta ley ; sin embargo de que los Expositores solo la entienden en los términos 
referidos. | | A E ACES 
' —ÚULpIANOS lib, 17 ad Sabinum, 


Lex XIL —Arboribus  evul=- Ley XI. Dice Labeon , que-el 


sis, vel ví ventorum dejectis us- 
que ad usum suum., et: villae 
posse usufructuarium ferre., La- 
beo ait: nec materia eum pro 


ligno usurum, si habeat, unde. 


utatur ligno: quam sententiam 


puto veram: alioquin et si totus- 
ager sit hunc casum passus , om=> 


nes arbores auferret fructuarius: 


materiam tamen ipsum: succides... 
re, quantum ad villae refectio=" 
nem, putat posse: quemadmo=:: 


dum. calcem.(inquit) -.coquere, 


usufructuario puede tomar de los ár- 
boles arrancados , o derribados. por el 


“ayre, aquello que necesite para'Su'uso, 
y el de su predio rústico: y no podrá 


usar de la madera en lugar dé leña ESP 
tiene otra parte de donde tomarla;cuya: 


sentencia juzgo verdadera : y no'sien= 


do así , si-todoel bosque hubiese sido: 


arruinado. por el viento, el usufrue- 


tuario podria tomar todos los árboles: 


juzga que tambien puede tomar ma- 


dera para reparar su predio rústico, 
al modo-que puede tomar para hacer 


(1) L:48 So de este te (2) L.y $.7 de esto tís, 
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vel arenam fodere , aliúdve quid ' cal, Ó sacar arena, ú Otra cosa” qué 
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aedificio necessarium Sumere..., sea necesaria para el edificio. 


Exposicion. De los árboles grandes, que el usufructuario no puede cortar 
( porque estan en bosque , cuyo” fruto-:no consiste .en- la leña , Ó porque el 
usufructo de él se percibe del fruto ), puede tomar el usufructuario los despojos 
para leña: tambien puede usar de la madera necesaria para reparar la casa de 
campo que hay en el mismo bosque , porque puede usar de lo que hay en él y 


necesite para este “fin , como dice el Jurisconsulto en esta ley. 


1 - Navis usufructu legato, 
navigatum mittendam puto, li- 
cet naufragij periculum immi- 
neat : navis etenim ad hoc para- 
tur , ut naviget. | 


1 Legado el usufructo de la na» 
ye, juzgo que se ha de navegar con 
ella, aunque amenace peligro de nay= 
fragio , porque la nave se tiene para 
navegar. O asta | 


Exposicion. El usufructuario de la nave puede hacerla navegar , aunque en 
la navegacion vaya expuesta 4 naufragar , porque el usufructo de la nave está en. 
que navegue; pero no debe hacer que navegue quando amenaza peligro cierto, Ó 
próximo de naufragar, porque en esto perjudica al propietario, y no usa de la 


cosa á arbitrio de buen varon. : 


2 Usufructuarius vel. ipse 
frui ea re, vel alij fruendam 
concedere , vel locare , vel venz 
dere potest. Nam et qui local, 
utitur : et qui vendit , utitur; sed 
et sí alij precario concedat vel 
donet., puto eum uti: atque' ideo: 
retiner?- usumfructum: et: hoc 
Cassius , et Pegasius responde- 
runt:: et. Pomponius libro quinto 
ex Sabino .probat. Non solum 
autem ,'si. ego locavero , retineo 
usumfructum ; sed, et si alius ne- 
gotium.meum gerens locaverit, 
usumfructum ::Fulianus libro 
trigesimo quinto; scripsit., reti- 
nere me usumfructum. Quid. ta- 
Men. si. non locavero , sed absen=. 
te , et ignorante. me , negottum 


meu. gerens utatur quis, eb. 


fruatur *  Nibilominus retíneo 
usumfructum», quod. er Pompo- 


2 El usufructuario puede él mis. 


mo usufructuar la cosa, Ó darla á 


otro para que la usufructúe , Ó arren- 
dar, 0 vender el usufructo, porque . 
tambien usufructúa el que arrienda 
el usufructo , y el que lo vende: y sí 
lo concede á otro en precario, o lo 
dona , juzgo que tambien usufruc= 
túa, y que de este modo retiene el 
usufructo ; y esto respondieron Casio 
y Pegaso, y lo aprueba Pomponio 
al libro quinto, segun Sabino. No 
solamente retengo el usufructo, si lo 
arrendase , sino tambien si lo arren- 
dase el gestor de mis negocios, co= 


mo escribio Juliano en el libro treinta: 


y cinco. Pero ¿que dirémos si no lo 
arrendase , sino que en mi ausencia, 
é ignorándolo yo, use y usufructúe 
el gestor de mis negocios? No obs= 
tante retengo el usufructo : lo qual 


tambien aprueba Pomponio en el li- 


del Di gesto, 


nus libro “quinto: probat ,' per 
hoc, quod, negotiorun- gestorun, 


actionem acquisiutl. 


«ministración de mis negocios. 
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bro quinto: por «esta: razon: porque 
adquirí la acción que resultó de la*ad: 
qe SO OD POjr: 


4 


o > 3 
' chris Ñ 


9% EeE7% 


Exposicion. «El que hace una cosa por medio, de otro., se entiende que. la 
hace por. sís(1): por-lo qual puede el usufructuario usufructuar, por. sí... ¡6 por: 
medio de otro: y la posesion del usufructo la retiene por medio de los ¿que en 


su nombre 'usufructúan , como expresa este 


párrafo : pues aunque. el. usufructo es 


servidumbre personal, no dexa de usufructuar el que arrienda, 6..vende los fru- 


tos del fundo (2), porque en el precio percibe la utilidad de él, 
siones que se perciben respecto de los fundos, y el precio por el 


pues las pen= 
arrendamien- 


to de sus frutos, obtienen lugar de los mismos frutos (3)... 


3 De illo Pomponius du- 


bitat : si fugitivus in quo meus * 
ususfructus est, stipuletur alí- 


quid ex re mea, vel per tra- 


ditionem accipiat: an per hoc 


ipsum, quasi utar , retineam 


usumfructum? magisque admit=' 


tit retinere: nam saepe , etiam 


si praesentibus servis non uta-- 
mur , tamen usumfructum reti- 


nemus : utputa aegrotantt servo, 


nullus fructus nascatur: retine- 
mus usumfructum. Fulianus ta- 


men libro trigesimo quinto Diz 
gestorum scribit , etiam si non 
stipuletur quid. servus fugiti= 


vus , retineri tamen usumfruc- 
tum: nam qua ratione (inquit) 


retinetur a proprietario posses- 
sie, etiam si in fuga servus sit: 


Part ratione etiam ususfructus 
retinetur. : 


3 Duda Pomponio si el siervo 
fugitivo, en que tengo el usufructo, 
estipulase respecto de lo que á mí 
me corresponde , y por la entrega 
adquiriese la cosa estipulada , ¿aca- 
so retendré el usufructo por este mis- 
-mo hecho, como que uso?- Y le pas 
rece mas probable, que lo retengo; 
porque muchas veces aunque no use- 
mos de los siervos presentes, rete- 


* emos sin embargo el usufructo: y. g. 
vel infanti , cujus operae nullae : 
sunt, vel defettae  senectutis' 
homini : nam et si agrum are=" 
mus, licer tam sterilis sit, ut 


si está enfermo, o en la edad dela in- 


“fancia , Ó viejo , y no-percibimos uti- 
lidad de sus obras; porque aunque 
cultivemos el campo , y sea tan estés 


ril, que no produzca fruto alguno, 
retenemos el usufructo. También es- 
cribe Juliano al libro treinta y «cinco 
de los Digestos , que aunque el sier- 


“vo fugitivo no estipule cosa alguna, 


retenemos tambien el usufructo por- 


que dice, que por la misma ra- 


zon que el propietario retiene la po- 
sesion aunque el siervo esté fugi- 
tivo , se retiene tambien el usufruc- 
to. 2 Ss 


Expos1cIoN, El siervo fugitivo permanece en el dominio. y. en la posesion de 
su senor , interin adquiere la libertad por el tiempo determinado por Derecho (4), 


(1) L.5 5.3 tít.7 lib.26 Dig. (2) L.66 ó6t.5 


A A A O 
lib. 25 Dig. (3) L.36 tít, 1 lib. 22 Diz. 


(4) L.3 $10 tít. 2 lib.41 Dig. y la 17 t6t. 50 Partid:3.. 
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queesi treinta años entre ausentes, aunque él sepa que: no es libre, 6 diez 
entre, presentes , creyendo que lo es (1): ó si fuese 4 tierra de Moros , y des- 
pues por su propia voluntad se volviese 4 tierra de Christianos, ó anduviese 
huido treinta años en tierra de Christianos, ó si siendo criado como siervo en 
casa de su señor, él se tuviese por libre, creyendo que lo era, por veinte 
años' (2): y así como el señor del siervo retiene la posesion de él ínterin no se 
hace libre por alguno de los modos expresados , el usúfructuario tambien retie- 
ne la posesion del usufructo, y el siervo adquiere para él en todos los casos que 
adquiriria no estando fugitivo: pues por la misma razon que no puede perjudi- 
car con su fuga al señor de la propiedad ,no puede perjudicar al que tiene en 


él el usufructo: 


4 Idem tractat, quid si 
quis  possessionem. ejus * nactus 
sit: an quemadmodum a. pro- 
prietario possideri desinit, ita 


etiam. ususfructus amittatur : et. 
primo quidem ait , posse dict 


amitti usúmfructum : sed. licet 
amittatur , tamen  dicendum, 


quod. intra constituium. tempus 
ex re fructuarij stipulatus est, . 


fructuario acquiri potest. Per 
guod colligit posse dicí, ne qui- 


dem si possideatur ab alio , amit- 


ti usumfructum., si modo mibi 
aliquid stipuletur : parvique re- 
ferre, ab herede  possideatur, 
wel ab alio cui hereditas vendi- 
ta , vel cui proprietas legata 
sit, aná praedone:  sufficere 
enim ad retinendum usumfruc- 
tum , esse affectum retinere vo- 
lentis , et seruum nomine fruc- 
tuarij aliquid facere: quae sen= 
tentia habet rationem. 


4 Tambien pregunta, ¿que 'se 
ha de decir si alguno obtuvo la po- 
sesion de él, si. acaso, así como el 
propietario pierde la posesion, se 
pierda tambien el usufructo? Dice 
primero , que ciertamente se pierde 
el usufructo ; pero que aunque se pier- 
da , se ha de decir que puede adquirir 
para el usufructuario lo que dentro 
del tiempo establecido estipuló sobre 
cosa correspondiente al usufructua- 
rio; de lo qual dice que se puede co- 
legir , que no se pierde el usufructo, ' 
aunque se posea por otro , con tal que 
estipule para mí: y que importa po-= 
co que se posea por el héredero, ó 
por aquel á quien se vendio la heren- 
cia, 6 4 quien se le legó la propiedad, 
O. por el ladron; porque. basta para 
retener el usufructo, que el que lo re- 


“tiene tenga voluntad de retenerlo, y 


que el siervo haga alguna cosa en nom- 
bre del usufructuario : cuya senten- 
cia se funda en razon. 


Exposicion. En el párrafo antecedente se ha dicho que el usufructuario fe- 


tiene la: posesion del usufructo enel siervo fugitivo : y en este se dice , que aun= 
que otro adquiera la posesion de él, si estipulase respecto de la cosa del usu- 
fructuario , dentro del tiempo señalado para que el poseedor adquiera el usufruc- 
to y la propiedad del siervo , que son diez'años entre presentes, y veinte en- 
tre ausentes (3), adquiere para el usufructuario. ( 


(1) L.23 tÍt. 29 Partid. 5. (2) L.23 tt.14 Partid.7. (3) L. 8 tít. 39 lib. 7 Cód. 


«del Digesto... 


5 > Fultanus libro trigesimo - 


quinto Digestorum tractat , st 


Jfur decerpserit , vel desecuerit' 
fructus maturos pendentes , cuz 


condictione teneatur , domino 
fundi , an fructuario? et putat: 
quoniam fructus non fiunt fruc= 
tuarij , nisi ab eo percipiantur: 
licet ab alio terra separentur, 


magis proprietario condictio= 


nem competere : fructuario au= 


tem furti actionem: quoniam tn=:: 


terfuit ejus fructus non . esse 
ablatos. Marcellus autem move- 
tur eo, quod si postea fructus 
¿stos nactus fuerit fructuarius, 
Jortassis fiant ejus. Nam si 
fiunt , qua: ratione hoc evenit 
misi ea, ut interim fierent pro- 
prietarij? mox  apprehensi, 
fructuarij efficientur , exemplo 
rei sub conditione legatae , quae 
interim heredis est: existente 
autem conditione , ad legatarzum 


transit : verum est enim condic-. 


tionem competere proprietario, 


Cum autem in pendenti est do- 


minium, ut ipse “fultanus ait, 
in foetu, qui summittitur., et 11 
eo, quod servus fructuartus per 


traditionem! .accepit ,.nondum *: 
quidem pretio soluto , sed tamen» 
ab eo satisfacto: dicendum est, 


condictionem pendere , magis- 
ex Pad da IN al 2. Lai Lie 
que in pendenti esse dominium. 

¡ 


1h is « 


minio. 


289 


5 Trata Juliano al libro treinta y 
cinco de los Digestos , que si un la- 
dron arrancase, ó quitase los fru- 
tos maduros pendientes, ¿4 quien 

le competa la repeticion, al señor 
del fundo, ó al “úsufructuario2 y 
juzga , que porque -los: frutos no se - 
hacen del usufructuario , si no se per= 
'ciben por él, aunque por otro se 
separen de la tierra, mas. bien le 
compete la repeticion al propieta- 
rio, y al fructuario: la accion de 
-hurto ; porque le importó que no 
«se hurtasen los frutos; pero Marcelo 
dice, que si acaso el usufructuario 
recuperase despues estos frutos, se 
harán suyos ; pero:si se hacen, ¿por 
que otra razon sucede esto , sino por- 
que entretanto serán del propietario ? 
y despues que se cogen, se harán del 
: fructuario, así como. la cosa legada 
baxo de condicion , que entretanto es 
del heredero , y verificándose la con- 
_dicion, pasa al legatario: luego es 
verdadero que la repeticion compe- 
te al propietario; porque mientras 
que el dominio está suspendido , co- 
mo dice Juliano, del fruto que está 
sdebaxo de la tierra, y en aquello 


que el siervo usufructuario adquirió - 


por la entrega , y aun no se ha pa- 
gado el precio, pero dió .fianza, 


¿mas bien se ha de decir que está 


pendiente la repeticion que el do- 


Le > Suiroa el 201 : In, dl Oy 
. Exposiciow. La condiction furtiva solamente compete al señor (1); y como 


el usufructuario no adquiere el dominio de los frutos hasta que +los 
sí , Ó por otro (2), y antes es señor de ellos el propietario porque 


percibe por 
Se tienen por 


parte del fundo (3), se dice que en el caso de este párrafo compete la condic- 


(1) L.x tit. 1 lib:13 Dig. (2) L.13 tít.4 de este lib. 


(4) L.44 tt. x.1ib.6 Dig, 
Oo 
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sion fartiva al señor de la propiedad , y que 'al usufructuario se le da la accion 
de burto ; porque esta se da no solo á los dueños de la.cosa hurtada., sino tam-, 
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bien á todos los que les importa que la cosa no haya sido hurtada (1), como se 


Verifica en el usufructuario. 


 Jáem lib. 18 ad Sabinum, 


Lex XIIL Si cups eb 


ususfructus  legatus -erit y: domi-. 


nus potest in ea re satisdatio- 
nem desiderare y: ut. oficio ¡udi- 
cis hoc' fiat: nam: sicuti debet 
fructuarius uti: frui., et proprie- 


tatis: dominus' securus esse de=: 
bet de proprietate. Haec autem: 


ad omnem. usumfructum. perti- 
nere:; Fulianus libro trigesimo 
octavo Digestorum:probat:::st 
ususfructus > legatus sit: ¿non 


priús dandam actionem. usufruc- 


tuario, quam satisdederit:, se 
boni viri arbitratu usurum: frui» 
turum: sed et sio plures:sint, a 
quibus ususfructus. relictus est, 
singulis satisdari oportet. > 


. Concuerda con la ley 20 tÍt. 31 Partid. a. 


Ley XIII. + Si se legó el usuftueh 


«to de alguna cosa, el señor puede 


pedir fianza respecto de ella, para 
que de oficio lo-mande así. el. Juez; 
porque así como. el usufructuario 
debe usufructuar , así el señor de 
la. propiedad debe estar segu= 
ro de-ella. Juliano al libro trein= 
ta y «ocho de los Digestos dice, 


. que esto pertenece 4 todo usus- 
fructo:. Si se: hubiese legado el 


usufructo , no se ha de dar ac- 
cion al usufructuario . antes que 


+ dé» fianza de “que ha de usu- 


fructuar á arbitrio de buen ya- 
ron; pero si el usufructo se de- 
xó 4 muchos, todos deben dar fian= : 
La IN > E . 


Exposicion. El usufructuario debe usar de la cosa usufructuaria como buen 
padre de familias:,4 arbitrio de buen varon', y restituirla despues de acabado 
el tiempo del usufructo: y.de,hacerlo así ha de dar la.caucion correspondiente, 


como dice esta ley y la concordante de Partida , para que el señor de la pro- 


piedad quede seguro, y no reciba perjuicio, 


se E : , ; 2. Ly 
1. Cúm igitur de usufructu 


agitur , non solum quod factum, 
est arbitratur ¿sed etiam in fu-: 


LUrumn , quemadmodum Util: ¿frui 
debet. 103% > b sa 2. A 


E 


La + Esto supuesto, quando se tra= 
taidel usufructo, no solo se. ha de ar» 


- bitrar sobre lo que se ha hecho , sino 
tambien del modo que sesdebe 
fructuar.en lo sucesivos 


usur 


y do 34 HODB9091 El MUSAS  - ina E MISROITIONOY 
Exposicion. Aunque el Juez regularmente determina sobre lo presente (2), 


VA AA 


comó debe de la cosa usufructuaria, y de restituirla al señor de'14 propiedad, 
F23THE Y .12) 000" 100 O + 3e 


sin que por cúlpa suya se haya desmejorado, - 


a 


Uk 


15 


k ” 4 
ODaDui 11250 05 


(PL. 10% 2 lib, 47 Dig. (0) L.35 161 Vb:5 Dig. 45) Ti2 róo$ 108 Dig. 


Ñ pa del' Digesto. 


2ensDe « prueteritis. autem..: 
damnis fructuarius :étiam-lege 


Aquilia  tenetur , et interdicto 
quod vi aut clam ut Julianus 
git: nam fructuarium  quoque 
teneri his actionibus , necnon 
furti, certum est: sicut quemli- 
bet alium., qui in aliena re tale 
quid commiserit. Denique .con- 
sultus, quo bonum fuit , actionem 


Polliceri praetorem , cum com=. 
petat legis Aquiliae actio:_res=.. 


pondit , quia sunt casus , qui- 
bus  cessat  Aquiliae  actio, 
ideo judicem dari: ut ejus 
arbitratu  utatur :  nam qui 
agrum. non  proscindit-,. quí 
vites non subserit., item aqua- 
rum  ductus corrumpi patitur, 


lege ÁAquilia non tenetur : ea= 
dem et in usuario dicenda 


sunt. 


a » 
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2 -El usufructuario.por::la . ley, 
Aquilia tambien está obligado: 4 los 
daños pasados , y al interdicto de lo 
que, se hizo por fuerza , ó clandestis 
namente , como dice Juliano ; porque 
es cierto que el usufructuario. tama 
bien se obliga á aquellas acciones que 
no son de hurto, como qualquiera 
otro que haya causado algun daño en 
la cosa agena. Consultado .última- 
mente , qué utilidad se seguia de que 
el Pretor prometiese accion, compe- 
tiendo la de la ley Aquilia : respondió, 
porque hay algunos casos en. los qua- 
les cesa la accion de la ley Aquilia, 
y por eso la da el Juez, para que use 
á-su arbitrio ; porque el que no culti- 
va el campo, ni las viñas, y per- 


el uso. 


Exrosicion. El: usufructuario debe dar caucion respecto de-lo pretérito y de 


lo futuro, como se ha dicho en el párrafo antecedente : y por consiguiente pa- 
rece que no hay necesidad de las demas acciones que en este se expresan ; pero 
como. es conveniente tener muchas para poder usar de la que mas convenga , se 
dan tambien contra el usufructuario , á mas de la del usufruéto , las inismas que 


al propietario le competen contra 
mas extensiva que qualquiera otra. 


2 Sed si inter duos fruc= 
tuarios sit controversia , fulia- 
nus libro trigesimo octavo Di- 


gestorum scribit.,  aequissimum 
esse, quasi communi  dividundo 


judicium dari , vel stipulatione. 


8 Oe pued dd 


qualquiera ótro: bien que la del usufructo €s 


3" Pero si entre dos usufructuaz 
rios hubiese controversia , escribe Ju- 
liano al libro treinta y ocho. de los. 


-Digestos , que es muy justo que sé 
dé así como en el juicio. de. division 
de bienes , 0 que por estipulacion se 


den mutua accion del modo como se 


ha de usufructuar ; porque (dice Ju- 


líano) ¿ por que razon el Pretor ha de 
permitir que riñan las partes, pudien- 
do consumirlos en virtud de su juris- 


diccioné Cuya sentencia aprueba 


gl Oo 2 
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libro vigesimo: Digestorum pro- tambien Celso en el-libro veinte de 
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bat , et puto veram.- los Digestos , y la juzgo verdadera. 

Exposicion. Es propio del oficio del Juez impedir las ocasiones de discor- 
dias, aun entre las personas particulares, siempre que por razon de su autori- 
dad y jurisdiccion las puede evitar (1): por esta razon ha de: determinar , se- 
gun dice este párrafo, en el caso que en él se expresa : bien entendido , que 
este juicio de division no es directa, sino útil (2): porque el directo solo tiene 
lugar en las cosas corporales; y el usufructo , aunque consiste en cosa corporal, 
es un derecho que se tiene en ella , y por consiguiente incorporal (3). 


Fructuarius causam pro- 
prietarius deteriorem  facere 
non debet : meliorem facere po- 
test. Et aut fundi est ususfruc- 
tus legatus: et non debet neque 
arbores frugiferas excidere:, ne- 


que villam diruere , nec quic= 


quam facere in perniciem pro- 


prietatis. Et si forte volupta- 


rium fuit praedium , viridaria, 


vel gestationes , deambulationes 


arboribus infructuosis opacas, 
atque amoenas habens , non de- 
bebit dejicere, ut forte hortos 


olitorios faciat , vel aliud: quid 


4 El usufructuatio no de- 
be hacer peor la condicion del 
propietario , pero la puede - ha- 
cer mejor: y ó se lego el usu- 
fructo del fundo, y no debe ni 
cortar los arboles frutales, ni 
arruinar el edificio rústico , ni 
hacer .cosa alguna en perjuicio de 
la propiedad: y si acaso el predio 
fuese de recreacion con jardines, di- 
versiones, O paseos cubiertos de 
árboles infructuosos , 0 tuviese 
otras +«amenidades , no podrá ar- 
rancarlos para hacer huertos, ú. 
otra cosa semejante , que: redi- 


quod ad redditum spectat, túe. 

ExposicioN. La caucion que da el usufructuario al señor de la propiedad, 
contiene dos partes: la una , de restituir la cosa luego que cumpla el tiempo 
del usufructo ; y la otra de usar á arbitrio de buen varon ; y á esta úl- 
tima falta en qualquiera tiempo que no use: de la cosa como debe (4). Se dice 
que el usufructuario puede hacer mejor la condicion del propietario, pero que 
no puede mudar el antiguo estado de la' cosa usufructuarja , v. g. cortar los ár- 
boles infructuosos que hay en el fundo por causa de comodidad , Ó de recreacion, 
que es el exemplo que se expresa en este párrafo, y plantar otros fructíferos, 
ó reducir el terreno 4 huerto que produzca frutos y réditos , porque en esto no 
se entiende que se hace mejor la condicion del propietario , ni que se usa 
£ arbitrio de buen varon: pues el que lo “destinó para recreo , no lo quiso 
para que produxese frutos , y lo estimó mas de aquella manera , que de esta, 


Inde est quaesitum , an s Por esto se preguntó si 
lapidicinas , vel cretifodinas, este podrá hacer canteras , ó 
vel arenifodinas ipse instituere minas de greda, 0 arena: y 


(1) L. 136 Die. de Regulis juris.. (2) L. quít. 20 lib.43 Dig. 


B L.1 6.2 1%. 8 lib. x Diz. 
(4) L. 15. 6 tÉt. 9 de este lib. 6) ? 


> 
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possit? Et ego púto, etiam' ip- 
sum instituere posse, si non agri 


partem necessariam huic. rei 0c- 


cupaturus Est. Proinde venas 
quoque lapidicinarum.,, et hujus- 
modi metallorum inquirere pote- 
rit : ergo et qurl , et argenti, et 
sulphuris , et aeris , et ferri , et 
caetorum fodinas, vel quas pa- 
terfamilias instituit , exercere 
poterit , vel ipse instituere , si 
nibil agriculturae nocebit. Et sz 
forte in hoc , quod instituit , plus 
reditus sit, quam in vineis , vel 
arbustis , vel olivetis, quae fue- 
runt; forsitan etiam haec deji- 
cere poterit: si quidem ei per- 
mittitur meliorare proprietatem. 


juzgo que puede,-'con' tál:* que 
no haya de ocupar la parte ne- 


cesaria del predio para este fin: 
por tanto podrá tambien” bus- 


car las venas de; piedra, y de 


otros metales : luego podrá usar 
de las minas de oro, plata, azu- 
fre , metal, hierro, y otros me- 
tales , que el padre de fami- 
lias descubrió , ó él podrá abrir- 
las de nuevo, si no impide el 
cultivo del predio; y si acaso 


el descubrimiento de estas mji- 


nas produxese mas interes que 
las viñas , arboles, ú olivos que 
habia, tambien podrá. arrancarlas, 
porque se le permite mejorar la 
propiedad. Era 


Exrosicion. Lo que se ha dicho de que el usufructuario no puede mudar el 


antiguo estado de la, cosa aunque la haga mas fructífera , Ó la disponga para 
que produzca mas réditos , se entiende si lo hace sin el permiso del propietario; 
pero con la voluntad de él puede executar quanto quiera hacer , “segun se ex- 
presa en este párrafo. Tambien puede hacer las cosas que en él se expresan, sin 
la voluntad del propietario , siempre que no perjudique al fundo ; esto es, no 


impida él uso del fundo , segun para lo que esté destinado , V. g. si es tierra 


+ 


usufructuarius , aut coelum cor- 


rumpant agri: aut magnum ap-. 


paratum sint desideratura , opi- 


ficum forte , vel legulorum, quae 
non potest sustinere, proprieta= 


rius: non videbitur viri bon ar- 
bitratu frui: sed nec aedifictum 
quidem positurum in fundo, nisi 
quod ad fructum percipiendum 
necessartum sit. 


6  Sitamen,quae instituit 


que se siembra, que no:impida «el cultivo de ella. - 


6 Pero si lo que innova el 
usufructuario vicia la ventilacion 
del predio, ó acaso necesita mu- 
cho número de artífices, ú Opera- 


rios, que no puede sostener el pro- 
_pietario , parecerá que no  usu- 
fructúa segun el arbitrio de. buen 


varon 5; ni tampoco puede” edi- 
ficar -.en el fundo sino lo.que. es 
necesario para la percepcion de los 


“frutos. 


Exposicion. La mejora que el usufructuario hace en la, cosa por:.caúsa de 


que produzca mayores frutos , y el señor de la propiedad no la podrá sostener, 
por falta de ppedios , quando el usufructo se consolide, Ó se vuelva 4'.intorpo= 
rar con la propiedad; no se entiende que es en beneficio suyo , ni queen hacer 
esto usufructúa á arbitrio de buen varon , como se: expresa en este párrafo. Tam- 
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bien, seiha de..entender que el usufructuario puede. pedir al.-propietario, los gas- 
tos necesarios ,,Ó mejaras que hizo en la cosa , de lo qual le resultó. perpetua 
utilidad (1): y el Juez, que es el buen varon, á cuyo arbitrio se ha de usnfruc- 
tuar, en este particular siempre que el propietario , y el: usufructuario: no-se 
conformen , ha de procurar determinar de modo que al usufructuario no le per- 
judique el propietario, embarazándole con nimias escrupulosidades , que perciba 


todo el fruto que el fundo puede producir, de suerte que no resulte “perjuicio 4 


la propiedad, da 


7 Sed si aedium ususfruc= 
tus legatus sit , Nerva filius , et 


lumina immittere eum posse, ait: 


sed et colores, et picturas, et 
marmora poterit, et sigilla, et 
s1 quid ad domus ornatum. Sed 
neque diaetas transformare , el 
conjungere , aut separare el per- 
imittitur : vel aditus, posticásve 
vertere : vel refugia aperire: 
vel atrium mutare: vel virida- 
ría ad alium modum convertere: 
excolere enim quod invenit , po- 


test, qualitate aedium non im- 


mutata. Item Nerva, eum, cui 
_aedium ususfructus legatus' sit, 


altíus tollere non posse: quamuis 


lumina non obscurentur : quia 
tectum magis turbatur: quod 


Labeo etiam in proprietatis do- 
mino scribit. Idem Nerva, nec 


obstruere eum posse. 


cosa correspondiente al” 


7. Pero si se legó el usufructo 


de las casas, dice Nerva: el hijo, 


que puede darles luces, pintarlas, 
poner estatuas, y qualquiera otra 
¡ adorno; 
pero no se le permitirá poner de 
otro modo" las habitaciones diarias, 
Ó juntarlas, Ó separarlas, Ó mudar 


_la entrada, ó los pórticos, 0 abrir 
puertas secretas , ó mudar el atrio, 


O poner de otro modo los jardines, 


porque puede cultivar lo que halla, 
sin mudar la qualidad de las casas. 


Tambien dice Nerva, que á quien 
se le lego el usufructo de las cá- 
sas, no puede levantarlas, aunque 
no se impidan las luces, porque 
son mas combatidas del ayre: lo 
que tambien escribe Labeon respec»" 


_to del señor de la propiedad. Tam- 
bien dice Nerya, que no puede qui- 


tarle lás luces. 


Exposicion. El usufructuario puede hacer en la casa que usufructúa todo 


lo que se expresa en este párrafo: y en una alabra , la puede mejorar , siem-= 
pre que no mude alguna de las cosas que fenia quando la recibió , ni grave 
al propietario con mayores gastos en lo suceesivo : porque siempre que el usu- 
fructuario muda de estado actual. de la cosa , se dice que la hace de peor con- 
dicion , aunque en la realidad la mejore (2): pues como el gusto de todos no es 
uno mismo, se entiende que le esmas conveniente la cosa al propietario enel 
estado que estaba quándo la .recibió el usufructuario. | 


8: Item si domus ususfruc- 8 Tambien si se legó el usufruc- 


tus legatus: sit, meritoria illic to de una casa, el usufructuario no 
facere. fructuarius non. debet: debe hacer casas de trato, , ni dividir- 


Puote:130 (Ligar tt, lib. 2s Dig: (2) L..23 éít. 8 deiceste lib. iy 
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nec per: coenacula dividere dos 
mum: atquin' locare potest : sed 


oportebit quasi domum locare: 


nec balneum ibi faciendum. est. 
Quod autem dicit meritoria non 
factorum , ita accipe, quae vul- 
go diversoria, vel fullonica ap- 
pellantur. Ergo quidem., et sí 
balneum sit in domo usibus do- 


minicis solitum vacare ,'in inti=" 
ma parte domus , vel inter diae- 
tas amoenas , non recte , nec ex 
boni viri arbitratu facturum, si 


id locare coeperit, ut publice 


lavet : non magis , quam si do=w 


mum ad. stationem jumentorum 
locaverit : aut si stabulum , quod 
erat domus jumentis, et carrucis 
vacans , pistrino locavertt. 


la en otras oficinas; porque: aunque 


la puede arrendar, “conviene que la 
arriende conforme al uso que se ha. 
Cia de ella : ni puede hacer baños. Lo 
que se dice , que ño se haga casas de 
trato , se ha de entender lo que vul- 
garmente se llama posadas , ó lavade- 
ros. En este supuesto , si en sitio re- 


“tirado de la casa, ó en la habitacion 


de recreacion para de dia hubiese al- 
gun lavadero, que: sirviese para los 
domésticos , si este empezase á arren- 
darlo para lavadero público, no' usa- 
ria bien de él conforme-al arbitrio de 


buen varon: del mismo modo que si 


arrendase la casa: para posada de ca- 


“ballerías, O si el establo que tenia la 


casa para jumentos y carros, lo ar- 
rendase para tahona. 


- Exposicion. Al usufructuario de una casa se le permite alquilarla en los tér- 
minos que se expresa en este párrafo, y no en otros: pues, como se ha dicho, 
no puede mudar la qualidad de la cosa: ni el-baño., 6.lavadero para el uso de 
la casa lo puede hacer público, pues en esto tambien se entiende que muda la 


qualidad de él, 


Lei XIV: “Litet multo mi- 


mus ex ea re fructum. percipiat.. 


* 


*-— Paurus lib. 3 ad Sabinum. 


Ley XIV. — Aunque por esta ra= 


zon perciba menos frutos. 


Exposición. El usufructuario há de usar de la cosa del modo expresado en 


las exposiciones antecedentes : esto es, segun su qualidad , aunque por esta ra- 
zon no perciba todos los frutos que pudiera. producir usando de ella de otro 
modo ; pues en esto no se ha de mirar precisamente 4 su particular utilidad, 


sino tambien á que en nada se perjudique al propietario. 


ULprIanus lib. 18 ad Salina, 


Lex XV. Sed si quid. ¿n= 


aedificaverit , postea eum neque 
tollere hoc, neque refigere pos- 
se: refixa plane posse vindicare. 


Ley.XV... Pero. si: edificase- als 
¿guna cosa , despues no podrá qui- 


tarla, ni separarla ; pero separada, 
la podrá vindicar. . ; 


Exposicion. Lo. que el usufructuario edifica en el predio que usufructúa , por 
Derecho Civil y Natural se hace del señor del suelo, y permanece en su domi- 
nio ínterin-dura-el edificio (1); por lo qual el usufructuario no puede-arrancar, 
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separar, ni vindicar los materiales que puso en él, hasta que el edificio se ar-: 
ruine , Ó se demuela (1); que en este caso pierde. el dominio de ellos el señor 
del suelo; á no ser, que la intencion del usufructuario fuese donarlos al señor de 
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la propiedad (2). 


1... Mancipiorum  quoque 
ususfructus legato non  debet 
abuti: sed secundum conditionem 
eorum uti. Nam si librarium 
rus mittat, et qualum , et cal- 
cem portare cogat: histrionem, 
balneatorum faciat: vel de sym- 
phoniaco atriensem , vel de pa- 
laestra  stercorandis  latrinis 
praeponat : abuti videbitur pro- 
prietate. 


1 Si se legase el usufructo 
de los siervos , tampoco “debe abu- 
sar, sino usar de ellos, segun sus 
ministerios ; porque si al que es 
Librero lo envia al campo, y le 
hace llevar cal y areña, y al Re- 
presentante lo hace Bañero, ó al 
Músico Portero, 0 al que es Lu- 
chador le hace limpiar las letri- 
nas, parece que abusa de la pro- 


piedad, 


Exposicion. El usufructuario ha de usar de los siervos que usufructúa , se- 
gun el oficio ó ministerio que tenian; pues aunque se dice que entre los sier- 
vos no hay diferencia alguna , esto se entiende en quanto á la condicion ser- 
vil (3), pero no en quanto á los ministerios , como expresa este párrafo, 


o  Sufficienter autem alere, 


et vestire deber secundum ordi- 


-nem», eb dignitatem mancipio- 


2 Tambien debe alimentar 
y vestir á los siervos suficientes 
mente , segun su clase y condi- 
cion. 


e 
Exposicion, Tambien ha de alimentar y vestir el usufructuario á los siervos 


que usufructúa , segun su Órden y, dignidad , esto es, segun corresponde. al ofi- 
cio Ó ministerio que exercen : porque, como se ha dicho, aunque en quanto á 
la condicion servil no se diferencian, se distinguen en mucho respecto la dig- 
nidad del oficio y ministerio que exercen; y, en esto consiste el que unos son 


mas estimados y mas dignos que otros. 


3 Et generaliter Labeo 
ait , in omnibus rebus mobilibus 
modum eum tenere debere : ne 
sua feritate , vel saevitia ea 


corrumpat : altoquin etiam lege 


Aquilia: eum conveniri, 


í 


3 Generalmente dice Labeon, 
que debe usar de las cosas muebles; 
de modo que por su rigor y crueldad 
no las haga de peor condicion; y que 


no haciéndolo así, podra tambien ser | 


reconvenido por la ley Aquilia, 


E Exposicion. Algunos dicen que en este párrafo se habla únicamente de los 
siervos, y que en lugar de las palabras ¿n omnibus rebus mobilibus , ha de de- 
cir ¿n omnibus rebus similibus , y así parece mas conforme á las palabras que 


continúan. 


(1) L. 1 1ít. 3 lib. 47 Dig.; yla2 tít.32 lib.3 Cód. (2) L.2 114.32 lib, 3 Cód. (3) L.5 


t3t.5 lib.7 Diz. 
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4 Si se legase el usufructo 
de los vestidos, y no. se legase 
como usufructo de cantidad , se ha 
de decir que debe usar de modo 
que no abuse, y que no lo ha de 
alquilar, porque el buen varon no 
usaria de este modo. 


4 Et sí vestimentorum 
ususfructus legatus sit, non sicut 
quantitatis ususfructus legetur, 
dicendum est , ita uti eum debere 
ne abutatur, nec tamen loca- 
turum , quia vir bonus ita non 
uteretur. 


Exposicion. Se ha dicho (1) que el usufructuario puede arrendar la percep- 
cion de los frutos de la cosa que se le dexa" en usufructo: por lo qual parece 
que tambien puede alquilar el uso del vestido que se le dexó para que lo usu= 
fructúe ; pero como el usufructo de los vestidos se entiende que se dexa para 
que use de ellos el usufructuario, y no para que los alquile , Se dice lo con- 
trario; á no ser qué se dexen apreciados » Pues en este caso no se entiende 
que se dexa el uso del vestido , sino el de la cantidad (2); y esta, y no el 
vestido es la que se ha de restituir. Quando se legan las cosas de que no se 
puede usar sin que absolutamente se consuman , como el vino, 8zc. tambien se 
transfiere el dominio de ellas al usufructuario , y este se obliga á la restitucion 
de otras tantas arrobas de igual calidad, como se dirá en su propio lugar. De 
las cosas que absolutamente se consumen con el uso , dicen los Jurisconsultos 
que no se constituye verdadero usufructo, porque no queda salva la substancia 
de ellas. Si se dexó el usufructo de algunos ornamentos, óÓ vestidos, que solo 
sirven para cosas determinadas , v. g. se le legasen al que no es representante 
los vestidos que solo se usan en los teatros , se dirá que los puede alquilar , por- 
que se presume que esta fué la voluntad del que los legó; y de lo contrario 
seria inútil el legado. | j 


s Por tanto, si se legase el ysy- 
fructo del vestido que sirva para re- 
presentar , ó para los concursos áuli- 
cos, 0. algun otro adorno, no podrá 
usar de él sino en la escena; pero 
hemos de ver si acaso lo podrá ar- 
rendar 5 y juzgo que podrá: y aun- 
que el testador acostumbrase á darlo 


5 Proinde et si scenicae 
vestis ususfructus legetur , vel 
aulei, vel alterius apparatus: 
alibi quam in scena , non 
utetur. Sed an et  locare 
possit , videndum est? Et 
puto locaturum : et licet tes- 
tator commodare non  loca- 


re, fuerit solitus: tamen 1p- 
sum fructuarium locaturum tam 
scenicam, quam funebrem ves- 
o da al 


en comodato , y no en arrendamiento, 
no obstante el usufructuario podrá ar- 
rendar el vestido que sirye para las 


escenas , O Íutos, 


Exposicion. Si se lega el usufructo de la especie de vestidos que se expre- 
san en este párrafo, el usufructuario los podrá alquilar, porque si al usufruc- 
fuario se le privase de esta facultad , el usufructo de ellos seria inútil: y por 


esto se entiende que la intencion del 


aunque él no lo acostumbrase. 


que los dexó fué que pudiese alquilarlos, 


(1) L. 12 5.2 de este tísulo. (2), L.7 161.6 de este libro, 
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6 Proprietatis dominus non 
debebit impedire fructuarium 
ita utentem., ne deteriorem ejus 
conditionem faciat. De quibus- 
dam plane dubitatur , si eum uti 
probibeat , an jure id faciat, 
ut puta doliis, si forte fundi 
ususfructus sit legatus+ Et pu- 


tant quidam , et si defossa sint, | 


uti probibendum: idem et in se- 
riis, et in cuppis, in cadis , et 
ampbhoris: putant idem et in 
specularibus , si domus ususfruc- 
tus legetur. Sed ego puto, nist 


Libro VIE Título 1 


6 El señor de la propiedad no 


deberá impedir al usufructuario, que 


usa de este modo para no hacer peor 


“su condicion. Tambien se duda de al. 


gunas cosas , si se le prohiba el uso de 
ellas, O sea permitido por derecho: 
v. g. de las tinajas, si se legó el usu= 
fructo del fundo: y juzgan algunos, 
que aunque esten dentro de la tierra, 
se ha de prohibir su uso: lo mismo 
juzgan de las tinajas, cubas, vasijas 


ara vino cántaras: lo mismo se 
, y) 


dice de las vidrieras, si se lega el usu- 
fructo de la casa. Pero yo juzgo, que 


sit contraria voluntas , etiam 
instrumentum fundi, vel domus 
contineri, 


sI no se expresa la voluntad contraria, 
tambien se comprehenden los instru» 
mentos del fundo, ó de la casa. 


Exposicion. Así como el usufructuario ha de usufructuar la cosa de modo 
que no perjudique al señor de la propiedad, al contrario el señor de la pro- 
piedad no le ha de impedir al usufructuario que usufructúe en los términos que 
le corresponde , ni perjudicarlo en cosa alguna ; pues aunque el señor de la co- 
sa puede hacer en ella lo que le parezca , esto ha de ser, y se entiende de. 
modo , que en esto no perjudique al derecho de otro en la misma cosa (1). Se' 
ha de tener entendido que entre quando se lega el predio, y quando se lega 
el usufructo , hay esta diferencia : quando se lega el predio no se entienden 
legados los muebles y los instrumentos de él, si el testador no lo expresó (2); 
porque la casa y los muebles que hay en ella para su adorno, y los instrumen- 
tos que hay en el predio para su cultivo, son cosas distintas, que separadas 
son útiles al legatario , y se entiende que la voluntad del testador no fué gra- 
var al heredero á que diese uno y otro; pero en el legado del usufructo del 
fundo se entiende legado tambien el usufructo de los instrumentos que hay en 
él para su cultivo , y para la recoleccion y conservacion de: los frutos; á no 
ser que se exprese lo contrario, como dice el Jurisconsulto en este párrafo. y 
se ha dicho en este título (3): porque se presume que así fué la voluntad del 
que dexó el usufructo; pues de lo contrario, para usufructuarlo y comprar lo 


necesario para este fin, tal vez tendria que gastar mas de lo que produciria el 
usufructo. | | | 
j EN 


7 Sed nec servitutem im- 
ponere fundo potest proprieta- 
ríus, nec amittere servitutem:. 
acquirere plane servitutem eum 
Posse, etiam invito fructuario, rir servidumbre contra la  yo- 
in A E A o a AR 


() L.18:4HÍ23 lib. 39: laxz tt.2 lib.8 Dig.5y la 74 Dig. de Regulis juris.. (2) Loxa 
$Ít. 10 lib. 33 Dig. (3) L. 96.7 de este tíz. + ; s ; ey 


7 Tampoco puede el  pro= 
pietario imponer servidumbre al 
fundo, ni perderla: tambien  es- 
cribió Juliano, que podia adqui- 
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Fulianus seripsit : quibus conse= luntad del <usufructuario: á-lo: qual 
quenter , fructuarius quidem ac-  €s consiguiente que el . usnfruc- 
quirere fundo servitutem mor  tuario no puede adquirir  servi- 
Potest , retinere autem' potest: dumbre para el fundo, pero pue- 
et si forte fuerit, non utente de retenerla : y si acaso la perdiese 
A feia 7, 

fructuario , amissa hoc quoque por el no uso, será responsable por 
nomine tenebitur. esta causa, 

Exrosicion. Se ha dicho que el que tiene la propiedad del fundo no puede 
hacer en él cosa que perjudique al usufructuario en el usufructo, y por esto 
no le puede imponer servidumbre ,.ni perder la que tiene el fundo :4 su favor; 
pero la puede adquirir aunque sea contra la voluntad del usufructuario , pues en 
esto no le perjudica , antes hace mejor la condicion de los dos. La adquisicion 


de la servidumbre le compete al señor de la propiedad del fundo: por esto no 
la puede adquirir el usufructuario, aunque la puede retener y la retiene por el 


mismo hecho de usufructuar (1). Si el propietario perdiese la servidumbre por, 


el no uso del usufructuario, se dice que este será responsable á aquel. del 
mismo modo que si por su descuido, ú omision se hubiera deteriorado el fun- 
do (2), porque á ninguno le debe perjudicar el descuido , ni el hecho de otro (3). 
Se dice que el propietario no le puede imponer servidumbre al predio usufrue- 
-_tuario, aunque sea con la voluntad del que tiene el usufructo de él; lo qual se 
ha de entender sin que le resulte perjuicio al usufructuario , porque el fundo se 
deteriora por la imposicion de la servidumbre , y por consiguiente se disminu- 


ye el usufructo (4). 


8 Proprietatis dominus ne 8 El señor de la propiedad, 
quidem consentiente fructuario aunque lo «consienta el usufructua- 
servitutem imponere potest. rio, no puede imponer servidumbre. 


Exposicion. El señor de la propiedad no puede imponer servidumbre al fun- 
do en el qual tiene otro el usufructo , como dice este párrafo , aunque lo éon= 
sienta el usufructuario : porque por la imposicion de la servidumbre se muda la 
qualidad del predio y se deteriora; lo qual no es permitido al propietario, así 
- como se le prohibe al usufructuario deteriorar la propiedad (5); pero si lo con- 
siente el usufructuario , queriendo que se le perjudique en el usufructo en es-= 
ta parte, se dirá lo contrario , pues «el usufrutcuario puede consentir que se le 
perjudique en el todo, ó parte del usufructo (6). | 


PauLus lib. 3 ad Sabinum. 


Lex XVI Nisi per quam Ley XVI Á no ser que por 


deterior fructuarij conditio fiat: ella se haga peor la condicion del 
veluti si talem servitutem vici-  usufructuario: v. g. si al vecino le 
no concesserit, jus sibi non esse, concedió la servidumbre de no le- 
altius tollere. vantar mas el edificio. 


ExposicioN. Aunque todas las servidumbres que se imponen á los predios 


(1) L. 21 14£.6 lib.3 Dig. (2) L. 197 Dig. de Regulis juris. (3) L. 13 6.5 de este título 
(4) L. In condemnatione 133 $.2, 7 la Factum 199 Die. de Regulis júrio E , 
de este tít. (6) L.64 de estetít.. dei do SIA 012 1354 
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hacen. peor su;condicion ,.no 'todas perjudican al usufructuario , V. g..la que se 
expresa en esta ley , y estas las puede imponer el señor de la propiedad sin la 
voluntad del usufructuario, 
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ULrranNus lb. 18 ad AA 


Lex XVIL - Locum autem 
religiosum facere potest , con 
sentiente usufructuario, et hoc 
verum est favore  religionis. 
Sed interdum et solus proprie- 
tatis dominus locum religiosum 
facere potest: finge enim , eum 
testatorem inferre , cum non es- 
set tam opportune ubi sepelire- 
tur. 


se puede hacer 


Ley XVIL Lugar religioso 
consintiendo el 
usufructuario : y esto es cierto en 
favor de la religion; pero tal vez 


-. solo el señor de la propiedad pue- 


de hacer el lugar religioso: co- 
mo si se supone que el testador 
se enterró en él por no haber 
lugar tan Oportuno para  enter- 
rarle. 


Exposicion. Aunque el lugar que se hace religioso se exime del comercio de 


las gentes (1), y por consiguiente el usufructuario pierde el derecho del usu- 
fructo que tiene en él: en favor de la religion el propietario lo puede hacer re- 
ligioso con la voluntad del usufructuario ; esto se entiende permaneciendo libre 
el usufructo en lo demas del predio; pues de otro moda , como ya se ha di-. 
cho (2), no puede el usufructuario permitir que el lugar se haga religioso sin 
consentir tambien en perder el usufructo. En el caso que expresa esta ley , pue- 
de tambien el propietario enterrar al difunto en el predio sin la voluntad del 
usufructuario , por la razon de piedad y la pública utilidad , que persuaden se 
dé sepultura á los muertos (3), la qual prevalece al particular interes, 


1 Ex eo, ne deteriorem 1. Por esto, porque no puede el 


conditionem  fructuarij faciat 
proprietarius , solet quaerí , an 
servuum dominus. coércere possit. 
Et Aristo apud Cassium notat 
Plenissimam eum  coércitionem 
habere, si modo sine dolo malo 
faciat , quamvis usufructuarins, 
nec contrariis quidem ministe- 
riis, aut inusitatis, artificium 
ejus corrumpere possit : nec ser- 
vum cicatricibus deformare. 


propietario hacer peor la condicion 
del usufructuario , se suele preguntar 
si el señor puede castigar al siervo: 
y Aristo en las Anotaciones 4 Casio 
dice, que lo puede castigar quanto 
corresponda , con tal que lo haga sin 
dolo, aunque el usufructuario no lo , 
pueda destinar á cosas contrarias á 


-su oficio, ni a ministerios contrarios, 


ó no usados, ni causarle deformidad. 
con cicatrices. .. | 


: ExposIcIoN. El usufructuario ha de usufructuar de modo que ¡no perjudique 
al propietario en la propiedad de la cosa : por lo qual debe usufructuar al sier- 
yo en: las cosas pertenecientes á su propio ministeria , ú oficio que tenga , en 


FP  —_. 


A) 1.6 $.2 tí£.8 lib.x Dig. (2) L.15 8.7 de este título. (3) L.58 y 14:$.2 9 3 tít. x, 


dib.11 Dig. 


/ 
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los términos. que ya se ha dicho : y solamente lo puede corregir quando lo ne- 
cesite , sin exceder en el castigo, pues aun á los mismos señores se les privó 


de la facultad que tenian de poderles quitar la vida, y castigarlos inmoderada- 


Y 
mente (1 de 


2 Proprietarius  autem 


et serum noxae dedere po- 
terit, si hoc sine dolo ma- 
lo faciat , quontam  noxae 
deditio jure non  perimit 
usumfructum , non.  magis, 
quam. usucapio  proprietatis, 
quae - post  constitutum  UsSum> 
fructum  contingit.  Debebit 
plane denegari  ususfruc- 
tus persecutio , si el, qui 
nowae  accepit , litis  aesti- 
matio non offeratur' a fructua- 
rio. 


2 Tambien podrá el propietario 
dar el siervo en satisfaccion del daño 
que haya hecho, si lo hace sin dolo: 
malo ; porque el que lo dé en satisfac- 
cion del daño que hizo, no quita el 
derecho del usufructo, así como no lo 
quita la usucapion de la propiedad, 
que acontece despues de constituido 


el usufructo: absolutamente se deberá 


denegar la repeticion del usufructo, si 
4 aquel que recibió el siervo entrega- 


do por el daño que hizo, no se le 


ofrezca por”el usufructuario el im- 
porte de la cosa litigiosa, 


Exposicion. El propietario puede entregar en noxá al siervo usufructuario, 


como esto no lo haga con dolo, porque tiene esta facultad , y el que executa 
lo que le es permitido” por derecho , no se dice que: perjudica á otro , aunque 
de ello le resulte perjuicio; y aunque el propietario que entrega á otro el sier- 
vo por el daño que le causó , se obliga á entregarle tambien el usufructo , con 
todo no se extingue por esto el usufructo, y el usufructuario lo puede vindicar 
ofreciendo el importe del daño que hizo el siervo (2), porque el usufructuario 
tambien se obliga y puede ser reconvenido por la accion noxál , y si no de- 
fiende al siervo se le deniega el usufructo (3). | | 


3 $1 quis servum occiderit: 3 Si alguno matase al siervo, 
utilem actionem exemplo Aqui- nunca dudé que se habia de dar al 
liae fructuario dandam, num-  usufructuario acción útil, así como se 
quam dubitavi. da la de la ley Aquilia. 


Exposicion. En el caso de este párrafo al usufructuario se le da la accion 
útil (4) por razon de equidad , pues la directa solo compete al señor. 


PauLuos lib.3 ad Sabinum. ] Concuerda con la ley 22 tít. 31 Partid. 3. 


Lex XVIII. Agrí usufruc- Ley XVIII. Legado el usufruc» 
tu legato, in locum demortua- to de la heredad, en lugar de los ár- 
rum arborum aliae substituen-  boles que falten, se han de plantar 
dae sunt = eb priores ad Otros; y los que peréciesen . po 

A | qe ] 5 > dede , » 
1) L.2 114.6 lib. 1 Dig. (2) L.178.1,y la 27 tít.4lib.9 Dis. ít. 9 lib. 
A 11 $. 108,2 lib. 9 Dig. La A eN a yl k És E 
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fructuarum > pertinent. tenecen al usufructuario. 


Exrosiciox. El usufructuario ha de usar de la cosa en los términos que el 
buen padre de familias usaria de ella , de modo que no perjudique al señor de 
la propiedad : y así como este quita de la viña ú olivar , 6tc. las cepas y los 
olivos que'se secan, óÓ: se inatilizan con el tiempo, y planta otras en su lugar, 
en los mismos términos debe replantar el usufructuario ? y del mismo modo que 
los árboles que planta se hacen del señor del predio, aquellos en cuyo lugar 
se subrogan los nuevos, se hacen del usufructuario , y no siendo así quedaria 
perjudicado el señor del predio , y este no podria. subsistir, | 


Pomron1us lib. 5 ad Sabinum. 


Lex XIX. Proculus  putat, Ley XIX. Juzga Próculo que 
insulam posse ita legari, ut ei la casa se puede legar de suerte 
servitus imponatur , quae alteri que se le imponga la servidumbre, 
insulae hereditariae  debeatur, que se deba a otra casa hereditaria, 
hoc modo, si ¿lle heredi meo de este modo: si aquel prometiese á 
promiserit , per se non fore quo mi heredero , que no levantará tales 
altius ea aedificia tollantur ,tum edificios , en este caso le lego, ó doy 
ei eorum aedificiorum usumfruc= el usufructo de los mismos edifi- 
zum do lego: vel sic, aedium cios; 0 de este: doy, ó lego el 
illarum, quoad altius quam utíz usufructo de aquellas casas, hasta 
mune sunt , aedificatae non erunt, que no se levanten mas de lo que - 
3ll3 usumfructum do lego. ahora estan, E 


ExPOsIcIoN. Aunque se ha dicho (1) que ni el usufructuario ni el propieta- 
rio pueden levantar las casas usufructuarias ,se puede legar el usufructo de ellas 
en los términos que se expresa en esta ley :”y en este caso el propietario no 
solo podrá levantar las casas usufructuarias , sino que tambien se acabará el 
usufructo , verificándose que las levanta, porque'este se puede legar baxo de 
condicion *ó sin ella , y desde cierto tiempo, Ó hasta cierto tiempo; sin que 
obste el que se diga que el dominio de las cosas usufructuarias permanece en 
el propietario, y que no se puede constituir servidumbre en cosa: propia (2); 
porque en el presente caso no se puede decir con propiedad que se constituye 
servidumbre , sino que el usufructo selegó baxo de la condicion-que expresa es- 
ta ley 5 4 mas de que en muchos casos el usufructo constituye parte de domi- 
nio (3); y por esto no hay inconveniente en decir que se puede constituir ser- 
vidumbre en las casas usufructuarias á favor de las del propietario, ó al con- 
trario: pues mientras dura el usufructo, en quanto á esto no se tienen las dos 
casas por de un mismo señor, 50 A: pon 


E Si ar bores vento dejec= 1 Si el señor no quita los árbo- 
tas dominus non tollat , per quod les que derribó el viento, y que in- 
¿ncommodior is sit ususfructus, comodan al usufructo, 0 la servidum= 
wel iter: suis actionibus usu- bre iter: el usufructuario podrá usar 


A 


(1) L.13$.7 de este título, (2) L.2 tít.2 lib. 8 Dig. (3) L.4 de este título. 
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fructuario cum eo experiun= 


dum. 


contra él de las acciones que le com= 
petan. Y 


Exposicion. Aunque los árboles que se inutilizan corresponden al usufructua= 
rio, y este debe poner otros en su lugar (1), los que derriba el viento son 
del señor de la propiedad (2), y el usufructuario no está obligado á poner otros 
en su lugar (g): y si le impiden el cultivo del fundo, ó le perjudican para 
la percepcion de los frutos , el usufructuario puede precisar al propietario á 
que los quite, porque de modo alguno há de perjudicar al usufructuario en el 
uso del fundo, ni en la percepcion de los frutos. | | 


ULpraxus li». 18 ad Sabínum. 


Lex XX. Si quis ita lega- | 


werit , fructus annuos fundi Cor- 
neliani Gajo Maevio do lego, 
perinde accipi debet hic sermo, 
ac si ususfructus fundi' esset le- 
gatus. 


Ley XX. Si alguno legare de es- 
te modo : doy, ó lego á Gayo Mevio 
los frutos anuales del predio Corne- 
liano ; se ha de entender que se legó 
del mismo modo que si se hubiera le= 
gado el usufructo del fundo. 


Exposicion. El usufructo es un derecho incorporal 4 la percepcion de los 
frutos del fundo, y los frutos son cosa corporal: por esto parece que no es lo 
mismo legar los frutos del fundo, que el usufructo de él; pero en el caso de 
esta ley se dice, que al que se le legaron los frutos del fundo, es lo mismo que 
si se le legase el usufructo de él, porque la voluntad del testador fué legar el 
usufructo (4), mayormente si el testador usó de las palabras do, lego , como 
en el presente caso ; pues aunque el Emperador Justiniano quitó las diferentes 


fórmulas de legar (5), no obstante la voluntad del difunto se manifiesta mas 


claramente por estas palabras, 


Idem lib. 17 ad Sabinum. 


Lex XXL Si servi usus=- 


fructus sit legatus: quidquid is 
ex opera sua acquirit, vel ex 
re fructuarij , ad eum pertinet: 


sive stipuletur , stve el possessio * 
Juerit tradita. Si vero heres 


institutus sit , vel legatum acce- 
perit: Labeo distinguit , cujus 
gratia vel beres instituitur , vel 
legatum acceperit. 


| Concuerda con la ley 23 tít. 31 Partid. 3 
Ley XXI Si se legase el usu- 


-fructo del siervo , pertenece á él to- 


do lo que adquiere por razon de su 
trabajo, ó respecto la cosa del usy- 
fructuario”, ya sea que estipule, Ó que 
se le entregue la posesion; pero si se 
instituyó heredero, ó recibiese algun 


legado , distingue Labeon por causa 


de quien ó es instituido por herede- 


ro, O ha recibido el legado. 


Exposicrow. Al que se le dexa el usufructo del siervo , le corresponde todo 


lo que adquiere por razon de sus obras , porque el usufructo del siervo cóonsis- 
te en las obras de él (6), y del mismo modo adquiere para el usufructuario 


eE-—_—— —— _a_—— — _ >______ 


(1) L. 18 de este tít, (2) L. ra de este tít. (3) L. 59 de este tít.. (4) L. .,. , 
(5) Lís. 43 lib. 6 Cód. (6) Leyes 3)4 tÍt.7 ESTE 1d : ( ) 41 tít 2 lib 373 Dig, 
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todo lo que adquiere respecto la cosa de él ,-así como adquiere para el posee- 
dor de buena fe lo que adquiere por razon de su cosa (1), pues uno y otro 
deben alimentar al siervo el tiempo que está en su poder. Tambien adquiere el 
siervo para el que tiene el usufructo en él la herencia que se le dexa por con- 
templacion del usufructuario. Ni obsta á esto el que se diga que la adquisicion 
de la herencia no corresponde á las obras del siervo (2): porque lo que se le 
dexa al siervo usufructuario por contemplacion del que tiene en él el usufruc- 
to, se entiende que se le dexa para este, y no para el propietario, y se debe 
estar á la voluntad del testador; pero como el usufructuario no puede mandar- 
le al siervo que ada la herencia , la adirá por mandado del propietario, y es- 
te deberá restituirla al usufructuario, segun expresa Pomponip en la ley del Di- 


gesto (3): á todo lo qual se le precisará al propietario en el caso que se nie- 


gue á hacerlo voluntariamente. 


Idem lib. 18 ad Sabinum. 
Lex XXIL. Sed. et si. quid 


donetur servo, in quo ususfruc= 


tus alterius est : quaeritur , quid 
fieri oporteat? Et in omnibus 


wel donatum est, ¿psi acquiret: 


sin vero proprielarij, proprieta- 


rio, si ipsius servi acquiretur 
domino. Nec distinguimus , unde 
cognitum eum , et cujus merito 
habuit , quí donavit , vel reliquit. 
Sed et si conditionis implendae 
causa , quid servus fructuarius 


consequatur : et constiterit:, Con 
templatione fructuarij eam. con= 


ditionem adscriptam , dicendum 
est, ipsi adquiri: nam set in 


mortis causa donatione idem: di». 


cendum estos, 


Concuerda con la ley 23 tít. 31 Partid. 3. 


Ley XXII. Pero si al siervo en 
que otro tiene el usufructo , se le do- 


na alguna cosa, se pregunta qué se 
deba hacer: y en todos estos casos, 
istis: si quidem contemplatione 
fructuarij , aliquid ez. relictum, 


si se le dexó , ó donó alguna cosa por 


contemplacion del usufructuario, ad- 


quiere para él; pero si por contem=' 


placion del propietario, para este : si 


por contemplación del mismo siervo, 
adquirirá para su señor: y no distin= 
guimos por que razon le conoció el ' 
que lo donó ,ó dexó, d qué mérito 
tuvo para esto. Pero si el siervo usu- 


fructuario percibe alguna cosa por 


causa de cumplir alguna condicion, y 


constase que la condicion se puso por 
-contemplacion del usufructuario , se 
ha de decir que adquiere para él: y lo 


mismo se ha de decir en la donacion 
por causa de muerte. 


ExpPosIciON. Así como en la ley antecedénte se ha dicho que lo que se lega 


al siervo usufructuario, se lega por contemplacion del usufructuario , y pertenece 
á este, y al propietario lo que se lega por contemplacion de él: en esta se dis- 
tingue del mismo modo respecto la donacion que se hizo al siervo usufructua- 
rio , porque-se entiende que adquiere respecto la cosa de aquel por cuya con- 
templacion se donó (4). Si la donacion fué por contemplación del siervo , per= 
tenece al propietario , porque se dice que adquiere por cosa perteneciente á 
él (5)- En lo que adquiere por causa de cumplir la condicion, se ha de ver 


(1) L.23 tE. x0lib. qt Dig. (2) | L.47 títox lib.41 Dig. (3) ¿8 19 tÉf. 1 lib. 41 Dig, 
(4) L. 45 $: 4 1%. 2 lib.29 Dig. (5) L. 45 $. 4 tít.2 lib. 29 Dig. 
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tambien 'si el testador puso la ¡condicion por contemplacion del. propietario, ú 
del usufructuario , y la adquisicion será para aquel por cuya, contemplacion se 
puso : y si solo se: puso por contemplación del'sieryo , adquirirá el propietario. 
En la donacion causa mortis se: dice do, MiSIMO:, 41 uo. PE 


1gna9 .50< Idem libe17 ad Sabinúm. > 
Ta oros 


» 1) pido ts a ve 

Lex XXIML. Sed sicuti, Ley XXIII. Pero así como 
stipulando fructudrió” acquirit:”” adquiere” "por “estipulación para: el 
ita. etiam. paciscendo , eum..ac-,  ;usufructuario';,, por, pacto tambien 
quirere exceptionem' fructuario, + adquiere» excepcion «para él : así lo 
Fulianus libro trigesimo Diges-.. escribe Juliano al libro treinta de los 
torum scribit, Idémque, et si Digestos. Tambien se dice que lo li- 


VANA 


y ya se ha dicho que el siervo usufructuario puede adquirir para quien tiene el 


usufructo de él. ...:> A 


Fr 
k 


1 Quoniam autem diximús, 17 “Mas porque hemos dicho que 
quod ex operis acquiritur, ad pertenece al usufructuario lo que ad- 
fructuarium pertinere: scien= quiere por razon de su trabajo, se ha 
dum est , etiam cogendum eum de entender, que tambien puede pre- 
operari : etenim modicam quo-  cisarlo á que trabaje; porque el usu- 
que castigationem  fructuario  fructuario le puede castigar modera- 

.competere, Sabinus respondit, damente, como responde Sabino, y 
et Cassius libro octavo “furis escribe Casio al libro octavo del De- 
Civilis scripsit : vi neque tor- . recho Civil, de modo que no le azote, 
queat , neque flagellis caedat. ni le atormente.. En 

EXPOSICION. Aunque se dice que á ninguno«se le puede precisar á la obli- 
gacion de hacer, y que en su defecto se le condena en el importe de lo que 
se obligó (3), y las obras de los siervos consisten en hacer (4); sin embargo 
se dice que el usufructuario puede precisar á trabajar al siervo en quien tiene 
el usufructo , castigándolo como. expresa este párrafo, pues como no se le pue- 


de condenar á que pague el importe de sus obras, quedaria perjudicado el usu= 
fructuario si no lo pudiese precisar á trabajar. | 


PaurLus lib.10 ad it 


Lex XXIV. Si quis dona= Ley XXI V. Si alguno prometie- 
turus usufructuario., spoponde= + seal siervo, que estipula para el que 


A A 

(1) L.198$.1 Dig. de Regulis juris. (2) L.11 16t.41ib.46 Dig. (5) Loza 460.5 lib.as Dis, 

(4) 7 1 214,7 de este lib, - EE) y | qn (5) 72 tít, 1 lib.45 Dig 
| q 
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tiene en él el usufructo, que le ha de 
habet., stipulanti, ¿psi usufruc-. donar. alguna cosa. al usuftuctuario, 
tuario obligabitur: quia ut eto:-lo obliga 4 él; porque está enspráctis 
servus talis' stipulari possit ,usir, ca, :que este siervo pueda estipular 
¿atum est. para él. 


dir seres, in que, sufra 


Ñ y ye 


EXPOSICION, Lo que por contemplación del. usufructuagio, y ánimo de da 
le se estipula con el siervo en que tiene el usufructo , Ó sin estipulación se le 
entrega al siervo, se hace del 'usufructuario , porque en éste caso, como ya se 


ha dicho (1), se ¡entiende que el siervo adquiere por cosa perteneciente, al usu> 


fructuario. 


Urpranos lib. 18 ad Sabinum. 


XV. Sed et sí quis. 
stipuletur. sibi_ aut Sticho ser= 
vo fructuario, donandi causa, | 
dum vult frucéuario praesti-" 
tum : dicendum ,. si. ez. solvatur, 


fructuario acquiri. 


ii 


Ley XX V. Paro si alguno por 
causa de donar , queriendo que. se le 
dé al usufructuario, estipulase para sí, 
O pára “Estico iSudullarios se ha de 
decir, que si se le paga á dl yAdquiere 
para ol usufructuario:: bi | 


EXPONCION. En el caso de Esta ley solo se expresa sE siervo. pot causa de 
la solucion (2), y por consiguiente aunque la paga de lo estipulado se BUEH 
hacer-al siervo, la cosa estipulada pertenece | al. que estipuló, 


1  Interdum tamen in pen- 


denti est , cuz acquirat ¿ste fruc- 


tuarius servus, ub puta sí sera. 
um emit, et per. traditionem 
accepit, mec dum pretium mu 
meravit , sed tantummodo pro eo. 


fecit satis: interim , cujus. sit, 
quaeritur ? Et “fulianus 5% 
trigesimo quinto 
scripsit, in pendenti esse domi- 
NUM ejus , et numerationem pre- 
ti] declaraturam cujus sit. Nam 


si ex re fructuarij , retro fruc= 


tuarij fuisse. Idémque est, et si 
forte stipulatus sit a , NU 
meraturus pecuntam : 


(1) L.22 de este título. 


Digestorum 


nam nu= 
Meratio declarabit , cui sit ac= 
“quisita stipulatio. Ergo osten= 


pa algunos Casos está sin 
determinar para quien adquiere el: 
siervo usufructuario : v. g. si el siervo 
compro y recibió por la entrega, no 


habiendo pagado el precio, sino ha= 
_ biendo dado fianza: se pregunta de 


quién será en este medio tiempo? 
Juliano al libro treinta y cinco de 


los Digestos escribe , que está sus= 


pendido el dominio de él, y la pa- 
ga declarará de quien sea; porque 


si paga del caudal del usufructua= 


rio, se finge qué desde que se com- 
pró , fué del usufructuario : y lo mis. 


mo sucede si estipuló , que el siervo 
habia de pagar el dinero; porque su 
entrega. declarará para quién esti- 


puló : luego hemos manifestado que 


(2) L.56 $.2 Diz. de Verborum obligatione. 
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dimus , in pendenti esse  domi- 


num , donec  pretium. numere- 
tur. Quid ergo si amisso  usu- 
fructu, tunc pretium numere- 
tur? “Fulianus quidem libro tri- 
gesimo quinto. Digestorum 
scripsit , adhuc interesse , unde 
sit pretium numeratum. Mar- 
cellus vero , et Mauricianus, 
amisso usufructu  jaim  putant 
dominium  acquisitum proprie- 
tatis domino , sed Fuliani sen- 
tentía humanior est. Quod si ex 
re utriusque pretium fuerit so- 
lutum: ad utrumque dominium 
pertinere , “fulianus scripsit: 
scilicet pro rata pretij soluti. 
Quid tamen. si. forte, simul sol- 
verit ex re utriusque*? ut puta 
decem millia pretij nomine de- 
bebat , et dena solvit ex re sin- 
gulorum , cui magis servus ac- 
quirat? Si numeratione solvit, 
antererit , cujus priores num- 
mos solvat: nam., quos postea 
solverit, aut vindicabit , aut sí 
fuerint nummi consumpti, ad 
condictionem pertinent : si vero 
simul in sacculo solvit , nibil 
Fecit accipientis: et ideo non- 
dum acquisisse quisquam domi- 
nium videtur: quia , cúm plus 
pretium solvit servus, non fa- 
ciet nummos accipientis. | 


está“ el dominio suspendido” hasta 
que se entregue el precio. ¿Y qué 
dirémos sí se paga despues de per- 
dido el usufructo? Escribe Juliano 
al libro treinta y cinco del, Digesto, 
que aun es necesario averiguar de 
donde se pagó. Marcelo y Manri- 
ciano juzgan que se adquirió el do= 
minio para el señor de la propiedad 


. despues de perdido el. usufructo ; pe- 


ro la sentencia de Juliano es mas 
conforme á equidad. Y si se pagase 
el precio del caudal de uno y otro, 
escribió Juliano , que el dominio per- 
tenece á los dos 4 prorata de la can- 
tidad que se pagó: Qué dirémos si 
acaso se pagase á un' mismo tiempo 
del caudal de los dos : v. g. se debian 
diez mil, y pagó diez del caudal de 
cada uno , ¿quien adquirirá el domi- 
nio del siervo? Si entregó.el dinero, 
se ha de ver qual se entregó prime- 
ro; porque el dueño de la canti- 
dad entregada últimamente, ó la 
vindicará, Ó si estuviese consumi- 
da, la podrá pedir. Pero si junta- 
mente los entregó en un talego, 
ni una, ní otra se hizo del que 
la recibió : y por esto parece 
que ni uno, ni otro adquirió el 
dominio 5 porque como el siervo 
pagó mayor cantidad de la que 
se debía , no se hizo del que la 
recibió. | 


Exposicion. Quando el siervo usufructuario compró alguna cosa sin: expre- 
sar para quien, y se le entregó baxo de fianzas de pagar el precio ,es constante 
que por la entrega de ella perdió el dominio el vendedor (1); pero hasta la 
entrega del precio se ignora á quien corresponde , pues , como sé expresa en este 
párrafo , aquel de cuyo caudal se pagase despues , se dirá que adquirió desde el 


i . 


RS RAE 


(1) Leyes 19 y 53 $ít.1 lib. 18 Dig. 
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principio el dominio de ella, é ínterin esto .se verifica no se «puede decir 'si 
compró para el usufructuario ,. Ó para el Propietario , y por consiguiente es in- 
cierto “el señor , como sucede en otros casos que la declaracion de algunos de- 
rechos pende de la verificacion de algunos hechos. Si alvtiempo de la paga ya 
se habia acabado el usufructo , juzgaron Marcelo y Mauriciano que la. cosa com- 
prada pertenecia al propietario , cuya sentencia parece conforme á derecho, 
porque no se verifican los extremos hábiles para la retrotraccion del dominio; 
pero. prevaleció la. sentencia de Juliano:,,no «solo por ser mas: conforme-al de-= 
recho, de equidad , sino tambien porque como Ja numeracion.del precio se hacé 
en virtud de la compra y de la entrega de la cosa , respecto de ella se atien- 
de tambien al'tiempo del contrato (1). Á esta resolucion no' obsta lo que 'él mismo 
Juliano,expresa .€n otro lugar (2), porque en. la. especie: de aquella.ley la paga 
la hizo el usufructuario , como manifiestan las palabras : quamvis pretíum solve- 
ris , y las' siguientes : ante capitis autem diminutionem ¿ n1bil interest y tu'solvas, 
an servus ex eovpeculio ,. quod ad te pertinet :-y, en la, deseste ¡párrafo.el' mismo 
siervo, que es á: quien le corresponde declarar para quien compró ,:cob el mis- 
mo hecho de pagar del caudal del usufructuario , ó del 'del propietario; á lo 
que tambien se añade, que en el caso de este: párrafo se “entregó la" cosa , y 
en el de la: ley ¡citada solo: se dice. que se compró., pero.'no se dió. el: precio, 
ni expresa que se entregase la cosa: lo qual es. bastante para que se verifique 
la diversidad de los :dos casos , y no decir que Juliano se opuso en lx decisión 
del presente caso!, y» el:de la ley ya citada.: Sila cosa comprada la -pagase el 
siervo; de los caudales del propietario y de los del usufructuario , cada uno ad- 
quiriria segun la cantidad que se pagó de su caudal, esto és, si la cosa se ven- 
dió en- treinta -, y Solo se pagaron diez del caudal del' usúfructuario-/' y. veinte 
del del,propietario,,'este tendrá dos partes , y: aquel-una.::Si del caudal. de: ca- 
da uno se pagase el todo del precio, y se contó el dinero., ó se entregó en los 
_talegos sín contarlo , se determinará como se expresa en' el mismo párrafo por | 
la razon que se dice en él. ob: OH. «Mit or ms Viulos nesh 1 A 
2 ' Si operas suas iste ser- 2 Si este siervo alquiló su tra- 
vus locaverit , et in annos sin-. bajo en cantidad determinada /por 
gulos certum aliquid stipuletur: cada año, adquirirá el usufructuario 
eorum quidem annorum stipula- . la cantidad estipulada por cada año 
tio, quibus ususfructus mansit, de los que tuvo el usufructo de él: 
acquiretur fructuario: sequen= y +la de los demas años siguientes 
tium "vero stipulatio ad pro-  pertenecerá al propietario , aunque 
Prictarium transit, semel ac- el usufructuario la haya percibido, 
quisita fructuario: quamvis non. sin embargo de que la estipulacion 
soleat stipulatio semel cui quae» adquirida poruno , no suele pasar ¿4 
sita, ad alium transire , nisi ad. . otro, sino al heredero , 0.al que .ad- 
heredem , vel adrogatorem. Pro- . rogó. Y por esto si. acaso el usufruc- 
inde si forte ususfructus in an- to se legase para cada año, y este 
nos singulos fuerit 'legatus y et siervo alquilase su trabajo, y estipu- 
. . SA E 30 ' y bf . / í Pr , 
tste servus operas suas locavit,  lase como se ha dicho , y el usufruc- 
el stipulatus est, ut supra scrip='=to. se «hubiese perdido por- capitis- 


A 


mo 58 a lib.14: 148 tít.1 lib.17; y la 1 8. 30 tít.3 lib.16 Diz. () L. 24 tít. 1 


Y 


ed 
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tum est: prout capitis minutio-""diminucion:,: si despúes:» se . restitu- 
ne amissus fuerit ususfructus, yese, también: continuará la" “ésti- 
mox restitutus, ambulavit sti- pulacion: y adquirida por el he- 
pulatio ; profectáque ad beré- tredero*), «volverá+: “al: usufructua- 
dem, redibit. ad frúctdarium. o vario; MAJO 0 a 


v RAYO pl 


Exposicion. En el caso de este párrafo el usufructuario, adquiere la canti- 


10 


quiere cada año, y se 'entiende que hubo tantos legados comoaños. dura. el.usu= 
> . > e ARS q. e " 


o 3231 Te Do 9 819130 12 90D 0D 

3 Quaestionis “est, an id,” > 3. Se-duda tambien si lo que no* 

quod adquiri fructuario non po- puede adquirir el 'usufructuario , lo 
test, proprietario acquiratur? adquiera el propietario : y escribe Ju- 
Et Fulianús quidem libro tri- ¡liano al libro treinta“y cinco de los 
gesimo quinto Digestorum scrip="* Digestos, que lo que ho. puedeyadquí- 
sit, quod fructuario acquiri non '. rir el usufructuario., vo» adquiere. el 
potest, proprietañio quaerí. De-. **propietario + escribe últimamente» que 
nique scribit, eum , qui ex ' re: aquel que .estipula'expresamerte»para 

fructuarij .stipuletur “'nomina=: “el propietario de cosa'correspondieñte | 
tim  proprietario','wel «jussu al usufractuario , 0 por mandádowde 
ejus , psi acquirere. Contra” él, adquiere para él ¿ay al contrario, 
autem nibil- agit', sí: non exz +que no es'válida la estipulacion:siino 
re fructuarij , necbiex: ope “estipula para" el usufructuario: sobre 
ris' suis” fructuario' stípule== “cosa perteneciente-al fructuario, +ni 
tur. - pen ild : on respecto de sus obrasi +1 sngioo 


1 


: si ao E E Did yo na 9 har Loya « Ln 

- Exposicion. Lo que adquiere el siervo usufructuario por razon de sus "obras, 
Ó respecto de la cosa perteneciente” al que tiene el usufructo de él, ya se ha 
expresado que pertenece, 4. este 3: yal propietario:las. demas: adquisiciones; «por- 
que el siervo no es capaz de adquirir para sí: por lo qual si, el -siervousufruc- 
tuario adquiere por mandato del propietario d estipula para él sobre Cosa pere 
teneciente al-que tiene ¡el usufructo de: él , corresponde “al «próbietario y porque 
los actos de los contrayentes no se'extienden 4 mas de lo que fúé su volun- 
tad (3): el siervo en el un caso no quiso adquirir para el que tenia el usufruc- 


Y 


(1) L.qo4Í2:16 lib,4:Cód. (2) Lo q tóc.1 Lib, 33 Dig. (3) L. 19,16, dib.xa. Dig. 
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4 Servus fructuariust, sio 


usumfructum in se dari stipule- 
tur , aut sine nomine , aut nomi- 
natim ' proprietario, ipsi pro- 


prietario acquirit , exemplo. ser”. 


vi communis: qui, stipulando 
rem alterí ex dominis , cujus res 
est, nibil agit: quoniam- rem 
suam stipulando quis , nibil agit: 
alteri stipulando , acquirit.. soli- 
dum. | 
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to de él, y en elsotro no pudo adquirir sino.para el propietario » Que fué quien 
le mandó que estipulase, pues para el usufructuario solo adquiere quando esti- 


pula respecto las cosas de él ú de 'sus obras. : | 


-4 El sieryo usufructuario si esti- 
pulase que se dé el usufructo consti- 
-tuido en él, sin expresion de nombre, 
O expresamente para el propietario, 
adquiere para el mismo propietario, 
así como el siervo comun, que esti- 
pulando la misma cosa para uno. de 
los señores , dueño de ella , nada hace, 
porque es inútil la estipulacion de la 
cosa propia: estipulándola para otro, 
la adquiere enteramente. 


Exposicion. En el caso de este párrafo 'no se entiende que el siervo estipu- 


la sobre cosa perteneciente al usufructuario., sino sobre la fmisma cosa de este 
£ favor del propietario: por esto se dice que adquiere para él, del mismo mo- 
do que si hubiera estipulado que el usufructuario le diese al propietario alguna ' 
alhaja. de su patrimonio ; "pues , como ya se ha dicho, el siervo usufructuario 
puede adquirir por estipúlacion á favor del propietario'; y para esto es lo mis- 
mo que estipule del que tiene en él el usufructo , que de qualquiera otro. 


5 Ídem fulianus « eodem 
bibro:scripsit , si servo fructua- 
rius» operas ejus locaverat , ni- 
bil agit : nam, et sí ex re mea 
(inquit) a me stipulatus sit, mi- 
bil agit: non magis , quam ser- 
mus alienus bona: fide mihi ser- 
viens , ¿dem :agendo , domino 
quicquam acquirit. .Simili modo 
(at ) ne quidem. si rem meam a 
me fructuario conducat , me. non 
obligavit. Et regulariter defi- 
nit: quod quis ab alio stipulan- 
do mihi acquirit.: 3d a me sti- 
dulando nibil agit , nist forte 
(inquit) nominatim domino suo 
stipuletur 4 me 3 vel condu- 
cab. >. ) heiiidnii 


5 El mismo Juliano escribió en 
el propio libro, que si el fructua=: 
rio: arrendase al sieryo sus mismas 
obras , nada hace; porque dice, que 
si respecto lo: que es mio: estipulase 
para mí, nada adquiere , así como 
si el siervo ageno (que me sirve 
con buena fe). estipulase para mí, 


. lada adquiere para el señor. Tambien 


dice, que aunque me arriende la 
cosa á- mí, que soy el usufructua- 
rio, no me obligará : y regularmente 
dice, que lo que uno adquiere de 
otro estipulando para mí, estipulan- 
do esto conmigo, nada hace; 4 
no ser, dice, que €xpresamente 
estipule de mí para su señor, ó ar- 
riende. 


—ExPosIcIoN. El siervo usufructuario que arrienda sus obras al mismo que tie- 
ne el usufructo de él, nada hace , porque no puede adquirir del usufructuario 
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para él: mismo ¡> de la misma> suerte: que ninguno puede adquirir dbligacion de. él 

mismo para él mismo; ni “adquirirá para el propietario, á no ser que expresa= 
mente -estipule -6-arriende. para él ,7como :se expresa en: este: párrafo ,: porque 
puede adquirir para el propietario'aun respecto 'las cosas: pertenecientes al usu= 
fructuario ¿| y1vá sus ¿propias +obras,“estipulando: expresamente: para: él , Ór por 
mandato de él. AÑÁSH 


26» Sicduos fructuariospro- “ 6 “Si.se supone que. hay dos usu= 
poñas y eblesalteriusvre servus” fructuariosy y estipulase el: siervó sox 
situ stipulatus'> quaeritur 'utrum.:; bre cosa perteneciente al uno, se=pres 
totúm , añípro parte; qua: babet-ouguhta si-se adquiere para.él el todo: 
usumfructumo:3+:ez3  quaeratur: “segun la parte que tiene de usufructo; 
nam. et- im duobus [bonae «fidei:3-porque respecto de dos poseedores de 
possessoribús hoc idem'esto apud buena fe, suscita esta misma duda Es» 
Soaevolam'agitatum:libró: se- . :cévola en el libro segundo delas Qiies> 
cundo. Quaestionum* SEbw aitj etiones; y dice, quese cree vulgarz 
vulgo creditúm ,'' rationémque . mente, y estáfundado'en razon ,que 
hoc: facere”, sivex re “'alterius y «stise estipula respecto la cosa del: uno, 
<stipuletur , partem ei .dumtaxat este solo adquiere una parte, y otra el 
guaeri., pargem domino : quod sz, señor ; pero si estipulo, expresamente, 
nominatim sit, stipulatus ,: nec, nose debe dudar que adquiere el to= 
dubitari debere, quin “adjecto' “do'aquel en cuyo nombre 'se estipuló: 
nomine , solidum. ei. quaeratur. . y lo mismo dice si se estipulase por 
Ldémque ait et si jussu ejus-sti= mandato suyo; porque» el mandato 
púletúr: quoniam jussum pro no- equivale 4 14 expresión del nombre: 10 
mine  accipimus. Idem et. in. mismo se ha de decir de los usufruc- 
fructuariis erit. dicendum : ut tuarios, para que en el caso de que no 
quo casu non totum acquiretur lo adquiriese del todo el fructuario, lo 
fructuario , proprietatis domino adquiera el señor de la propiedad; 
erit_quaesitum : quoniam ex re, porque hemos manifestado , que pue- 
Fructuarij quaeri el posse osten= - de adquirir para el usufructuario res- 


» 


EN o pecto la cosa perteneciente 4 este. 
Exrosicion. Quando un siervo en que dos tienen sel usufructo., estipula ;so- 
bre ¿cosa perteneciente al uno de ellos, se cree vulgarmente que adquiere para 
aquel sobre cuya cosa estipuló 'segun la parte de usufructo “que tiene en él, y 
que lo demas corresponde al propietario'; esto se'entiende quando: estipuló sin 
expresar para quien; pero si expresamente estipula para él, ó por su mandato, 
adquiere para él todo lo- estipulado, porque quando el: siervo'estipula- simplici- 
ter sobre cosa respectiva al uno de «los dos usufructuarios, no puede adquirir 
para el otro: yssi dos poseen un siervo: con buena fe, y estipula por cosa res» 
pectiva al uno«de ellos, se dice tambien que una parte adquiere para el uno y 
otra para el Señor: 4 cuya sentencia se opone Ulpiano (1), y el: mismo Scévo> 
la se opone á su propia sentencia , y se conforma con la de Ulpiano (2): la pri- 

— A Te AAA ARMS AAA A .- 
(1) L.23:$.5 Hex lib. 41 Dig. (2) L.19 t1t3 lib.45 Dig. . 
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mera «opinion de -Scévola se>tomó «del libro. segundo: dei:sus Qúestiones.,: y ' la«ser 
gunda contraria» del libro + trece. El) Jurisconsulto! Pomponio dice (1), que el 
siervo usufructuario que estipula para «el: propietario ,+sobre sus obras, 6.s0* 
bre cosa perteneciente al que 'tiene elo usufructo de:él adquiere: para el 'pro? 
pietario. ; pero que el usufructuario: los puede repetir de él por; la condicrión 
indebiti. 43 3h olscbrugn 


up +0 Quod! autem diximus, ex 2 7 -Masilo que: «hemos, dicho, 


re» fructuarij ; vel ex y operis 
possecacquirere 5 utrumotunc: lo- 
cum babeat.,:quotiens jure. de- 
gati vususfructus sit constibutus, 


ah <et si. per: traditionem:, vel: 
stipulationem:;'wel alium-quem- 
eumque modum.: videndumt, Et: - 
“yy ¡es verdadera la sentencia) de .Pe> 
«gaso , que. sigue  Juliano''en el Libro 
diez y.seis , de que todo lo adquiere 
- €L usufructuario. - | | 


vera est Pegast-sententia, quam 
et: Fulianus libro decimo:-sexto 


secutus est y comnia fructuari0;ac= 


quirz. JYILBG $e 110 


«qué puedeadquirir respecto. la cosa 
dell usufructuario, 0, de.:sus-: obras, 
«hemos: de ven, si «solo tendrá lugar 
“siempre que. .el usufructo se haya 
constituido «por legado', ó: si. tam- 
“bien por. entrega :, por. estipula- 


cion ,-ó. de ¿otro qualquier modo; 


“Exposicion. El usufrúctó no solo se constituye por legado que se dexa en 
el testamento , sino tambien por pactos y estipulaciones (2): y*aunque las: úl 
timas voluntades se interpretan mas latamente que los.demas actos: (3), ya sea 
que el usufructo se haya constituido por legado, ú otro modo, el usufructua- 
rio adquiere pot el siervo én quien tiene el usufructo , siempre qué este esti- 
pule respecto de «sus obras ,:Ó: por cosa;: perteneciente: al mismo. usufructuario, 
como no lo impida :«alguna otra circunstancia que obste á este la adquisicion. 


50M 00 Paurus lib. 3 4d Sabinum. | 

Lex XXVL Si operas suas. Ley XXVI Si el siervo usufruc- 
locaverit servus fructuarius, et  tuario arrendase todas sus Obras, y se 
imperfecto tempore locationis, extinguiese el usufructo antes de 


ususfructus interierit: quod su-. 


Perest , ad proprietarium perti» 
nebit. Sed et si ab initio certam 


summam propter operas certas - 
stipulatus fuerit. : capite dimi- 
-cion, se ha de decir lo mismo. 


nuto eo , idem dicendum: est. 


- cumplir el tiempo del arrendamiento, 
“el sobrante pertenecerá al propieta= 
rio; pero si desde el principio estipu- 


lase ciertas obras por determiñada 
cantidad , y padeciese capitis-diminu- - 


-ExposicioN. “Acabado: el usufructo, el usufructuario no puede «adquirir cosa 
alguna por el siervo en: quien lo ha tenido , porque :cesando la.causáa de la ad- 
quisicion (que es el usufructo) es preciso que cesen sus efectos, y por consi- 
guiente , si el siervo que arrendó sus obras por tiempo determinado , muere an- 
tes que se cumpla el tiempo de la locación , lo que sobra de lo que debe per- 


a his 5h ¿2d ds V be nd 


(1) L.59 *$.3 lib. 45 Digo (2) L.3 de estetít. (3) Lox1 Dig. de Regulis juris- 
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cibir el usufructuario , en los casos que:se expresan: en esta ley”, cortesponde al 


propietari0... ¿a 


Lex XXVIL Si, pendentes 


fructus jam. .maturos reliquisset 


testator, fructuarius eos feret, : 


si die legati  cedente ,  adhuc 


pendentes deprehendisset , nam., 
et stantes fructus ad fructua=. 


rium pertinent, 


Urrranus lib. 18 ad Spin ] 


. «Ley XXVII, Si el testador de- 
Xase pendientes los. frutos ya madu- 


ros, serán del usufructuario si pasado 
el dia del legado tomase los que aun 
estaban pendientes; porque los frutos 
que existen en el predio, pertenecen 


al usufructuario. 00, 


Exposicion: El derecho de percibir los frutos To tiene el 'usufructuario des. 
de que adquiere el usufructo que se le dexó ,-ódesde que le debió adquirir, y 
no lo adquirió por la morosidad del heredero , porque desde que se” verifica el 
dia del legado del usufructo hasta que este se dexa de deber, y se consolida 'con 
la propiedad , todo el producto de la cosa usufructuaria pertenece al que tiene 


en ella el usufructo, 


1 Si. dominus solitus fuit 
tabernis. ad. merces suas uti, 


vel ad: negotiationem , utique 
permittetur  fructuario .locare 


eas, et ad alias merces yet ¿llud 


solum observandum , ne vel abu=. 


tatur usufructuarius ,, vel com- 


. / > uy . > 
tumeliose ,. injurioséve, utatur.. 


usufructu. dd 


1  Siel señor acostumbro usar de. 


sus oficinas: para negociar , 0. vender 


sus»frutos , tambien-se. le permitirá 


al susufructuario - arfendarlas ¿para 
“Otras mercancías: y. solo: se ha «de 


observar queno abuse ¡de 'ellas.el 


—Usufructuario ,.Ó que no use del 


usufructo para Cosas indecentes ,, y 
no permitidas. “00: cbid 


..: ExposiCioN+, El usufructuario ha de usar de- la.cosa usufructuaria á arbitrio 


de buen yaron, esto es, no abusando de ella de modo alguno. 
52 $1 seruz ususfructus le=: 


gatus estoy cujus testatór qua= 
si ministerio: vacuo «utebatur;. 


si eumo disciplinis , vel, ar- 


be. instituerit>, « usufructuarius : 


arte ejus , vel  peritia  ute- 
tur. e 


7 ». y o > 5 ! Í 
a) Cunas 11€ $ Sa SAO Si po 


. s 13 


A Pi 


ya: 
4 


ya Sise lego el usufructo del siera 
.vo: que:el testador no lo tenia destj- 
«nado determinadamente 4 algun mís 
misterio, si elsusufructuario lo pusiese 
'd-algun oficio, Ó arte y usará de él ress 


pecto de aquelarte, úr oficio que*le 


enseño, 


Hintin tr. .., > 
E "yt cp 
1 Ñ rr 


““Exposicron. Enel caso de este párrafo usa el úsufructuario 4 arbitrio del 
buen varón”? pues: ino- perjudica: de: modo: -alguno-al +propietario' ¿“al siervo , BE 


á la pública utilidad. 


3. Si quid cloacarij nomine 


say 


3. Si se debe alguna servidum= 


tot de A aka: mea? . LARES o A - 
debatir Sel 31“quid ob formam'bre de“albañál, ó del aqiieducto que 


depuiicduchis y qua” paris agrio 


pasa por el Campo, tambien estará 
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transit , pendatur , ad onus Fruc- 
tuarij pertinebit : sed et si quid. 
ad collationem viae , puto hoc 
quoque fructuarium subiturum. 
Ergo et quod ob transitum 
exercitus confertur ex  fructi- 
bus, sed et si quid municipio, 
nam solent 'possessores  certam 
partem fructuum- municipio , vt» 
liori pretio addicere :“solent- et 
fisco fusiones praestare > haec 
onera ad fructuarium. pertine- 
but, E | 

ExposicioN. Las expresadas en 
tuario respectivas á los frutos : por 
tuario, 

4 Si qua servitus imposi- 
ta esto fundo , necesse: babebit 
fructuarius sustinere : unde et si 
per stipulationem: servitus de- 
beatur, ¿dem puto dicendum; 
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obligado á. ella el usufructuario : y si 


para, la reparacion de la servidumbre 


via se hiciesen algunos gastos, han de 
ser a costa del usufructuario : luego 


tambien los frutos que se dan para, 


la tropa que pasa: y si se ha de dar 
alguna cosa al municipio , pertenece- 
rán estas cargas al usufructuario; 
porque suelen los poseedores vyen= 
der por precio mas ínfimo al mu- 
nicipio cierta. parte de frutos, y 
tambien suelen pagar al fisco repar. 
timientos, 


este párrafo son cargas del fundo usufruc- 
esta razon se dice que pertenecen al usufruc- 


04 El el predio debe ES servis 
dumbre , debera sufrirla el- usufruc= 


-_tuario: y -lo mismo juzgo que se 


ha de decir aunque se deba por esti- 
pulacion. | 


“EXPOSICIÓN. Las servidumbres reales estan 'aféctas al fundo, de modo que no 


se separan de-él, 


-y por esto pasan al usufructuario , y le corresponden las ser- 


vidumbres activas y pasivas del fundo, . ;;- 


og Sedivet si servus * sub 
¿0 emptus” sit, interdictis 
certis quibusdam: an si usus- 
Sructus:ejus fuerit legatus, ob- 
servare baec —fructuarios: de-. 
beat? Et: putodebere-eum :ob- 
servare y) altoquin: non<boni viri 
arbisratuiatiturn, et fruituros 


ExpOsICIOoN» El usufructuario 


fructo de él, 


/ 


5 Si se compró el siervo su= 
jeto 4 alguna pena, ó á algun 
interdicto , y. .se legare el usu- 
“¿ deberá. permitira 


elmsifiuetitano? Juzgo que + sí; 


pues de otro modo no. usufruc= 


tuaria segun arbitrio .de «buen «vas 


/ 


4 ron; 
k Ñ - e » PO 
2 A oy o 3 in , es. 
$ Ñ * 


no se' entiende que usa Pf ibitriojade 


buen :varon ,:si;no. observa lo que el testador se obligó 4 cumplir en el contra- 
to de venta ;.. por, esta razon ¡debe obseryar-Jo.que- se: menciona en. este pársalos 


392 puirote sdsb 
Lex  XXVITL N misma 
tum aureorum., vel argenteorum. 


get lb. En ad Sabinum, 


“¿Ley XXVIII Se mn legar. el 
usufructo de, las monedas Antiguas. de 


1 del Digesto, ..: 313 

weterum ;' quibus: pro gemmis”““oto ,Ó plata, de las<quales se suele 
117 solent ,, ususfructus Jlegarí . usar en lugar de piedras precio-' 
potest. Sas, TA Et 


Exposicion. Se puede dexar el usufructo de todas las cosas que pueden pro- 
-ducir algun emolumento, -6- utilidad», quedando salvá“la substancia ¿dé ellas (1): 
por esto: se, puede tambien, legar. el, usufructo delas monedas que expresa esta 
ley , pues ellas sirven para adorno , del. mismo modo que si se dexase el usu- 
fructo de un aderezo de perlas , Ó diamantes. dd ¡IBTL. 19 bonp 


Ñ 1] o 
mt) . IN 1 O 


¿TENA ¿UnpIanus lib. 18 ad Sabimum, => : 

Lex XXIX. Omnium bono- ..1:oxLey XXIX. Se puede legar- el 
rum usumfructum posse legarz,, , usufructo, de todos los bienes, á no 
misi excedat. dodrantis aestima-.. ;ser.que exceda de :la: novena parte; 
tionem ,'Celsus libro trigesimo” «como escribé Celso en'el'libro treinz 
secundo Digestorum , et Julia- .. tay, dos de los Digestos, y Juliano 


£ 


wuslibrossexagesimo primo scrí-.-al libro sesenta y uno, y es lo mas 


bit: et est vertus. 


verdadero. 


Exposicion. Se puede legar el usufructo de todos los bienes , con tal. que no 
eta ela eS del valor de ellos ;, cuya, estimacion se ha de hacer 


egun la edad de 


usufructuario, en la forma que expresa la ley del Digesto (2). 


Por la' nuéva constitucion de. Justiniano se les prohibe á los padres que man- 
den.todo el usufructo de.sus bienes , y.. 4: los: hijos les dexen solamente la pro- 
viedad : porque si no tenian por otra parte.donde mantenerse , perecerian de 
Haríbte ; por lo qual se les ha de dexar la legítima que les corresponde en la 
propiedad ,<con «el usufructo, y no en:lo ;uno- sin lo. otro. a ] 


Paurus lib. 35 ad Sabinum. * 


12 EE as: ia LR , EIA ; 
oi Lex XXX. Siis, qui binas 


se : ' ny Ñ 
aedes  babeat., aliarum. usum-.. 
-Eructum legaverit , .posse, here- 


dem , Marcellus scribit., alteras 


altius tollendo., obscurare lumi-. 


. a, . . A 
nibus: quoniam habitari potest, 


a q 


A 


(1), L.66.5.6.4%t:x libigx Dig. (2):L.68:t.2 lib.35 Dig. (9) Lox5 $ adeceste tía 


: DN YU AR 
Ley XXX. Si el que tiene dos 
Casas, legase el usufructo de una de 
ellas , escribe Marcelo, que puede el 


heredero, levantando .la una, quitar 


las luces á:la otra , porque las puede 


: habitar aunque esten obscuras : lo 


qual se ha de entender de modo 


que no se obscurézcan en todo, 
“sino que quede aquella luz que es 


necesaria para que se puedan habi- 


da 


r 2 


A AAA det: ¿ta 
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judica al. que; tiene. en ella el usufructo; pero sin embargo se dice, lo contrario: 
esto se entiende .si no le quita las luces necesarias para que cómodamente la 


pueda habitar 3 porque en estos términos no le priva del uso de ella, 


Idem bh. 10 ña Sabinum. 


Lex XXXL Ex re fruc- 
tuarij etiam id ¿ntelligitur, 
mp nh y y 23) 324 19 5d id VDODIT"C 
quod ei fructuarius donaverit, 


concesseritue , vel ex adminis- 


tratione rerum ejus compendij 
servus feceritin : 


Ley XXXI. Tambien se. entien, 
de que es patrimonio del usufructuas 
rio lo que le donó el usufructuario, ó 
le concedió , ó. lo que el siervo hubie- 


- se/ganado por la administracion de sus 
Cosas. MO 9 y 


ExpPosicioN. Lo que el usufructuario dona al siervo en quien tiene el usu- 
fructo , puede adquirirlo el propietario”, si el usufructuario lo donó:con este ánj2 
mo ( %) : y quando la donacion. no la hizo con esta intencion, queda para: el 
mismo usufructuario (2), y, este es,el caso de que habla el Jurisconsulto en esta 
ley. Lo que adquiere por razon de la administracion respectiva á las cosas del 
usufructuario , tambien le pertenece á este , porque adquiere por razon de la 


e 


cosa perteneciente á él. 


PomMPON1US lib. 33.ad Sabinum. 


Lex XXXIL Si quis unas 


_aedes, quas solas habet, vel. 
fundum tradat , excipere potest 
¿id , quod personae , non praedij 


est, veluti usum, et usumfruc= 
tum. Sed et sí excipiat , ut _pas- 
cere sibi , vel inbabitare liceat, 
valet exceptio, cúm ex multis 
saltibus pastione fructus per- 
ciperetur. Et habitationis exa 
ceptione sive temporali , sive 
usque ad mortem ejus , quí ex- 
cepit , usus videtur exceptus. 


Ley XXXII. Si entrega alguno 


unas casas , ó fundo , que únicamente 


tiene , puede pactar sobre lo que es 
perteneciente á la persona, y no al 


predio , así como el uso y-el usufrue= 
to ; pero si pacta que le sea lícito 


pastar, 0 habitar, vale el pacto si 
se percibiese el fruto del'-pasto de 
muchas tierras incultas': y :por el 
pacto de habitar tiempo 'determi-. 
nado, 0 por los dias de la' vida del 


que pacta, paréce que' se pactó el 
. USO. cd O A 


Exposicion. En el caso de esta ley se puede pactar en los términos que se 


expresa en ella, porque el que v. g. por venta ó donacion le transfiere á otro 
el dominio de alguna cosa, le es permitido antes de la entrega de ella pactar 
sobre aquellas cosas que el Derecho no reprueba (3): y. por consiguiente pue= 
de reservarse el usufructo, ó el uso, el pasto, ó la habitacion , por tiempo de- 


- terminado , Ó por los dias de su vida , pues aunque nosotros no.tenemos el usú- 


fructo formal de nuestras cosas, esto es, el usufructo como servidumbre , por- 
que á ninguno se le debe servidumbre en su propiá cosa , con todo podemos 
ceder ó vender el usufructo , Ó uso causal , esto es, el derecho de percibir los 
frutos , Y usar de ellas por el dominio y “señorío que en“ellas tenemos. 


= dins po. » a > A 2 £ an a 
(5) L. 49 1Íf. 1 lib. 41 Dig. (2) ¿Lo37 $. x 16t1dib, 41 Dig. (9) L.48 Hícora lib.2 Diz. 


| del Digesto. did 317 

.PARINIANUS lib. 17, Quaestionun. A 

Lex XXXL. Si Titio: "Ley XXXIIL  Siselegó á Tició 
fructus, Maevio proprietas le=. «el usufructo", y-á4 Mevio'la' propie: 
gata sit, et vivo testatore Ti. :dad, y muere Ticio: viviendo: el tes- 
tius decedat: mbil capúd scrip=" tador , ninguna cosa queda á su herea 
tum herédem relinquetur:-et 1d: dero : y así lo respondió: tambien Ne- 
Veracius quoque respondit.' ¿4 ratio. ' Jouo dra ri 
- Exposicion. Al que se le dexa el fundo se entiende que se le dexa la plena 
propiedad de él”, esto es, la" propiedad y el usufructo: por lo qual, en'el caso 
de esta ley: se: entiende que: 4: Mevio::seyle dexó .la: propiedad y'la mitad «del 
usufructo, y á Ticio la otra mitad del usufructo , porque para que el uno per» 
ciba la propiedad y el otro el usufrúcto enteramente , se debió legar “en éstos 
términos: lego 4 Mevio la" propiedad de tal fundo , sin el usufructo, y'el USúfiút 
to lo lego 4 Ticio (1); y,como por la,muerte de Ticio la. parte «del usufructo 
que á este le pertenecia se acrece á Mevio (2) , no.pasa al heredero cosa alg Á 
na, como dice esta ley. * PISA : | CUNA AN 


1 Usumfructum.in.quibus=, .'1 Conviene en ciertos casos que 
dam. casibus non partis effectum el jusufructo nose tenga., por- parte; 
obtinere convenit : unde:si fundi, + por:lo qual si se pide. parte. del fun» 
vel fructus portio petatur: eb. do. 0 de los frutos, y despues de.ab= 
absolutione: secuta., postea pars suelto se vindicase la. ¡otra parte que 
altera, quae adcrevit , vindice- se acreció : escribe Juliano., que cier» 
tur : in lite quidem proprietatis, «tamente obsta la exception de cosa 
judicatae rei exceptionem obs- juzgada en quanto al juicio de pro- 
tare: in fructus vero ñon obsta- “piedad , y que no obsta: en quanto al 
re, scribit  “fulianus: quoniam . usufructo; porque 4 la: manera que 
portio fundi, velut alluvio, por- > en: el aluvion «la parté*se acrece al. 
tioni personge ' fructus adcres- fundo, en el'usufructo se acrece la 
cerebonomilies oup aobajeos lo osipp parte a la persondouy Se obon”: ol 

Exposicion. La excepcion. de cosa: juzgada solamente: tiene lugar: quando la 
sentencia se «pronunció. respecto de una: misma cósa.,'accion , y: persona (3): por 
esto obsta para: el derecho de'-acrecer respecto: la propiedad ; pues, ¿como di> 
ce el Jurisconsulto «en. este párrafo , «la parte: sigue y «se: :¡acrece!á: la “parte; val 
contrario en, el usufructo se acrece:á lla: persona , COMO. tambien: se. expresa «en 
este párrafo, y la que se acrece es «distinta de ¡la ¡que:se «comprehendió enla 
sentencia. nogisiión el obp cols ls treinta lc ¿obar | 

AS eso JULIAN US lib. 35, Digestorumt. 010 ASIS : Ar 
| VOS: A Se Z2OTBBIGOD LY RQTUi oo MES 

Lex XXXIV.  Quoties. duos .. Ley XXXIV.. Siempre. que: el 
bus ususfructus: legatur, ita ut usufructo se lega: á dos, de modo 
alternis amnis utantur fruantur: * que alternativamente usufructúen, si 
¿ (1) L.19 tít.2 lib. 33 Dig. (4) -L. 1 8. 414.2 de este libros VE Lá 597 > 
UA DÍ d ) ( (0) L 195197 14 feia 
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si quidem ita legatus fuerit Pro se legase "48%: á Ticio y Mevio; 
tio.3'et ¿¡Máevio:: potest!_dicí,w se puede: detir que “primero: se 
priovi, Litio: deindey Maevio)..lego á-Ticio:s« y despues á. Me- 
legatem,datum : si ueno duo; vio; pero,«si,:los «dos «fuesen . de 
ejusdem. nominis, fuerint.y:etióta 1: nOmbre,, “y. =se* dixese.así.:, doy 
seriptumicfuerit, Titiós usumz : ebt usufructo; alternativamente 4 


fructum alternis annis do: nist olos; Ticios ;,isi.no.- se. .conviniesen 
consenserint, uter eorum prior en qual de los dos ha de usar pri- 
enmala el a! «He 51) 5 3) 9 392 rr is TEA pr 


ulail , anvicem, sibt impedient, , J0ero.,Mutuamente | sé .impedirán: 
Quód:st Titus: e0 anno! quo oy»slo'Piciosadquiere las propiedad. en 
TEE EZAN 2 POPER TARO. UELES s9cgo O, , UE US rUCUdA y EM EN 
pisset., interim.legatum non ba- “tiempo.'notendra el Jegado.,. sino 
A o 
ánnis ususfructus. pertinebit , eb” "fructo ún "año. SÍ. y Otro:no: y si 
si Titius proprietatem alienas- ; Ticio enagenase la propiedad , ten=" 
$6r), habébio en Wisumfrucrum, | drá el "usufructo dé ellas; "porque 

pia et 190 sulntconditióne “usus=*--'S1 se. 'me-> hubiese legado el” ysy> 
pruótis mibislegatus fuerib., er o! frueto ¿baxo de “condicion, y env 
interim=proprictate= ab" hepede» Otretantó. adquitiése la, “propiedad 
atteperos, pondente duren ''con= vi del: heredero»; “y pendiendo' la con» 
ditioneeamdem alienavero ¿“ad-odicion ; la enagenase', se me: deberá 

legatum adititrario el sido o elilegados $ SILA SÍ ai 7 uy. 
-019 30. Oli ds OJGSLD 119 SOSOIT]. 2100 WISROMQSONS 19 ) 

- ¿Extosiciow. En, el, caso, de. esta, Jey ¡mo se entiende, que el wsufructo e Je 
légó primero á Tició, y despues 'á Mévio; pero se atiende al órden: con que 


AN Ñ 4 k - 
« bn a + 5 A 
T : » Ant ES 


fueron' nombrados para entrar (4 usufruétttar alternativamente, pues como'ho lo: 
pueden-hacerambos á ¿un mismo tiémpo:, es -preciso' atender. al órden.¿con que 
fuéron nombrados , para que el que el testador nombró primero usufructúe el 
ptimer año , y el segundo el siguiente (1). Si por el órden de 14 escritura ,/ni 
de otrotmodo se puede:averiguar 'ebquej quiso el testador que usufructuase*el 
primer año, v. g. si dixo: Jego el usufructo de tab heredad dá los dos Ticios pa- 
ra «quer la usufrúctuen +pot:años alternativamente, + stno“se conviniesen” en “el que - 
primero ha-+de;usufructuar.,enioen: que:la suerte lo determine, seimpedirán mu- 
tuamente», y? nigguno usufractúará>; porque la voluntad “del testador fué que dis-= 
frutasen el «fundo» por:añosvalternativamente , y «de: disfrutarlo “los” dos juntos to= 
dos «los «años» 1no-se verificaria. la:voluntad del quesdexó el: usufructo: Dice tam= 
bien el Jurisconsnito ;«que:¡si sél a1no:de: os usufractuarios 'adquiriese la” propie> 
dad del fundo , el otro usufructuará el año que le corresponda , porque'el- de- 
recho de acrecer no tiene lugar:sino entre: los eomjuntos re et verbis , Ó á lo 
menos que sean conjuntos 7e (2). Conjuntos re ef verbis son aquellos á quienes 
> les lega “ef (esta forma + 4ego“d doio y 4Tició vel “usufructo: de tal“predio: 
epnjunto «re si. se, lega así: lego 4 Mévio:e! usufructo del predio Tuscnlano.,. yá 
. Ticio le lego tambien el usufructo del mismo fundo (3). Finalmente si Ticio ena- 
NR FAP ; 3101 A A AA: 
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genase la propiedad. «queradquirió ¿quedará con -la parte de usufructo que «antes 
tuvo , porque el usufructo no.se: acrece/á la cosa, sino. 4 la. persona (1): «ni el 
usufructo. que se extinguió por. la. consolidación con. la propiedad vuelve 4. re. 
vivir por la enagenacion de-ella ,, porque el usufructo yla obligacion extingui-, 
das una vez, se extinguen: para siempre (2): Y :POr.. consiguiente. nose. puede 
acrecer la parte de usufructo que ya se habia extinguido por la consolidacion 
á la propiedad , aun quando hubiese tenido lugar. el derecho de acrescer por ra- 
zon de la conjuncion. - 


1 Si colono tuo usumfruc- .. 1 Sid tu arrendatario le legases 
sum fundi legaveris , usumfruc- , el usufructo del fundo, vindicará el 
tum vindicabit , et cum herede usufructo , y le competerá la accion 
vuo aget ex conducto : et. conse= de ar rendamiento contra tu heredero: 
quetur , ut neque mercedes, Y conseguirá no pagar las pensiones, 
praestet , et impensas , quas in y sele abonarán los gastos hechos en 
culturam fecerat , recipiat:=> +» ccultivarlo. *' MIST asorbirony 
ExrposicioN. Al que tiene alguna heredad '€n arrendamiento: le compete la 
percepcion de sus frutos, por la cantidad que por ellos paga al Señor: por lo 
qual del legado del usufructo de ella le resulta-la utilidad de percibirlos , y ha= 
cerse dueño de ellos, sin'la obligacion de satisfacer al propietario el precio que 
debia dar.quando era arréndatario. Tambien puede vindicar el usufructo : y si en 
el tiempo que duró el arrendamiento hizo algunos gastos necesarios para la uti- 


lidad perpetua del predio, porque estos ceden en beneficio del dueño , y este de- 
bió hacerlos (3), se:le deberán abonar , como' se, expresa en esté párrafo, 


e Universorum  bonorum, , 2  Juzgo que hay diferencia. en 
an singularum rerum ususfruc= sí se lega el usufructo de todos los 
¿us legetur, hactenus interesse | bienes, O de cada una de las Casas; 
puto: quod si aedes incensae porque. si se quemasen las casas - el 
fuerint, ususfructus specialiter : usufructo de'las casas legadas espe- 
aedium legatus peti non potest, Cialmente 'no se puede pedir; pe- 
Bonorum autem usufrúctu lega= ro legado el usufructo de los 
to, areae ususfructus péti. pote- bienes, se puede pedir el del 
=rit; quoniam qui bonorum suo- “area; porque el que lega el usu- 
rum usumructum legat , non so= “fructo” de sus bienes, no parece 
lum eorum , quae in“specie sunt, que lega solamente el de aquellos 
sed et substantiae omnis usum- que consisten en la especie, sino 
fructum.: legare.. widetur,;.. in... tambien en la substancia ; y en la 
substantia áutem «bonorum etiam' substancia de los bienes está también 
A o CUCA e mE 

Exposicion. El usifiucto de todos los bienes es mas extensivo aun respecto 
la misma cosa de que especialmente se dexa : por esto se dice en este párrafo, 


o A 0 2. Pan 


(1) L.33 $. 1 de este tit: (2) L. 98 5:83 453 UD DI ADN LA E A. 
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que ¡aquel á quien especialmente se: le” dexó”la «casa, siesta se incendió no se 
puede pedir el usufructo del area , pues por el“incendio: pereció la:casa y se 
extinguió su usufructo (1): al contrario si se le- dexó- el usufructo: de los bienes, 
quedará el del“area, porque esta tambien “es: comprehendida en ellos, y no se 
debe como parte de la casáa', sino como parte de los bienes, po 


Sa 0 0 den lib. 1' ad Urséjúm- Ferocem. 50: 


Lex XXXV. Si ususfruc- Ley XXXV. Si se legó el usu= 
tus legatús est”, et heres scrip-=  fructo, y el heredero escrito dilató 
tis ob hoc tardius adiit , ut tar.  adir la herencia con el fin de que el 
dius ad legatum perveniretur:  legatario tardase mas en adquirir el 
hoc quoque praestabitur , ut Sa= legado, tambien se le dará esto mas, 
biño placuit.* *- qe como agradó á Sabino. Mis 


legatus est , isque , cúm ego uti siervo, y se le dió libertad , quando 
frui destissem, liber esse Jussús , yo dexase de usufructuarlo : despues: 
est : deinde ego ab herede aesti- percibí del heredero el importe del 
inatiónem legati tuli, nibilo legado: responde Sabino, que no 
magts eum liberum fore , Sabi- obstante no. se hará libre; por- 
nus respondit.. Namque videri que parece que tengo el usufrucw 
me úti frui homine, pro quo to del siervo,-en el qual tengo 
alíquaim rem habeam: conditio= alguna cosa, y que pende la 
nem autem ejus libertatis eam- misma condicion de su liber 
dem manere: ita ut mortis meae, tad, de suerte que se hará libre 
aut capitis diminutionis inter= por mi muerte, 0 capitis-diminu- 
wenti liber fi Ub us esset, pra ción. o 


S TA 39 


+ ExPosICIoN..“El' que percibió él precio del' usufructo , como se verifica: en el 
gaso de ¿este párrafo se entiende. que ¡usufruetúa: del mismo modo. que si dia- 


AIDA e 


riamente percibiese el producto de las obras del siervo ; por esto se. dice que 
no se verifica la condicion baxo de la' qual se le dexó al siervo" libertad; 


hasta que el usufructo de él se extingue por alguno, de los modos que se 
El OVI2GsgTxo 1729 23091 20007 9 ABEse 12 ,ACIDIZOIA TI: > 
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; ÁFRICANUS lib. 5 Quaestionum. 


: Lex XXXVL | Qu USum= 


fructum :areae» legaverat:, insu- 


lam ibi aedificavit : ea uivo eo 
decidit., vel. deusta. est; usum=: 
fructum . deberi  existimavit.-. 


Contra autem- non idem: juris 
esse, si insulae usufructu legato, 
area deinde insula facta: sit. 
Idémque esse ;: et si. seyphorum 


ususfructus legatus sit-3deinde 


massa facta, et iterum scyphi: 
licet enim:pristina qualitas scy> 
phorum restituta sit , non ta- 
men illos esse , quorum ru 
tus legatus sit. a 


Ley XXXVI. EL que había le- 
gado el usufructo de una area”, edifi- 
co en ella una casa, «y ivióndo dl, 


'se arruino:,-Ó se quemó? juzgué que 


se debe el UsbfMCIOR Mas “al contraz 
rio', no se dirá lo mismo%, si legado' el 
lefa: de una casa , después solo 
quedo -el area: y lo sa se dice si 
se legó ePusufructo de algunos vasos, 
despues se 'reduxerón”á masa, y 
segunda: vez se hicieron” -“vasOs;- que 
aunque volvió 4. $n “antigua . for- 


ma de vasos', con “tódo' no. son 


aquellos de. los queles, se A2ga el 
usuíructo..: | 


y 34 


EXPOSICION. Aunque el area de que se dexó el usufructo, padeció fintación 


por la casa que se edificó en ella , y este se extingue ¡por la: mutacion de la co- 
sa. (1 )> sin embargo se dice que se d:be en el caso-de esta ley», porque el area 
que existe al tiempo. de la muerte del. testador, es la, misma: , y está en “el mis2 


mo estado que al tiempo que se legó. Lo contrario se dice:si se: legó el usufruc- . 


to de una casa, y esta se arruinó y en-la misma: area se: volvió 4 edificar otra, 
porque se extinguió el usufructo que se. tenia en la primera (2) ,:y: las “que de 
nuevo se edificó es distinta., y no permanece la: ¡substancia «de “ella (3), como: se 
ha dicho del area. Por la misma razon se dice lo mismo quando sé dexó el usyz 
fructo de unos vasos que se deshicieron , y AR se Te 5 hacer Otros 
de la misma materia (4). E 


; Y ” 
1 Ñ ' n 311 ra 3 


.> 


1 Sripulatus sum de Titio > lupe de Ticio el “Hndo 


Fundum “Cornelianum , detracto “Cornelianó. , sacado. el usuffucto : mu: 
asufructu. Titius deco Quae= “rió Ticio: e preguntó , qué me debe 
situm est, quid mibi heredem' “dar su heredero ? Respondí , que im- 
ejus praestare oporteat. Res= “portaba: averiguar la intencion por 
Pondit , referre qua mente usus- que se  EXCeptuo el usufructo; 5 por- 
- Jructus exceptus sit: nam si que si ciertamente se hizo. esto para 
quidem hoc actum est, ut-in cue tm que se constituyese el usufructo en la 
juslibet persona  ususfructus persona de uno y otro , ha de tener 
constitueretur, solam proprie- el heredero la propiedad solamente; 
tatem heredem debiturum . sin” pero si se hizo para que solo adqui- 
autem 2d actum sit , ut promis= - Fiese el usufructo des d Quien se le 
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sori dumtaxat ususfructus reci- 
peretur , plenam: proprietatem 


beredem. ejus debiturum. Hoc. 
ita se. habere.,, manifestius in 


causa legatorum appareret 5 el- 
enim. si heres y a. quo detracto 


3 > 
usufructu , proprietas :legata... 


sit, prius quam ex testamento 


ageretur., decesserit , minus: du- 
bitandum , quin .beres ejus ple=. 


nam proprietatem sit debiturus. 
Idémque et si,sub conditione; st- 


militer legatus sit, et pendente:: 


conditione heres decessiba io: 
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prometió , el heredero suyo deberá 
la propiedad plena : esto parece 
que se-manifiesta mas claramente en 
la. causa de los legados; porque si 


«el. heredero :4: quien se le legó 


la»propiedad + sacadó el. usufructo, 
muriesé antes que se pidiese. por 
el::testamento , tiene"menos duda 
que su heredero deberá la pro- 
piedad plena: y lo mismo: se diz 
ce sisse legase del mismo mos 
do. baxo de condicion», y  mu= 
riese el heredero pendiente la con-= 
dicion. 


Exposicron. El pacto, 6 la estipulacion de una persona , se dice regular- 


mente que pasa á la de su heredero (1); pero en el caso de este párrafo se 
ha de distinguir segun expresa , porque el usufructo es servidumbre personal, 
como: ya se ha-dicho, y en la estipulación: de él no se comprehende el here- 
dero del que estipuló, sino consta de la 'mente de los que estipularon. La mis- 
ma distincion se observa en el legado del usufructo”(2), para. que la propie- 
dad no les sea inútil 4*los propietarios: (3): y es regla general, que de qual- 
quiera manera que se haya constituido'el «usufructo, no pasa al heredero , á no 
ser que conste que la voluntad del quelo constituyó fué que pasase al heredero 
del primer usúfructuario : y en este caso no pasará á los herederos del heredero, 


segun la mas:comun «opinion, pues de lo contrario quedaria inútil la propiedad, 


como ya se ha dicho, | 

2  Ususfructus servi Titi0 
legatus est, cúm per. heredem 
staret , quo minus praestaretur, 
servus mortuus est : aliud dict 
non posse ait , quam in id. obli- 
gatum esse heredem , quanti le- 
gatarij intersit moram factam 


non esse , ut scilicet ex eo tem- 


pore in diem, in quo servus sit 
mortuus , ususfructus _aestime- 
tur. Cui illud quoque 'consequens 
reino HENO £1 01 
esse , ut si ipse Titius mortatur, 


similiter ex. eo tempore» quo 


mora sit facta, in diem mortis 


ES 


2 Se llego'el usufructo del siervo 
á Ticio, y consistiendo en el here- 


_dero el que no se diese, murió el 


sielvo : dice que no se puede decir, 
sino que el heredero está obligado 
4 quanto importe al legatario que 
no se hubiese incurrido en mora, 
para que se estime el usufructo de- 
xado desde cierto dia , desde la muer- 
te del siervo: 4 lo qual es tambien 


consiguiente , que sí muriese el mis- 


mo Ticio, del mismo modo desde 
aquel tiempo que se incurrió en mo- 
ra, se dé el importe del usufructo 


A La E ii oí ; A o] 


PA «dr 


(1) L.9tít.3 libz2 Dig. (2) L.26 tít.2 lib.33 Dig. (9) L.x4 t6t.33 lib. 3 Cód. 


del Digesto. . 


aestimatio.- ususfructus * heredi 
ejus praestetur. 
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á su heredero desde el dia de la 
muerte. 


, Exposicion. En el caso de este párrafo el heredero ha de abonar al que se 
le dexó el usufructo del siervo , todo lo que importe lo que por razon del usu- 
fructo hubiera podido percibir hasta la muerte de él, si se lo hubiera entrega- 
do quando debió entregarlo, pues, como ya, se ha dicho (1), por lo que toca 
á la percepcion del usufructo , se entiende que se entregó el siervo desde el dia 
que se debió entregar (2); y si muriese el usufructuario, lo que este debió per- 


cibir lo podrá pedir su heredero , como tambien se dice en 


este párrafo , pues 


aunque el usufructo se acabó por la muerte del usufructuario, los frutos ya deven- 
gados pertenecen á su heredero como sucesor de sus bienes , derechos y acciones. 


Idem ¿b.7 Quaestiomur, 


. Lex XXXVIL.. Quaesitum 
est : si.cúm in annos decem pro- 
acimos usumfructum de te dari 
stipulatus essem , per te stéte= 
vit, quominus darés: et quin- 
quennium transierit , quid. juris 
sit. Item si Stichidecem anno- 
sum proximorum operas de te 


dari stipulatus sim., et similiter. 


quinquennium praeteriit? Res- 
pondit , ejus temporis usumfruc- 
£um , eb operas rectd peti; quod 
per te transactum est, quo mi- 
nús darentur. AS 


Ley XX XVIL.. Se duda qué se 
dirá si estipulando .yo que dés el 
usufructo en los. diez años. pró= 
ximos , consistiese en tí el no 
darlo, y pasasen cinco años; y 
tambien si estipulé .-que se die- 
se el importe del trabajo de Es- 
tico de los diez .años próximos, 
y tambien pasasen- los cinco años, 
Respondí, que se pedia con ra- 
zon el usufructo , y las obras 
del tiempo pasado”, por haber 
consistido en tí el que no se die= 


- Sen. 


- Exposicion. La decision del caso. de esta ley se funda en la misma' razon 
que la del párrafo antecedente: porque de parte del que prometió se verifica 
- morosidad en la entrega de lo estipulado , como expresan las últimas palabras: 
quod per te transactum est , quo minús darentur. | j 


MARcIANÑUs lib. 3 Institutionumn. 


Lex XXXVI Von utitur 
usufructuarius , si nec ipse uta- 
tur , nec nomine ejus alius : puta 
qui emit , vel quí conduxit , vel 


cul «donatus est, vel quí negó= 
¿14m ejus gerit. Plane illud in- 
terest y quod', si vendidero usum- 


Ley XXXVIIL. No usa el 
usufructuario si no usa por sí, Ó 
por otro: v. g. el que compró, Ó 

Ó 


: 17 4 . / 
alquilo , d 4 quien se donó, 


el gestor de sus negocios; por- 
que es cierto que si vendiese el 
usufructo , aunque “el comprador 


(1) Exposicion Á da ley:35 de este título. (2) L. 121 Dig. de Regulis juris. 


Ss 2 


324 Libro VII Título 1 


fructum,etiam si emptor non uta- no use, parece que retengo el usu-= 
tur,videor usumPructumretinere.  fructo. ] 


Expósicion. El usufructuario puede usufructuar por sí, ó por medio de otro, 
y. g. por aquel á quien le vendió el derecho, ó facultad, de percibir los frutos, 
ó se la arrendó; ó donó, como ya se ha dicho (1): y si vendió este dere- 
cho, ó facultad, .aunque el comprador no' use de ella, se dice que usufruc- 
túa el usufructuario y porque percibe el precio que le da el comprador por el 
derecho de percibir los frutos, pues no solo se “entiende que usufructúa. el 
que percibe los frutos de la misma cosa, sino tambien el que percibe el 
precio de ellos , como se dirá en la ley próxima siguiente.” 


Gajus lib.7 ad Edictum Provinciale. 


Lex XXXIX. Quia quí Ley XXXIX. Porque el que usu- 
pretio fruitur , non minús habe=  fructúa el precio, parece que no tiene 
re intelligitur , quam quí princi- meños'que el que usufructúa la cosa 
pali re utitur fruitur.. principal. Bid | 


Exposicion. Quando el usufructo se vende ,:ó se arrienda al comprador ó al 
“que toma en arrendamiento los frutos , solo pasa la facultad, y derecho de per- 
cibirlos:, como se há dicho en la exposicion “antecedentes, y expresa la ley del 
Digesto (2): yen este caso el precio que se da al usufruétuario se subroga en 
lugar de los frutos vendidos , Ó arrendados ; como se verifica en otros muchos, 
en especial en los juicios universales (3): por esto se.dice que usufructúa el que 
percibe el precio de los frutos del mismo modo que si percibiese los mismos 
frutos, | po E 

i “MArcIaANus lib. 3 Institutionum. 


Lex XL, -Quod si donavero, Ley XL. Pero si lo donase , NO 
non alias retineo ,nisi ille utatur. lo retengo si no usase, 


Exposicion. Aunque el usufructuario no puede donar á otro el derecho per- 
sonal de usufructo (4), puede hacerle donacion de la percepcion de los frutos , así 


“como los puede' ceder , Ó vender (5); y si el donatario los dexase de percibir el 


tiempo que determina el Derecho para que se pierda el usufructo por el no uso, 
que , segun la ley. de Partida (6), son digz años entre presentes, y veinte en- 
tre ausentes, dice esta ley que el usufructuario pierde el usufructo , porque 'no 
usufructuó por sí propio, ni por medio del donatario, 


Idem lib. 7 Institutionunm. 


_LexXLL  Statuae, et ima- Ley XLI. Es mas cierto que se 
ginis usumfructum posse relin- puede dexar el usufructo de la esta- 
qui magis est : quía et ipsae ha tua, Ó imagen, porque tienen algu- 
bent aliquam utilitatem , sí quo na utilidad si se ponen en lugar opor- 
loco opportuno ponantur. tuno. | | | 


Exposicion; Para. que se pueda constituir usufructo de alguna cosa , basta 


A 
(1) L.128.2 de este tít. (2) 1.66 tft. 3 lib.23 Dig. (3) L.22 t1t.3 lib.s: la 33 tít.X 
lib.15: la 71 tít.a lib.y1 Dig.; y la 26 tft. 20 Partid. 1. (4). L.66 tft. 3 lib. 25 Dig: 
(5) L.12$,2 de este 112, ; y el $. Minus autem 1 442. 5 lib.2 Instit, > (6) L. 24 t6%. 3x Parsid. 3. 
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que de ella se pueda hacer algun uso útil, Ó percibir algun provecho, ó emo-. 
lumento (1): por esto se. dice que se puede dexar el usufructo de la estatua ó' 


" imágen , porque de ella: puede el usufructuario hacer algun uso que le sea útil, 
como se ha dicho (2) de las monedas antiguas. ( 


1  Licet praedia quaedam 


talia sint, ut magis in ea im» 
pendamus , quam de illis ad: 
quiramus , tamen ususfructus eo- 
rum relinqui potest. 


ds Aunque hay algunos pre- 


dios que mas sirven de gasto 
que de utilidad, con todo se. 
puede dexar el usufructo. de 
ellos. 


Exposicion. Tambien se puede dexar el usufructo de los predios, en los qua- 
les se gasta mas que producen: v. gr. los que se tienen no para que produzcan 
frutos , sino por causa de comodidad , ó recreacion , porque la utilidad que de 
ellos resulta á algunas personas, es muy apreciable. ( | 


FLORENTINUS lib. 11 Institutionum. 


Lex XLIL Si alij  usus, 
alij fructus ejusdem rei legetur, 
1d percipiet fructuarius, quod 
- usuario supererit: nec minus et 


1pse fruendi causa, et usum ha- 
bebit. 


ExrosicioN. Tambien se puede legar á uno el uso del predio » y £ otro:al 


Ley XLII. Sia uno se le legase 
el uso, y á otro el usufructo de una 
misma cosa , el usufructuario percibi 
rá lo que sobrase al que tiene el-uso; 


- porque este tambien tendrá el uso por 


razon del usufructo. 
q 


mismo tiempo el usufructo de él , como se dirá despues (3); y en. este' casó 
percibirá el usufructuario lo que dexe el que tiene el uso; pues aunque se dicé 
que el usufructuario tiene tambien el uso (4) ,:se ha de entender-el uso respec= 
tivo al usufructo , porque no se da u3ufructo sin uso, (5); pero no concurre «al 
uso con aquel á quien determinadamente se le dexó, porque este ha. de 
percibir primero los frutos necesarios para su uso, y el usufructuario los. que 
le dexe. En estos términos se ha de entender esta ley , y el párrafo segundo 
de la catorce del título ocho de este libro. - Ss 


1  Rerum, an aestimationis 1 Importa saber si acaso se te le» 


ususfructus tibi legetur, in- 
terest: nam si quidem rerum le- 
getur , deducto eo, quod. prae- 


terea tibi legatum est , ex reli- 


quis bonis usumfructum  feres: 


sin qutem aestimationis usufruc= 


tus legatus est, ¿d quoque aesti- 
mab ttur > quod praeterea tib1 le- 


go el usufructo de las cosas, 0. la es- 
timacion; porque si se. te legó el usu- 
fructo de las cosas , percibirás el usu- 
fructo de los demas. bienes, sacado 


aquello.que ademas se te habia legado; 
_pero si se te legó el usufructo de la 


estimacion , tambien se estimará aque- 


. lo que se te.legó ademas de esto; por. 


, (1) L. 66 $.6 tt.1 lib, 31 Diz. 


(2) L..28 de este tí. (5) L;, 5 6. 1 y 2 tíz 9 de este libra, 


(4) L. 1 de estetít,; y la 146.1 +10.8 de este lib. (5) -L.14 6.1 164. 8 de este lib. 


/ 
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gatum est. Nam. saepius idem 
_legando non ampliat  testator 
legatum: re autem legata, etiam 
aestimationem ejus legando am- 
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que el testador no amplía el legado le» 
gando muchas veces una misma cosa; 
mas legada la cosa , tambien podemos 
ampliar el legado legando la estima- 


pliare legatum possumus. cion de ella, 

ExPosicioN. Quando á alguno se le lega el usufructo de todas las cosas per- 
tenecientes á alguna herencia , y se le dexa tambien la propiedad de alguna co- 
sa de la misma herencia , en el legado del usufructo no se comprehende el de 
la cosa cuya propiedad se le legó , porque tiene el pleno dominio de ella, y á 
ninguno le debe servidumbre su propia cosa. Si se le legó la estimacion del usu- 
fructo de todas las cosas, se dice lo contrario , porque el que tiene la cosa tiene 
su estimacion , y el que tiene la estimacion no tiene la cosa: pues aunque el 
testador que lega muchas.veces una misma cosa, se dice que no amplía el le- 
gado , porque la cosa no se debe mas de una vez (1): en el presente caso se am- 
plía el legado de la cosa cuya propiedad se legó , á,la estimacion del usufructo 


de ella, 
ULPIANUS lib. 7 Regularum. 


“Lex XLUL - Etiam  partis Ley XLIII. Tambien se puede 


bonorum ususfructus legart po- 
Fest. Si tamen non ste speciali» 
ter facta partis mentio , dimidia 


legar el usufructo de parte de los bie- 
nes: y si no se hizo especial mencion 
de la parte, se entiende de la mitad 


pars bonorum continetur. de los bienes. : E | 

Exposicion. Aunque las servidumbres son indivisibles , y no se pueden cons- 
tituir con division de partes (2), se puede legar el usufructo de cierta parte de 
los bienes , porque se puede dividir y constituir en partes separadas , como se: 
ha dicho (3) y 'se expresará despues (4). Si solo se dexó parte del usufructo 
sin determinar qual sea , se entiende que la mitad ; sin que obste el que se di- 
ga que el heredero se entiende gravado en la menor parte , porque esto se en- 
tiende quando hubo expresion de partes (5), pero no si solamente.se dixo que 
se legaba parte del usufructo , como en el presente caso (6), | 


NgrarTIUS lib, 3 Membranarum. | 

Lex XLIV.  Usufructua- Ley XLIV. El  usufructuario 
rius novum tectorium parietibus, no puede blanquear las  pare- 
quí rudes fuissent, imponere des, que no lo estan 5 porque 
non potest., quia tametsi melio- aunque en esto hiciese mejor la 


rem, excolendo aedificium , do- 
mini causam facturus esset: non 


condicion del señor, no tiene fa= 
cultad para poder hacerlo: una 


tamenid jure suo facere potest: cosa es conservar lo que  re- 
aliúdque est tueri quod accepis- cibió ¿ y otra hacer de nue- 
set, an novum faceret. VO! 


- Exrosicrof. Aunque se ha dicho que el usufructuario puede mejorar el pre- 


O A A EC E O LO IE 
(1) L 18 +t.x lib. 45 Dig. (2) Lorr +6t.1 lib.8 Dig. (3) L.s de este título. (4) L.1 8.9 
tít. 2 lib. 35 Dig. (s) De Semirr in obscuris 9 Dig. de Regulis juris; y la 47 tót.x de, 31 Dig: 


(6) L. 164$.1 Dig. de Verbor, significa. 
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dio en que tiene el: usufructo (1), no puede hacer en él cosa nueva sin el con- 
sentimiento del usufructuario : de modo que no.le es permitido perfeccionar el 
edificio que quedó sin concluir , aunque no pueda usar de él, como se dirá des- 

ues (2). 1.3104 SN 
pubestn - Gajus lib. 6 ad Edicgum Provinciale, 
FO LS SRL 


7. Said AU 
Lex XLV. Sicut impendia: q! Ley XLY. Así como ab 1 
cibariorum in. serpum,, cujus mente es claro, que, al que tiene 
ususfructus ad aliquem pertinet, .. el. usufructo «en... algun... siervo le, 
ita et valetudinis impendia ad - corresponde “alimentarlo , tambien 
eum respicere natura manif ES“. le corresponden los gastos de su cu- 
tum esti > K | racion, 


AS 


tario , porque cesa el usufructo y por consiguiente las obligaciones respecti-= 
vas á él (4). 2 ys AYLUV MS Sion 


PAULUS lib. 9 ad Plautiun, a 


» 


”. 
e! 


Lex XLVI Sí extranco | Ley XLVL “Si instituido ¡pot he 
— scripto , et emancipato  filio redero un extraño, y: preterido, el hijo, 
praeterito matri defuncti , de= emancipado , á la madre del difunto 
: ' ; Lea 1 , GEES UBTOG - sab ab 
ducto usufructu , proprietas le- . se legase la, propiedad sacado, el ysu- 
gata, sit :. petita. contra: tabulas  fructo: pedida la posesion de los bie= 
bonorum possessiore , plena pro= nes contra el testamento ,se ha de'dar 
prietas pietatis respecty, matri 4 la madre la propiedad plena. porra» 
praestanda est. 000 zon de picugasitisa Lo. dp 9 E0EOS 07: 
Exposicion. En el caso de este párrafo aunque el testador legó'£ 14 maz 
dre la propiedad desnuda de la cosa legada , dice el Jurisconsulto que adquie- 
re la plena propiedad de ella , porque el usufructo que correspondia al herede- 
ro escrito, se desvanece , y se une á ella. Por Derecho, Real se, ha,de decir. 
que solamente conserva la propiedad desnuda que se le'legó: en el testamento, 
porque este fué ¿pso jure. nulo, pues los padres deben instituir por herederos á. 
sus hijos y descendientes que tienen derecho de heredarlos, , 4 desheredarlos con 
expresion de causa legítima; y de lo contrario son nulos ¿pso jure los testamen- 
tos (5); pero se conservan las mandas y legados contenidos en ellos (6); lo qual 
se ha de entender con la limitacion que se ha dicho en el título de, fnofficio- 
so testamento: en estos términos , la madre solo percibirá la propiedad sin el 
usufructo , que es lo que se le legó en el testamento. e 
(1) L. 13 $. 4 de este tít. (2) L.G1 de este t6t. (3) L.7 1.2 Partid. s. (4) Leyes 48 y 64 
de este tít. (5) L.10 t1t.7 Partid.6. (6) Auténtica Ex causa, tÍt.28-lib. 6 Cód.: la 11461. 3; 
y la 7 tíc.3 Partid.6: la x tít. 2 lib.s del Ordenamiento-Real; y la 1 tít. 4lib.5 Recop. 
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ox Si testator jusserit”, ut 1 * Si mandase el testador que el 
heres reficeret insulam , cujus... heredero reedifique una casa, de la 
usumpructum  legavit ,  potese  quallego el usufructo al usufructuario, 
fructuarius ex testamento agere, le compete accion por el testamento 


ut heresreficiat: 320, 


Y 


-para pedir que el heredero lareedifique. 


Exposicion. En el caso de este párrafo le compete al usufructuario la ac- 
cion ex testamento pard'obligarle al heredero á reedificar la casa ; porque el tes- 
tador pudo gravar 4-esto 4 su heredero (1). * 


yo ue 9b: 201259 201 


fructuarius. frui: non .potuisset: 


bereseriam'fructuarij eo nomi=- 
ne habebit  actiónem ,  quanti 


fructuarij, interfuisset: non Ces. 


"PompontÚs lib. 5 ex Plautio. 


Lex XLVIL. Quód si he= 


res hoc non fecisser yet ob 14. 


| Ley XLVIL Pero si el heredero 


“no lo hiciese, y por esto no pueda 
usufructuarla el usufructuario: el hes 
'redero del usufructuario, por esta ra= 
zon, podrá tambien pedir lo que le 


importase al usufructuario que el he- 


redero la hubiera reedificado, aunque el 


sase' hierédem: licét" usufructus la 
| usufructo haya fenecido por su muerte. 


morte ejus interlisset, 


Exrposici0N. En esta ley se contiuúa la especie delpárrafo antecedente : di- 
ce que si el heredero no reedificase la casa que el testador le mandó reedificar, 
y por esta razon no la hubiese podido usufructuar aquel á quien se le dexó el 
usufructo de ella , el heredero de este podrá repetir contra el del testador todo 
lo que al usufructuario le hubiera importado que hubiese reedificado la casa quan-, 
do debia ; porque consistió en el heredero el que no se hubie,e reedificado, y es- 
ta ofnision y culpa suya en no haber cumplido la voluntad del testador en este 
particular, ¡hace que (del mismo:modo que:si la casa se hubiese reedificado 
quando se debió reedificar) el heredero del-testador responda al del usufructua- 
rio de todos los frutos que este pudiera haber percibido hasta su muerte , si 
la casa'se hubiera reedificado al tiempo que mandó el testador (2); sin que á 
esto obste el que el usufructo pereciese por la muerte del usufructuario , porque 
esta accion se le da al heredero del usufructuario por los frutos que este debió" 


percibir antes de su muerte (3)+. 


Lex XLVIL. Si absente 


fructuario heres, quasi negotium 


ejus gerens , reficiat hegotiorum . 


gestorum:. actionem. aduersus 
Sructuaridm habet 3 támetsi sibi 
in futurum heres prospiceret, 
S ed si paratus sit recedere ab 


Pauzus lib. 9 ad Plautium. 


Ley XLVIIT. Si estando ausente 
el usufructuario , el heredero la reedi» 
ficase como gestor de sus negocios, le 
competera contra él la accion que re- 


-sulta de la gestion , aunque el herede- 


ro mirara por la utilidad que le habia 
de resultar ; pero si el fructuario es- 


«w) L: 120 Dig. de Verbor. significa. 


(2) L. 24 1t. 1 lib.35 Dig.; y la In jure civili receptum 


161 Dig.-ede Regulis junis; 3 (3) Lo 5 $:4 H4t.6 lib.7 Dig. 


usufructu, fructyarius; non esti; tuvieseipronto, 4 dexar «el «bsufruetos 
cogendus, reficere RS le-hasde,precis ar'á reedificarla, 
negotiorum.. gestorum., dibera=, y se libra dela. áceion:que:resulta de 
¿ur. ¡7 m ab la. gestion... SURE Spira ii 
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. chaagzsy q Ay es eme 
Exrosicion. La especie de “esta ley “se ha de entender eh' los 'cásos que el 


y a 


usufructuario, debe reparar las cosas en que tiene el usufructo, como. queda di- 
cho én reste título (1) 7 En! Tos Gales como el propietario hace 'el "negocio . 

nsufructuario , es consiguiente que se le dé confía este la accion nególiorum des 
torum para la repeticion de'l0“que” gastó; Pues dunque los reparos hechos ce 
dan tambien para en lo succesivo en utilidad “del propietario , esto no oBstan= 
te, se ha de atender á la principal ,.directa., y presente utilidad , que es la que 


o 


id Lat. 


resulta al usufructuario (2). 'Si''él “usufructuario 'no quiere usufructuar , no es- 
tá obligado á los repa os. de la £osa en que tiene el usufructo, Como se. dirá en 
pi consiguiente el' propietario no podrá repetir los gastos que 

n directa y. 


e « A+ 
we - a 
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si intempestive cáesa sit, in Intempestiyvamente , consta que es del 
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usufructuario : así como corresponde 
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immatúra lecta, ¡tem foenum , al usufructuario la aceytuna cogida 
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EN SROVIAGAOIG 2 A 
- Exposicion. Los frutos. pendientes se:dice-qúe soriuparte del finado (4): +08 
ue estan. sin madurar ¿tambien se. tienen, por, frutos , adi tes po '0:.S= 
En en' estado ol Say de lelbidiós AS Gpe eN 
de- perjudicar; al: propietario y porque (el isufractó “se “puede' acaBar“ántes qué 
maduren ;_pero. respecto de, algunos, frutos que, tiene: mas utilidad: percibirjds an- 
_ tes que madúren, v. g. las tierras que se siembran para dar el. fruto en, ver= 
de ¿9 la “aceytiha GUETSÉ coge para comer ántes de madurar , se dirá que el 
usufructuario puede percibir estos frutos; antes que estemomaduros'; particulare 
mente si los señores de los predios usaron de los frutos en la misma forma, por- 
Que.es quando. -producensmasutilidad.(5)«-yraunquenaturalmentesmoesten ma- 
duros: ,-se entiende; que,civilmenteqlo estan quando :sucactual estado, esvel qué 
se necesita para ¡el uso, que-sejquiere«hacer:de ellos :cen“iestos términos*seha 
de entender ¡este párrafo, Al contrario, siselyasufructuario «con: dolo malo perci2 
bió. los, frutos. sin, madurar .pórque,el tiempo del usufructo. fenecia; antes que 
naturalmente pudiesen madurar, será. responsable :4 losperjuicios «que:de:-esto 
resultasen, al propietario, porila:1azon :ya expresada al: principio «de«esta «expo- 
sicion. . (0) bDebinps isiuica el exigos <s Íeup ul, Ol 
PomPoNI1U9 lib.7 ad Plautium. 


* qn de! e * 
ao A o ¿UA auriraruol 


LSEQXLIX.- 97 a E ALI DAT Le mí se 
y ro. e ' — Hr Y » r” Sem- 
heredibasususfrueris legtuso prónio' y > Mucio” herederos, 7 
e y ey! pad Ny y E i e tr ml a 


3IUPIOG _; IES ODASUD - 012 E . WIATUNIIAS 


Es ma As jp 1) 3 


A) Ez $2 dee soft y ER S 116.26 Dig. (5) L.64 de este título. (NT añ Ht 
REE e 0 RON EOS 


. $. 


Y O 


330 Libro' vu Título I 


sit yego in" partem Sempronij” pena la mitad “de la: parte de 
quadrantem:, :¿19: partem Macij' * acid , y “la: mitad de Mu- 
alterúm quadrantem?habebo,' tú" cio, y “tú tendrás” también la mi- 
item in utriusque parte eorum:-.tad de la parte que a los dos cor- 


quadrantes partes. balehis. ASQROROS: 


¿ 4214 


Exrosicron. En, el caso de esta ley cada. uno de los ustfructuarios debe per 
cibir la mitad del: usufructo que se le legó, de ¿cada uno de los herederos , por= 
que son dos legados Aistintos , y ninguno de los IEgarárion puede pedir todo 
el legado al uno de. los herederos», y; A j | 


Cai 


—PauLos' lib.5 ad Vitellium, 


eg Tue Titi: Mac e Ticio dexó á Mevio el 
fiin Tusculanum. reliquity ta Tusculano,, y. le mando en vir- 
ejusque fideicommissit, ut ejus=> “tud de “fideicomiso , que diése 4 Ticia 
dem fundi partis dimidiae usum>» el usufructo de la mitad del mismo 
| fractum Titiac praestaret. Mae. fundo: Mevio edificó la casa necesaria 
viús “villam: vetustate corrup- _ Pará recoger y. conservar los frutos, 
tam necessariam “cogendis EE que estaba arruinada de vieja : se pre- 
conservándis Fructibus aedifica= — guntó, si Ticia debia Pagar la parte de 
wit. Quaesitum est, an 'sumptus . los gastos, segun la que percibia 
-partem opor ususfructus — de frutos. Respondió Escévola, que 
Titia. agnoscere. debeat? Res- si antes que se: entregase el: wsufiuc- 
pondit Scaérola , si priús , quam "to hubo ¡necesidad de edificar, no 
ususfructus praestaretur , neces- se le ha de. precisar: á que - lo” res= 
sarió aedificasset , non alias. cos tituya! de otío modo: que si 'pagase 
gendum restituere , quám ejus . la parte: de gastos que le Corres» 
siomptis ratio haberetur. cies ponde, te 9d: op Teni30 


leido El usufructuario,, respecto! la irte de frutos que dalla “perci= 
bir, está obligado á- los gastos necesarios para” la percepcion', recoleccion y 
conservacion de losfrutos (1): por-lo qual' enel "caso! de “esta ley le "compete 
la retencion del usufructo al que 'se le mandó: restituirlo , Íntérin el usúfructua- 
rio no le: pague los gastos que le corresponde abónarle por la' reparacion ó ree- 
dificacion de la casa: para guardarlos frutos-, pues de lo'contrario el “isufruc- 
tuario aumentaria su: patrimonio con detrimento del que le restituyó- el usufruo- 
to, lo qual es contra la natural equidad (2). 


X 
eN 21 


Mopsstixws lib. 9 Difereniaran 
72) 
NUS A 


- Lex dd. Titio, cm mories. a Edu Sa entiende cie se plas 

tur, ususfructus inugiliog legari, ga, el, usufructo inútilmente:á Ti 

intelligitur : in id tempus vide= cio — quando muriese ; porque se 
(1) L.23 $.5 16.2 lib.33 Dig. (2) L. Jure naturae 206 Dig. de Regulis jurís. 


del Digesto. 


licet collatus , quo a persona dis- 
cedere , incipit. 
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dexa al tiempo en que dexa de ser 
deél y 


Exposicion. El usufructo se acaba por la muerte del usufructuario (1): por 
lo qual en el caso de esta ley se dice que es inútil el legado del usufructo. 


Idem lib.g Regularum. 
Lex LIL  Usufructu relic» 


to, si tributa ejus rel praesten- 
tur , ea usufructuarium praesta- 
re debere dubium non est , nisi 
specialiter nomine fideicommtssz 
testatori  placuisse  probetur, 
baec quoque ab herede dari. 


Concuerda con la ley 22 tft.31 Partid. 3. 


Ley LI. No se duda que el 
usufructuario debe pagar los tributos 
respectivos á la cosa de que se le de- 
xo el usufructo ; á no ser que clara- 
inente se pruebe , que quiso el testa 


dor que se pagasen por el heredero 
por razon del fideicomiso. 


Exposicion. Sobre el contenido de esta ley se ha dicho en el párrafo segun- 


do de la séptima de este título. 


JavoLExus lib. 2 Epistolarum, 


Lex LOL Si cui 2nsulae 


ususfructus legatus est: quam- 
diu quaelibet portio ejus insulae 


remanet, totius soli usumfruc- 


tum retinet. 


Ley LIIT. Si á alguno se le le- 
go el usufructo de una casa: mien= 
tras quede alguna parte de ella, 
retiene el usufructo de todo el so- 
lar. 


Exposicion. Quando se arruina, Ó se quema parte de la casa , cuyo usufruc» 


to se legó , el usufructo de ella queda reducido á la parte de casa que queda 
existente : y , como dice esta ley , tambien existe el usufructo en la parte del: 
solar que ocupaba la parte de casa arruinada ; aunque si se arruina toda-la ca- 
sa perece enteramente el usufructo de ella y del solar, como ya se ha dicho (2). 
La razon de diversidad consiste en que quando la casa se arruina enteramente, 
se extingue todo el usufructo: y quando se arruina en parte , permanece en lo 
- demas que existe, así de la casa, como del solar que ocupaba la parte arrui- 
nada (3). | | | | 
Idem lib. 3 Epistolarum. 


Lex LIV. Sub _conditione | 


ususfructus fundi a te herede, 


Titio legatus est; tu fundum 


mibi vendidisti, et tradidisti 


detracto usufructu. Quaer 0») sí 
non extiterit condito , aut exti- 
terit, et interiit ususfructus, 
ad quem pertineat? Respondit, 


Ley LIV. Tú,.que fuiste insti- 
tuido heredero , legaste 4 Ticio baxo 
de condicion el usufructo de un fun- 
do , el qual me vendiste , y me lo en- 
tregaste excepto el. usufructo: pre- 
gunto , si no se verificase la condj- 


cion, Ó si se verificase , y el'usufruc- 
to se acabase, ¿4 quien pertenecerá ? 


PPP 


(1) L.3 $.3 Hít.4 lib. 7 Digo, (2) Li 36 de estesít.. (5) L.18 162 3 lib. 3 Dig. 


Tta 
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intelligo, te de usufructu quae= 
rere, quí legatus est; itdque st 
conditio ejus legati extiterit, 
dubium non est, quin ad legata- 
rium 18 rc pertineat: 
et si aliquo casu ab eo amissus 
fuerit, ad proprietatem fundz 
revertatur. Quod si conditio non 
extiterit, ususfructus ad here- 
dem pertinebit: ita ut in ejus 
persona omnia eadem serventur, 
quae ad amittendum usumfruc- 
tum pertinent , et servari so- 
lent. Caeterum in ejusmod: ven= 
ditione _ spectandum id erit, 
quod inter ementem , venden- 


temque convenertt : ut sz appa= 


ruerit legati causa eum  usum- 
fructum exceptum esse, etiam 


si conditio non extiterit, resti= 


tui a venditore emptori debeat. 


So VII Título I 


Respondo, yo entiendo que la pre- 


gunta es del usufructo que se legó: 
y siendo así , si se verificase la condi- 
cion del legado, no se duda que el 
usufructo pertenezca al legatario: y 
si por algun caso lo perdiese, se 
consolidará con la propiedad. Y si 
no existiese la condicion, el usu- 
fructo pertenecerá al heredero, de 


"modo que se observen en la per- 


sona de él las cosas que pertene- 
cen y. se observan en la pérdida 
del usufructo; pero en su venta 
se ha de mirar tambien 4 lo que 
trataron el vendedor y compra- 
dor, para que si se Justificase 
que el usufructo se exceptuó por 
causa del legado, aunque no se 
verificise la condicion , el vende- 
dor lo deba restituir. al compra- 
dor. 


“Exposicion. Segun se propone en esta ley , si exíste la condition hago: la 


qual se dexó el usufructo , si este se extingue por alguna de las causas que ex- 
presa el derecho, segun su naturaleza , se consolida con la propiedad (r): y 
si no se verificó, queda en el propietario , porque al comprador solo le vendió la 
propiedad desnuda , y no se verifica en el vendedor la pérdida del usufructo pa- 
ra que se una á la propiedad como en el caso primero : solamente se verificará 
que el usufructo se incorpore á la propiedad quando lo pierda el vendedor, pues 
de lo contrario seria inútil la propiedad ,.Áá no ser que al tiempo de la venta 
se trate lo contrario ; y quando no se na cosa alguna , se. bis segun 
se ha dicho. 


Pomronius lib.26 ad Quinta Mucium. 


LEE O infantis usus Ley LV. Si solamente se e 


tantummodo legatus sit , etiam 


si nullus interim sit, cum tamen 
infantis actatem excesserit , es- 


se incipit, 


7 $5: 


el uso del que estaba en la edad de. la 
infancia, aunque á este tiempo no 
haya uso alguno , empieza á haberlo 
luego que sale de la infancia. 


ExPosIcIoN. Para que. se pueda constituir usufructo en algun siervo, ó en 


otra Cosa , 


no se requiere precisamente que esté en actual estado de producir 


frutos , basta que en ló succesivo pueda fructificar , COMO se verifica en el me- 


- 


AAA NA X . . en, 
ÉS (1) L.3 6.2 de este título: ¡ 


del Digesto, 
nor de siete años , Ó en el que por enfermedad ú otro impedimento id 
se halla en estado de no poder trabajar, 
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Gajus lib. 7 ad Edictum Provinciale. 


¿Lex LVL 
nomine actio municipibus dart 
debeat , quaesitum est: pericu- 
lum enim esse videbatur , ne 
perpetuus _fieret : quia neque 
morte , nec facile capitis dimi- 
nutione periturus est: qua ra- 
tione proprietas inutilis esset 
futura, semper abscedente usu- 
fructu; sed tamen placuit dan- 
dam esse actionem. Unde sequens 
dubitatio est , quousque tuendz 
essent in eo usufructu munici- 
pes: et placuit, centum annis 
tuendos esse municipes: quia is 
finis vitae longaevi hominis 
esí. 


An ususfructus 


Ley LVI. Se preguntó si por 
razon del usufructo se deba dar ac- 
cion 4 los municipios; porque pa- 
recia que habia el inconveniente de 
que se hiciese perpetuo , pues no po= 
dia perecer facilmente ni por la 
muerte , ni por la capitis-diminucion; 
por cuya razon seria inútil la pro- 
piedad separada siempre del usu-= 


fructo ; pero con todo agradó que se 


diese accion: y despues se dudó 
qué tiempo habian de tener el usu- 
fructo los municipios: y se deter 
minó que el usufructo habia de per= 
manecer en ellos cien años, porque 


esta es la vida mas larga del hom- 
bre. 


ExpPosicioN. Para que el 'usufracto que se Eo á alguna Ciudad , Villa ó 


Lugar , tuviese cierto término, y fuesen capaces de adquirir. usufructo, sin que 
la propiedad fuese perpetuamente inútil, se determinó que durase cien años.; pe= 
ro si se verificase de alguna otra manera su absoluta desolacion , tambien se ex-* 
tinguirá el usufructo : lo mismo se dice si el usufructo se dexa 4 a E 
sia , Hospital ,:ó 4 algun Cuerpo de comunidad que. nunca muere (1). 


PAPINIANUS lib.7 Responsorun. 


- Lex LVIT. ES fruc- 
tuarzo praedium, quod el, per 
usumpructum serviebat , legavit, 


2dque praedium aliquandiv pos= 
Sessum legatarius restituere fi- 


lio, qui causam inofficiosi testa- 
menti recté pertulerat , coactus 
est: mansisse fructus jus inte— 
g Fum es Postfacto apparult. 


Ley LVL El señor or legó al usu- 


“fructuario el predio en que tenia el: 


usufructo 5, y habiéndole poseido al- 
gun tiempo el legatario , fué precisa- 
do á restituirlo al hijo, que justamen= 
te habia interpuesso .la querella de 


_inoficioso testamento : y despues de 
esto se declaró , que permaneció ileso 
| el derecho de usufructo. 


EXPOSICIÓN: Uno de los modos de acabaré el usufructo es por la consolida- 
cion con la ea E esto es , que adquiera el usufructuario la propiedad 


A A A 


(1) Lor 0. 2 lib. 1 Cód. 


(2) $. Finitur 5 tÉt. 4 lib.2 Instit. 


Libro VII Título I 


de la cosa, ó el propietario el usufructo; y aunque en el presente caso 
el usufructuario adquirió la propiedad. que se le legó (1) , la  rescision del 
testamento en virtud de la querella de inoficioso se entiende desde la adi- 
cion de la herencia (2), y por consiguiente el legado de la propiedad 
que el testador dexó al usufructuario, se entiende no adquirido , ni ex- 
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tinguido el usufructo. Por- derecho posterior á las Auténticas , y Dere- 
cho Real (3), si el testamento se rompe, Ó anula por pretericion, deshe= 
redacion , por no querer aceptar la herencia el heredero instituido, Ó por 
no haber nombrado heredero en el “testamento, vale este en quanto á las 
mandas y legados , sobre lo qual se ha dicho en el título de Inofficioso tes= 
tamento, 

1 Si se dexase el usufructo de 


1 Per  fideicommissum 


fructu praediorum ob alimenta. 


libertis relicto, partium emo- 
lumentum ex persona vita de- 
cedentium ad dominum proprie- 


los predios por fideicomiso para ali. 


mentos de los libertos, vuelve al se- 
ñor de la propiedad el emolumen=" 
to de las partes de los que mue-=" 


tatis recúrrit. A | 


Exposicion. En el caso de este párrafo parece que se verifica conjuncion re, 
et verbis entre los siervos , respecto el legado de alimentos , y por consiguiente 
que los alimentos que dexan de darse á los que mueren los deben percibir los 
que quedan ; pero sin embargo se dice:lo contrario , porque la causa del lega- 
do, segun la voluntad tácita del que'legó , induce separacion en las personas de 
los legatarios , pues es constante que solo quiso que percibiesen alimentos. 


SCAEVOLA lib. 3 Responsorum. 


Lex LVIL  Defuncta 
fructuaria mense  Decembri, 
jam: omnibus fructibus , qui in 
his agris nascuntur , mense' Oc- 
tobri per colonos sublatis; quae- 
situm est, utrúm pensio heredi 
Fructuariae solvi deberet; quam: 
vis fructuaria ante Kalendas 
> Martias, quibus pensiones in- 
Ferri debeant, decesserit : an 
dividi debeat: inter heredem 
fructuariae, er Rempublicam, 
cui proprietas legata est? Res- 
Pondi ,- Rempublicam * quidem 
cum colono nullam actionem bha- 


Ley LVIIT. Murió la usufruc= 
tuaria en el mes de Diciembre , des- 
pues que los colonos habian cogido 
ya' en el mes de Octubré todos los 
frutos de las heredades: se dudó si 
acaso se deberia pagar la pension al 
heredero de la usufructuaria , sin em> 
bargo de haber muerto esta antes de 
las calendas de Marzo, por cuyo 
tiempo se debian pagar las pensio= 
nes; ó si se debia dividir entre el he= 
redero de la usufructuaria y la Repú: 
blica , á quien se le legó la propiedad. 
Respondí , que la República no tenía 
ciertamente accion alguna contra el 


(0) L. $0 tí. 07% 31 Diz. (2) Y, 8 6.10 tÍt. 2 lib. 5 Diz. (3) Autentica Ex causa tí. 28 
tib.6-Cód.* la Loúltim. 111.3 Partid. 6: la x1ít.5 lib. 5 del Ordenamiento-Real; y la x tí. 4 


lib. 5 Recopilac.- 


nt > 


ss 


1 «del Digesto.:«!:. 1 A 
bere : fructuariae vero heredem'==colono;;*pero' que el heredero de la 
sua die , secundim ea quae proc. usufructuaria (seguntlo que. isez<pto- | 
Ponerentur,, integram pengionem.. povia) habia. de, percibir: la pension: A 
PENCEptU UM pomos oa Ls dpregra £l día, en,que:se, debia pagar; 


rim: Ap 4 sl - <P 1 
Exposicion. En el caso de-'esta 16y. debe percibir el heredero de la usufriic=” | 


e.” 


por sí. 
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1 Sempronio do “Tego ex 1! Se Blegunta Si parece qué se 
redacti fructuum .oleris ;y.. et... legó el usufructo dexado en-» estos | 
porrinae ;' quae babeo - dió agro” ' términos : doy y lego 4 Sempronio la 
Terrariorun y partem' Sextam. .. sexta parte del producto de los fun 
Quaeritur yan: his. verbis:usus-. (tos de hortaliza y puerros, que'tent 
fructus legatus videatur? Res- go“en la heredad “llamada de “los 
pondi, non usumfructum ,; sed Ferrarios;, respondí:, que: no) se ¿le- 
ex eo , quod. redactum. esset,.: gó.el usufructo , sino la. parte de, la 
partem legatam, y QUÉ se cogio, E: | 
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¡ Obs ol 9up E IQ US INBROS 

2 Item quaesitum est, si 2 Tambien se pregunto, si_ no 
PLE sal amasar tr lens ¿1 adri ud 9% MOI de 
esusfructus non“esset ,>añ'“quot= "se legó el usufructo , acaso se, habra 


el prgua up panolenso sol alisios iz00o 10d Y o das] 
aimis partem ¡sestam redactam .. legado la sexta parte delo. que anuals 
legaverit?: Respondi-,«quotannis-' mente se -cogiese: respondí”, parece 
. He ESTAVA 05 STILE0) “OBDEJTOINOS 1 IP Or QM 13D , HIMLD 
Wideri relictum , nisi “cóntra- que se lego todos los años,.4 no.ser 
rium specialiter ab herede ap- que el heredero claramente pruebe lo 
probetur; une Sh 04990297 e “contrario; > LUN CNI 2 
Otra: TROSSE NE EOS GO Cy ¿3 12025 Ay US E : A Syudaso 09 Sy 
“ExposIcróN. En este párrafo continúa la especie del antecedente : y aunque 
regularmente se: dice que se'ha de- interpretar" á' favor del heredero (2), en el pre- 
sente: se ha.de entender, que:se quiso legar la-sexta; parte de los.frutos del predio 
que expresa, no solo una vez, sino quantas produxese frutos mientras viviese el 
legatario; porque los predios fructificah', y vuelven á fructificar á sus respectj- 
vos tiempos; y las palabras del párrafo antecedente, ex redactu fructuum, ;yma- 
nifiéstan que esta fué la Voluntad del 'réstador”, segun el riguroso sentido de la pa- 


labra redactum., que significa. volver-á-dar.— ——-- 


+ Ñ p « non 
is EA A a TA asma sh fs. (5) 


; Sd Za 


5 TANTA y uu 01 SYinM MIDI — . 
, 20 des este títulos. (2) L.o47 416 1 Lib, 31 Digo > 
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bois la: Sep Baurus lib. g Sergentiarama só oo A os 


- Lex LIX? Arbores jubtém= “Ley LIX. >" Agrada 'que no debe 
pestatis, nomiculpa: fructuarij réplantar el esufructuario dos árboles 
eversas:; ab eo-substitui non pla > “áriáncados por alguna tempestad sin 
Cebra et oh otoborod la aidioroa > EMARAISUyAob- 025 lo To A 


bt kin duda r10BERUITYTE 201: e 100 Ele! ¡1807 
- "Exposicion, El usufructuario debe cuidar de la. cosa que usufructúa 4 arbi- 
trio de buen varon, como diligente. padre de familias:(1) : estezen Jugar delos 
árboles que arranca el ayre planta otros : por lo qual parece que el usufructuas 
rio debe hacer lo mismo , así como está obligado á reponer otros en lugar de 
los que se secan, .segun se, ha dicho (2): sin,embargo se dice ¿lo «contrario en 
quanto á la reposicion de* los! que derriba el ayre : la razon de diversidad con- 
siste ¿en que de estos solo púede tomar “él usufructuario la madera para repaz 
rar la casa decampo , y la, leña necesaria para,quemar (3), pero, le :pertene= 
cen al propietario , y los que se secan por enfermos corresponden al usufructua- 
rio (4)5 y es conforme á-la razon de'“equidad , que el cargo de reponer los 
nuevos, sea del que. percibe los. ¡antiguos (5) ,-y' por«consiguiente que el propiez 


tario reponga los, que derriba Sl AYES 19 05h Famoso ateos ata 


«o l1 9: Quidquid án- fundo' nas- "1 * Todo lo que nace en el fundo, 
citur, wel quidquid inde" perci- “y tódolo'que se percibe de él ; pérte- 
pitur , ad fructuarium pertínet: “nece al usufructuario* tambien las 
pensiones quoque jam -antea. lo-....pensiones.deos: predios ;«que yaTes- 
catorum agrorun», sivipsae-quo=" talsan dados en arrendamiénito , si es? 


dae tas iniarioih 222 40% FE 00 sueo proloz.obayasz: 19 19 :(4) 1 
ue" specialiter  comprebensae, . tas se comprehendieron, tambien es+. 


sint. Sed e ad.exemplum uen- «pecialmente'!y-así como'en la venta; 
disionis', nisi"fuerint specialiter "si especialmente no filérón exceptuaz 
éxceptae, potest usufructuarius das, puede-el usufructuario repeler al 
conductorem repellere. quelo arrendó. qe 


Na pa 


que ya: lositeniah'.en arreridamiento.,- porque estas se” tienen en lugar de los fru= 
tos.,, como, ya, se.ba dicho (7). Puede; expeler del. fundo al quelo tenia en arrens 
damiento' del mismo modo que el comprador , porgue no.es sucesor. del que :le 
legó*el usufructo ; ni pasan 4él' sus acciones activas , ni pasivas. (8)... 
s MY 10 mu A Aa. TITANIO ds 


«e Lt NMAbtra 
INIA 


tf 


b s «y 3 DILO" AE 5 13 A 
0% FMI O DASS 1 y IA 3 > 


2 Caesac arundinis , veloc: Si respecto de aquel fundoyse 
pal compendium , si in eo quo- _,Acostumbro tambien 4 pagar tributo 


armmara Ya SJ09DO59937TE 19D S1I9G IBUNTINOS A 1 a: . 4 
que fund ¿DEl 1gal esse consue=... por.la:cortaxdel cañayeral ,:0 del bos+ 
wit. y, ad o fructuariumc: perti="¡ que, este gasto perteriece “al 'usuftúcs 


4 . 


DO traiarít '21% POSES DOlits > 
25 TO ya PS “tu 1 pibe 
o y ' ms ar O... : 
4 Sic o ' 01 
h ' 4 PE 3 * e ” 


, 
* o. .l > 


MéEDIvI 
“Ue hd mara tard 
-> - 5 , Prdy ' Da. 
14 


Ñ e) » e Dora 
SES 1 DL Y 


) sen 
3 e 5 


toda 
el 


- ; á sa : we AR SS 13 1abDo 148 ORTA 30 
- Exvosreron. El usufructiario debe, usufructuar », 


3)EI2 233) Ii HH UY E: "ST NIE DY? LA 


) 


Ñ : .. 
HO UI 


eprál A Bl Y, “LOCA 
y percibir utilidad de 


(1) L. 1 tt.9 de este libro. (2) L.18 de este título. (3) L. 12:de esti título. (4) L.18 
de este título. "SL Secundimi maturam io Dig. de Regulis juris, (6) L. y deeste título. 
(7) L. 58 de este título, (SL peóti16 5 y lag 11476; lib 2 Cód.5 y la 19 162.8 Partid. 5. 


¡del Digesto. 


lo que el difunto la percibia (1): tambien debe pagar y se le deben pagar las 
pensiones respectivas al fundo en favor, Ó en contra. 
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Idem lib.:5 Sententiarum. 


SS 


di usufructuarius — prohibitus, 
aut dejectus ,. de restitutione 
omnium rerum simul occupata- 


rum agit: sed et si medio tem-. 

interciderit 
“usufructo por algun caso, sé le 
dará la accion útil por lo percibido 


pore , alio . casu 


ususfructus , aeque de perceptis 


antea fructibus utilis actio tri- 


buitur. 


sel Ea qeda Cujuscumque fun- | 


Ley LX. Si. al usufructuario 


se le prohibiese, 0 se le echase 
de qualquier fundo, puede pedir 


la restitución de todas las cosas 
que le hubiesen ocupado: y si en 
este medio tiempo se acabase el 


antes. 


EXPOSICION. Si el usufructuario es echado del. fundo que usufructúa , ó se le 
probibe usufructuarlo, puede pedir juntamente la restitucion de todas las cosas 
que se le hayan ocupado por el'interdicto unde ví , pues aunque no compete por 
las cosas muebles , se pueden pedir con el mismo fundo , como accesorias de 
él (2): y si en este medio tiempo feneciese el usufructo , se dice que se da el 
interdicto útil, y la accion útil para la repeticion, porque despues de extingui- 
do el usufructo no puede tener lugar la directa.  * | 


1 Si fundus, cujus usus- 


fructus petitur , non a domino 
possideatur , actio redditur. Et 
¿deo si dde fundi proprietate 


inter duos quaestio sit, fruc-- 
tuarius nibilominus in possessio= 
ne esse debet: satisque ei a 
possessore cavendum. est , quod 


non sit prohibiturus frui eum, 


cui ususfructus relictus est, 
quamdiu de. jure suo  probet. 


Sed si ipsi usufructuario. quaes- 
tio moveatur , interim ususfruc- 
tus ejus differtur : sed caveri de 
restituendo eo, quod ex fructi- 
bus percepturus est , vel si sa= 
¿is non detur  ¿pse frui permit- 
titur. O d ] 


EXPOSICION. La accion por la qual se pide el usufructo es rea] 


1 Si el fundo, Cuyo usufructo 
se pide, lo posee el que no es su 


señor, se dara accion: y por es- 


to si. litigasen dos sobre la. pro- 
piedad del fundo , esto no obstante 
el usufructuario debe estar en po- 
sesion; y'se le ha de dar cau- 
cion por el poseedor, que no: ha . 
de prohibir que usufructúe el usy- 
fructuario , justificando su dere. 
cho ; pero si se le suscita pley- 
to al mismo usufructuario , entre- 


tanto se le difiere el usufructo; 
pero se le ha de dar caucion de 


restituir lo que de los frutos 
ha de percibir: ó si no se le 
diese ,, se le permite usufruc. 
tuar. 


. por esto 


(1) L.9 $.7 de este título. (2) L.1 6. 6 +tít. 16 lib. 43 Dig. 


Vy 
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compete contra qualquiera poseedor (1).'Si-litigan dos sobre la propiedad. del 
' fundo, el usufructuario debe 'permanecer..en la posesion !(esto es.,:en la natural, 
porque la civil no la puede tener el que no posee la cosa como señor de ella), 
y el pleyto sobre la propiedad-*no tiene que ver con el usufructo. El verdade- 
ro poseedor del fundo que debe el usufructo, ha de dar caucion al usufruc- 
tuario de no prohibirle usufructuar , justificando el derecho que tiene al usu- 
fructo , pues de lo contrario á este se le daría aceion contra él (2). Ultima- 
mente, si al usufructuario se le suscita pleyto , para que á ninguno resulte pera 
juicio, se le ha de dar la caución que se expresa en este párrafo. En lugar de 
ususfructus ejus offertur , ha de decir : ususfructus ejus differtur-, segun Acursio 


y otros Expositores. | PY 
| | NERATIUS lib. 2 Responsorum. 


Lex LXI.  Usufructuarius 


novum rivum  parietibus non 
potest imponere. .AEdificium 
inchoatum , fructuarium consum» 


mare non posse , placet, etiam si 


eo loco aliter uti non posstt: 
sed nec ejus quidem usumfruc- 
tum esse: nisi in constituendo, 
vel legando usufructu hoc spe- 
cialiter adjectum sit , ut utrum- 
que ei liceat. | 


Ley LXL . El usufructuario no 
puede poner nueyo canalon en las pa» 
redes : tambien agrada , que no pueda 
concluir el usufructuario el edificio 
empezado , aunque de otro modo no 


pueda usar de él: ni ciertamente tie- 
ne el usufructo de esto 3 4.no ser qué 
al tiempo de constituir, ó legar el 


usufructo , expresamente. se haya 


dicho que se le concede de uno y 


Otro. 


Exrosicion. Se ha dicho (3) que el usufructuario no puede hacer cosa. de, 


nuevo en el predio que usufructúa , porque solo se le dexó el usufructo de él en 
el estado que estaba quando 'se le legó : por lo qual no tendria el usufructo -de 
la cosa que se hiciese de nuevo en él , como expresan las palabras de esta ley; 
sed nec ejus quidem usumfructum esse. , - 


- TrRYPHONINUS lib. 7 Disputationum. - 


Lex LXIL  Usufructuarium 
venari in saltibus , vel montibus 
Possessionis , probe dicitur ; nec 
aprum., aut cervum., quem. ce- 
perit, proprium domini capit: 
sed fructus, aut Fure Civil, 
aut Gentium suos facit. : 


Ley LXII. Tambien se dice con 
razon, que el usufructuario caza En 
los bosques , ó en los montes de la pos 
sesion : y que no hace del señor de la 
heredad el jabalí, ó el ciervo que ca- 
za, sino que hace suyos los frutos , ó 
por Derecho Civil, ó de Gentes. 


ExposicioN. La caza no se, comprehende en el usufructo , á..no ser que este 
consista en ella (4): y suponiendo que no consiste el usufructo en la caza, se 
dice:que el usufructuario puede cazar en los bosques que usufructúa , con tal. 
que no perjudique en esto al propietario, y que lo que caza se hace suyo. 
por derecho de gentes (5). Aunque el señor del bosque puede prohibir al ex- 


) L.5$ 1.6 de este lib, 


L.5 5.1 1666 de este lib, 
tít.x lib. 22 D (2) 5 6.1 142, 6 de este lib 


(3) L. 44 de este sí. (4) L.26 
E" (5) $. Feracigitur ría 112.1 lib.2 Instit. ' 
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traño, que entre:en.:él (1)., ¿al usufructuario no -se-lo.:puede: prohibir; y por 


esto se. dice que. puede cazar. .. 


1 Si vivariis inclusae fe- 


rae in ea possessione custodie- 

bantur , quando ususfructus coe- 
pit, num'exercere eas fructua- 
rius possit , occidere non possit: 


alias si quas. ¿nitio. ¿ncluserit 


operis suis , vel post :sibimetip- 


sae inciderint, delapsaeve fue- 
rint , bae fructuarij juris. sint?. 
Commodissime.tamen y: ne, per. 


singula animalia facultatis fruc> 


tuarij , propter  discretionem. 
difficilem , jus incertum sit , suf= 
ficit eumdem numerum per sin- 


gula quoque genera ferarum, 


finito usufructu , domino pro- 


prietatis assignare., qui  fuit 
coepti ususfructus tempore. 


- y 


4 > y 


1 Si en la posesion se custodia- 


ban en vivares algunas fieras al tiem- 
¿po que-empezo el 'usufrutto;, se: pre- 


gunta si el usufructuario:.podrá usar 
de ellas para su «diversion,y:no-po= 
drá matarlas. De. otra suerte :-si-al 
principio encerrase algunas 4 su cos- 
ta,.O ellas entrasen, ó viniesen, ¿serán 
estas"del usufructuario? Pero, oportu= 
namente , para.que no sea dudosa: la 
facultad del usufructuario respecto de 
cada uno de los animales por la dificil 
averiguación , basta que despues de 
acabado el usufructo se le señale al 
señor:de la propiedad el mismo nú- 


meró de fieras que habia al tiempo 


que empezó el usufructo, segun la 
especie de cada una. 


ExrosicioN. Si el usufructo, consiste. en la caza, el usufructuario, no puede 


matar las fieras que al tiempo que'se le dexó el usufructo estaban encerradas en 
los vivares , sino. usar de ellas para el mismo fin que el difunto las tenia, pot- 
que ha de usufructuar á arbitrio de buen varon, segun el uso á que las cosas 
están destinadas, sin abusar de ellas (2). Las demas fieras las puede matar, de- 
xando el bosque, en quanto al número de fieras ,,. poco mas Ó memos en el es- 
tado en que se hallaba quando empezó el usufructó , pues no se puede. saber de 
cierto el número de cabezas que contenia. Gara 2 e | 


¿¿Paurus lib. singulari de Jure singulari: 


Lex LXIIL + Quod mostrúm'? * Ley LXIH.*> Lo'que""no * és 


non est, transferemus ad altos, 


veluti is, qui fundum..babet,, 


quamquam usumfructum non ha= 


beat, tamen usumfructum cedere. 


Potest... 


“nuestro , lo transferirémos á otros: 
Ve. ge 


aquel que . tiene. el. «fun- 
do , aunque no” tenga “el” usu- 


_fructo, con todo eso lo puede ce- 


der. API 0% - SUPiits 291 q ¿Egon 


y PE E 
Ñ Ñ nt.” EH AS Ñ Ñ 
+14 FL , 


EXPOSICION, El que tiene el pleno dominio adentin fdo , y-1elega á ótro 
el usufructo de él.,.no-se puede. decir con propiedad que-le transfiere lo que no 


tiene , Porque le transfiere el derecho de percibir los frutos de su.cosa.,“el qual 
tenia €l como señor. de la cosa: y porque el derecho que el señor del fundo le 


(1) $.Zerae ¿gitur ra tío. x lib. 2. estu (a) LL. 13 Sex de este título. 


nd 


2. 


Vv a 
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transfiere :al usufructuario es de distinta: naturaleza que el que él tenia para per- 
cibir los frutos , se dice que le transfiere lo que no es'súyo ,. esto es, el usu- 
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fructo formal que él no tenia en su propio fundo. 


ULPIANUS lib, sad Edictum. 


Lex LXIV. Cum fructua- 
rius paratus est usumfructum 
derelinquere, non est cogendus 
domum reficere, in quibus casi- 
bus, et usufructuario hoc onus 
incumbit. Sed et post acceptum 
contra: .eum  judicium, parato 
fructuario  derelinquere usum= 
fructum., dicendum: est absolvi 
eum debere a judice. 


Ley LXIV. Quando el usufruc- 
tuario está pronto a dexar el usufruc= 
to , no ha de ser obligado á reedificar 
la casa en los casos en que este cargo 
incumbe tambien al usufructuario : y 
despues de contestado el pleyto con- 
tra él, si está pronto el usufruc= 
tuario 4 dexar el usufructo , se 
ha de decir que el Juez lo debe ab- 
olverso dorso | 


Exposicion. Se ha dicho (1) que el usufructuario que dexa el usufructo, se 


exime de las cargas respectivas á él , porque el que está obligado por alguna 
cosa que posee , dexándola , se liberta de las obligaciones respectivas á ella (2): 
y al señor de la propiedad, que por la consolidacion de ella con el usufructo 
adquiere la percepcion de los frutos , le pertenecen los reparos, y todo lo de- 
«mas que corresponderia al usufructuario si permaneciese .en el usufructo (3). 


Pomrowzus lib. 5 ex Plautio. 


Lex LXV. Sed cúm fruc- 
tuarius debeat, quod suo suo- 
rúmque facto deterius factum 
sit reficere , non est-absoluendus, 
licet- usumfructum derelinquere 


paratus sit: debet enim omne, 
quod diligens paterfamilias in. 


Sua domo. facit», et ipse > fa- 


, 


Ley LXV. Pero “debiendo el 
usufructuario reparar lo que se 
deterioro por su propio hecho, 0. 
por “los. de su familia ,- no ha de 
ser absuelto , aunque esté pron- 
to á dexar el usufructo , porque 
él debe: hacer lo que el diligen- 


te padre de familias hace en su 


cere. casa. ., 


a 


que usufructuó, 
vo o ¿E . : : 


93139) 


SEA 


(1) L.48 de este título. (2) L.7 $.1 tít.3 lib. 59 
Dig. de Regulis juris... (4) L.7 1ít.3 lib:39 Dig». 


7 


Dig. (3) d L. Secundum naturam 10 


0 


: ¿del Digesto. ; 341 
A: Non magis heres,refice- ...1 El heredero. no-debe reparar 
re debet , quod. vetustate. jam, lo .que el testador dexó. deteriorado 
deterius fi actum,reliquissettes=... por el tiempo, así .como quando 
tator quam si proprietatem .d alguno le hubiese legado la propie= 
alicui testator legasset... dad. 20 


Exposicion: Si el testador dexó el usufructo dé la cosa que estaba deteriora- 
da por el tiempo ,.su heredero no la debe reparar, á no ser:que lo haya ex= 
presado en el testamento , porque la obligacion que no tuvo el difunto , no pue- 
de pasar á su heredero, y este no se obliga al usufructuario 4 mas que á per- 
mitirle que usufructúe la cosa en el estado que el testador la dexó : pues aunque 

las casas usufructuarias se arruinen , no se le puede precisar al usufructuario á 
que las reedifique. nc 


. . . E 4 - - Scan] 


Ley LXVL Contra el usufruc- 
tuario no solo compete la accion de 


És  Pauzus lib, 47 ad Edictum. 
Lex LXVI Cum. usufruc- 


tuario non solum legis Áquiliae 


actio competere potest ; sed et 
servi corrupti, et injuriarum, 
si servum torquendo deterjorem 


la ley Aquilia, sino. tambien la de 
siervo corrupto, y la de injurias, si 


“atormentando al siervo , le causó al- 


fecerit. gun daño. 


Exposicion. Al usufructuario le competen las acciones que expresa esta ley, 
esto es, la útil dela ley Aquilia (1), la útil de servo corrupto (2), y la de in- 
jurias (3). Tambien se dan estas acciones contra el usufructuario , como expre- 
sa esta ley , y manifiestan las palabras : si servum torquendo deteriorem fecerit. 


JuLranus lib. 1 ex Minicio. = dE ¡ 2 
Lex LXVIL  Cui ususfruc- Ley LXVIT. Aquel á quien. se 
tus legatus est , etiam invito he-. le legó el usufructo, lo puede vender 
rede eum extraneo vendere-po- ¿un extraño, aunque el heredero lo 


test. 


repugne. 


Exposicion. El usufructo es una servidumbre personal, que no se puede ce- 


der sino al señor de la. propiedad (4); pero se puede vender la percepcion delos 


frutos , como dice esta ley :. y de este modo queda el usufructo en el usufructu 
pues el precio que recibe se subroga en lugar de los frutos (5). 


— Unpianus lib. 17 ad Sabinum. 


Lex LXVIUL  Vetus' fuit 


_ «quaestio, an partus ad fructua- 


rium  pertinerer? Sed: Bruti 
sententia obrinuit ,: fructuarium. 
in eo locum non: habére': neque - 


Det 


lario, 
—Concuerda con la ley 23 0 31 Partid. 3. 3 
- Ley LXVII Se dudaba antigua- 
'mente'si el parto pertenecia al -usu- 
fructuario : y prevaleció la opinion 


«de Bruto, de que no le correspon» - 


e rad 


día; porque el hombre no puede 


. 3 


1) Lo 11 


Ú 


el 


$. 10 tÍt, 2 lib.9 Dig. (2) L,9$.111t..3 lib.11 Dig. (3) L.x 
Diz. (4) L.66 tít.3 lib..25 Dig.; y els. Finitur Instit. de este 149 


55. 43-tít.x10 lib: 47 
(5) L. 39 de este tít. 
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enim in fructu: hominis homo 
esse: potest : hac ratione nec 


usumpructum' in eo. fructuarius 


habebit. Quid. tamen si fuerit 
etiam partus ususfructus relic- 
tus , an habeat in eo usumfruc- 


tum? Et cúm possit partus le= 


gari , «poterit et ususfructus 
ejus. 
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tener el usufructo de otro hom- 
bre: por esta razon no tendrá el 
usufructuario el: usufructo de él; 
¿pero que dirémos si tambien se 


dexase el usufructo del parto? 
¿acaso tendrá el usufructo en: él? 
y pudiéndose legar el parto, se 
podrá tambien el usufructo de 
él, 


“Exposicion. La razon por que no se comprehenden los partos de las sieryas 
en el usufructo que de ellas se dexa, se expresa en la misma ley. 


Concuerda con la ley 22 t%t.31 Partid. 3. 


1 Foetus tamen pecorum 


Sabinus , et Cassius 0pinati' 


sunt ad fructuarium pertinere. 


1 Lo que nace de las reses juz- 
garon Sabino y Casio, que perte- 
nece al usufructuario. : 


Exposicion. Entre los Jurisconsultos antiguos no era comunmente recibida la 
opinion de que los partos de las reses y animales correspondían al usufructua- 
rio: por esto dice el Jurisconsulto Ulpiamo que le corresponden segun la opinion 
de Próculo y Casio ; la qual prevaleció despues , y quedó sin controversia. : 


Concuerda con la ley 22 tt. 31 Partid, 3» 


2 Plane si gregiís, vel ar- 
menti sit ususfructus legatus, 
debebit ex agnatis gregem sup- 
plere: 1d est, in locum capitum 
defunctorum. á 


2 Pero si se legase el usufructo 
del rebaño de ganado mayor, ó 
menor , las cabezas que muriesen, 
las deberá reemplazar de las que 
naciesen. 


Exposicion. Se ha dicho que el usufrúctuario debe usufructuar como buen 


padre de fámilias, executando en la cosa que usufructúa lo misimo que él ha- 
ria (1): y así como este de las reses que nacen reemplaza las que mueren , sé 
dice que el usufructuario tiene esta obligacion, y de lo contrario no permanece- 
ria salva la substancia de la cosa, porque se acabarían los rebaños y los plan- 
tíos , si en lugar de las cabezas y árboles que faltan no se subrogasen otras. 


S - PomPoN1Us lib. 5 ad Sabinum. 


Lex LXIX. Vel inutilium 
alia summittere : ut post substi- 


tuta fiant propria fructuarij:. 


ne lucro ea res cedat domino: 


eb sicut substituta statim do= 


Ley LXIX. O substituir otras en 
lugar de las inútiles , para que despues 
de haberlas substituido , se hagan pro- 
pias del usufructuario, y el señor no 
se utilice de ellas. Y así como las subs- 


| | (1) L.65 de este título, E E 


. del Digesto. 


mini. funt, ita :priora quoque 
ex natura  fructus  desinunt 
ejus esse. Nam alioquin , quod 
nascitur , fructuarig est: et 
cúm  substituit ,  desinit ejus 
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tituidas al instante se hacen del señor, 
así tambien las primeras, segun la nas 
turaleza del usufructo, dexan- de ser 


de él; porque fuera de este caso, lo 


que nace es del usufructuario ¿ y lue= 


esse. go que.lo substituye dexa de-ser suyo. 


ExrosicioN. Por la misma razon que se ha dicho: en la exposicion anteceden- 
te, que el usufructuario ha de usufructuar executando lo que haria el buen pas 
dre de familias para la conservacion de la cosa, debe reemplazar el rebaño que 
usufructúa de las cabezas que ¡nacen , en lugar de las que mueren; «así como 
está obligado á reponer otros árboles en lugar de los que se secan ó se inutili- 


zan, si tiene el usufructo de alguna viña, olivar , heredad de árboles frutales, 


ó arboleda (1). | 


ULPIANOS lib. 17 ad Sabinum. 


Lex LXX. Quid ergo, si 
non faciat , nec suppleat ? Te- 
neri eum proprietario , Cajus 
Cassius scribit libro decimo “fu- 
ris Civilis. 


Ley LXX. ¿Que dirémos si no 
lo hiciese , ni substituyese? Gayo 


Casio en el libro décimo: del Dere- 


cho Civil escribe, que es responsa- 
ble al propietario. : Se 


Exposicion. El usufructuario que no hace aquello 4 que está obligado, se di- 
ce que hace contra lo que no hizo (2), y que no usufructuó á arbitrio de buen 
varon , y por consiguiente es responsable al señor de la propiedad en aquello 
que le importe que hubiera usufructuado como debia. 


1 Interim tamen -quam- 
diu summittantur , et supplean- 
tur capita, quae demortua. sunt, 
cujus sit foetus, quaeritur? Et 
Fulianus libro trigesimo quinto 
Digestorum  scribit , pendere 
eorum dominium: ut, si summit= 
tantur , sint proprietarij': si 
non summittantur , fructuarij: 
quae sententia vera est. 


1. Se pregunta tambien de 


quien sea lo que nace ínterin 
reemplaza las. 


cabezas muertas: 
y Juliano en el libro treinta y 
cinco de los  Digestos escribe, 


que. está suspendido el dominio 


de él: y si se subrogan, son 
del propietario ; si no del fruc= 
tuario : cuya sentencia es” verda= 
dera. e | 


Exposicion. La sentencia de Ulpiano, que dice , que el dominio. de los fe. 


tos está suspendido hasta que se haga la subrogacion en lugar de las reses muer- 
tas, se entiende que lo está por depender del futuro acontecimiento los que se 
han de subrogar ; pero verificado esto, se verifica tambien que los fetos que se 
subrogaron fueron desde el principio del propietario (3): esto es lo que sé lla- 


ma retrotraccion. ' 


: L. 18 de este título. 505 : ; A 
a lib. 34 Dig. S pa (2) L.Qui non facit 163 Dig. de Regulis juris. (3) L.16 
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necesse habebit  alios  foetus 
summittere. Unde Gajus Cassius 
libro octavo  scribit, .carnem 
foetus demortui ad. fructuarium 
pertinere.- | 


rio, y tendrá necesidad de 
rogar otros: .por lo qual Gayo Ca- 


Libro VII Título I 


2. Secundum quae si de-' 
cesserit foetus , periculum- erit 
fructuarij ¿non proprietarij , et 


2 Segun esto, si muriese lo que 


“naciese, la pérdida será del usu- 


fructuario*, y no: del 'propieta- 
sub- 


sio en el libro.octayo escribe, que 


la carne de lo que nació y murió, 


pertenece al usufructuario.. 


Exrosicion. La obligacion del usufructuario á reemplazar de las crias de las 


reses , las que mueren , ó se inutilizan , no es determinada á subrogar estas, ó 
aquellas , sino genérica : por esto permanece la misma obligacion , aunque perez- 
can algunas (1). La carne de estas es del usufructuario , porque por su muerte 
se verifica ser suyas , y solo las que se subrogan son del propietario. 


3 Sed. quod dicitur , deber 


re eum summittere , toties ve- 


rum est, quoties gregis, vel 


armenti , vel equitij, id est, 
universitatis , ususfructus  le- 


gatus est: caeterum si singu-= 


lorum capituim,. nibil  supple- 
bit. | | 


-3. Pero lo que se dice que debe 
subrogar, en tanto es cierto, en quan- 
to se lego el usufructo del rebaño de 
ganado menor, ó mayor, ó de ye- 


guas ; esto es, de todas las cabezas 
en comun; peró si se legó el de cada 


cabeza en particular , no deberá 


SUUrOB ar. Apia 


Exposicion. Se ha de entender que el usufructuario ha de reemplazar las 
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reses que mueren ó se inutilizan, de las crías , quando se lega el usufructo del re- 


baño Ó manada ; pero si determinadamente se dexa el usufructo de algunas ca- 
bezas , se dice lo contrario , porque en el primer caso las cabezas subrogadas 
se tienen por las mismas que perecieron, y siempre parece que exíste el mis- 
mo rebaño (2); pero quando se:dexa el usufructo de cada cabeza , por la muerte 
de cada una perece el usufructo respectivo á ella: por esto se dice en este pár- 
rafo , que si se dexa el usufructo de cada cabeza , el usufructuario no está obli- 
. gado á reemplazarla de las crias si se muere ó se inutiliza. | 0 


4 


4  ltem si forte eo tempo- 
re, quo foetus editi sunt , nibil 
fuit , quod summitti deberet: 
nunc et post editionem utrim 


ex his, quae edentur, summit= 


tere debebit: an ex. his, quae 
edita sunt, videndum est? Puto 
aútem verius, ea, quae pleno gre- 


4 Pero si acaso en el tiempo | 
que nace el feto no hay necesidad 


de subrogar, se ha de ver si en 


este caso se deberá subrogar de 


las que nazcan, Ó de las que ya 


habian nacido :. tengo por mas 


«cierto, «que lo que nació estando 


completo el rebaño, pertenece al 


ge edita sunt, ad fructuarium >” usufructuario ; pero que debe re- 
a 


(1) L.23 tít.x lib.as Dig. (2) L.22 t1t.1 lib. 30 Diz. 
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pentiniere: sed posterioremgregís .. emplazar. este. las reses que. despues 
casum nocere¡debere fructuario.;,., falten del «rebaño. eme 


““ExposicioN. La obligacion que tiene el usufructuario 4 reemplazar las résés 
que mueren Ó)'se inutilizan :, se entiende siempre, que: se: verifique que: hay. «né- 
cesidad de reemplazar el:rebaño , y crias para reemplazarlo ,. sin .que sea del 
caso que estas hayan nacido quando el rebaño estaba completo , ó habia nece- 
sidad de reemplazarlo. A ni AE 
5 ¡Summittere autem factz.. 5.  Lasubrogacion es cosa de he- 
est: et Fulianus proprié dicit, cho: y Juliano propiamente dice, 
dispertire, et dividere, et di- que se debe hacer alguna parti- 
visionem quamdam facere ; quod cion y division; porque el domi- 
dominium erit summissorum pro- nio de las subrogadas será del 'pro- 
prietarij. -pletario. .'.> | 

. Exposicion. La subrogacion de las crias en lugar de las que mueren = se 


inutilizan , es. cosa de, hecho; por lo qual hasta que efectivamente la hace el 
usufructuario , el propietario no adquiere el dominio: de ellas, 


MARCELLUS lib.:17 Digestorum. 


bm Lex LXXL Si ¿in area, . Ley LXXL-. Si en el solar, cu- 
-Cujas ususfructus. alienus esset, yO usufructo es ageno , edificase al- 
«quis aedificasset intra tempus, .guno al tiempo: que acaba. el usu- 
quo. ususfructus perit-; superfi-. fructo : quitada la superficie , respon- 
cie sublata restitui usumfruc- dieron los antiguos ,,que se restituye 
tum , veteres responderunt. el usufructo. 


Drirs 
pa he 


225 EXPOSICION. Si antes de cumplido el tiempo legal para que el usufructuario 
pierda el usufructo por el nouso, vuelve la cosa á su primitivo estado ; el ust- 
fructuario vuelve al usufructo , pues aunque se dice que se extingue por la mu- 
tacion de la cosa (1) ,:esto se entiende quando la mutacion es tal que no pue- 
de volver, á su primitivo estado; pero si puede volver, y con efecto vuelve an- 
“tes que el usufructo de ella se pierda por el no uso , como :al presente se verj- 
ifica, se dirá lo contrario: la razon de diversidad consiste en que en el primer 

caso absolutamente se extingue el usufructo , y en el de esta ley estuvo suspen- 

“dido el tiempo que subsistió el edificio que se coristruyó en el area usufructua- 
ixia'(2). La opinion de los antiguos Jurisconsultos, á mas de ser muy confórme 
-á: equidad, se puede fundar en las razones expresadas. ETA 


y ad 
20) ob OOOO LC ULPIANOS d¿b. 17 ad Sabinum: 


Lex LXXIL Si dominus Ley LXXII. Si el señor de sola 
nudaé proprietaris usumfruc= la propiedad, legase el usufructo, es 
¡hum legaverit, verim est, quod. cierto que vale el legado , como es- 
Maecianus scripsit libro tertio  cribió Meciano al libro tercero de las 


e” . 


(1) L.5$.2 1%. 4 de este libro. (2). L.98 $8 tít. 5 lib. 46 Dig. 
Xx 
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Quaestionum de fideicommissis, * 


valere legatum: eb'si forte in 
vita testatoris y vel ante aditam 
bereditatem proprietati acces- 
serit, ad legatarium pertinere. 
Plus admittit Maecianus , etiam 
si post aditam bereditatem ac- 
cessisset ususfructus , utiliter 
diem cedere , et ad legatarium 
pertinere. ini 
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Qiiestiones de fideicomisos: y si 'acaz 
so en- vida del testador,- 0 antes 
de, adir la herencia , se incorpora- 
se á la propiedad , pertenece al le, 
gatario. Tambien dice Meciano, que 
aunque el usufructo se uniese ¿la 
propiedad despues de adida la he- 
rencia , llega el dia señalado útil. 


mente, y pertenece al legatás 
rio. es d Al 


.«ExposIcioN. Para que el legado del usufructo sea válido no se, requiere preci. 
samente que la utilidad sea de presente, basta que en algun tiempo pueda set 
útil, como ya se ha dicho (1): «y como el usufructo ha de volver á la propie- 
dad luego que se extinga por alguno de los modos expresados , es válido y pu- 
To el: legado, de él en los dos casos que expresa esta ley (2); pero estará sus- 
-pendido hasta que se consolide con la propiedad : y en este caso tendrá efec- 
to, y se podrá pedir (3). * sup ue 


POMPONIUS lib. 5 ad Sabinum. 


Ley LXXIIT. Si se me legó 
el “usufructo del solar, puede edi- 


Lex LXXHL - Si areae 
ususfructus legatus sit mibi, 


posse me cásam ibi aédificare, ficar casa en él para guardar 
custodiae causa earum rerum, las cosas que hay en el: sue- 
quae 1n area sint.. lo. 59 


Exposicion. Al usufructuario le son permitidas todas las cosas sin las qua- 
les no puede usufructuar (4): por esto se le permite edificar en el area que usu- 
fructúa , para guardar las cosas que hay en ella, , | 


Gajus lib.7 ad Edictum Provinciale. 


Lex LXXIV. Si Sticho Ley LXXIV. Si se. legase el 
servo tuo , et Pampbilo meo le= usufructo á tu siervo Estico yá 
gatus fuerit ususfructus , tale Pánfilo siervo mio, es lo mismo 
est legatum , quale si mibi, et este legado que si se legase á tí 
tibi legatus esset: et ideo du- y á mí: y por esto no se du- 
bium non est , quin aequaliter ad da qué nos pertenece á los dos 
nos pertineat, | | 


igualmente. 


ExposicioN. Aunque la percepcion de los frutos es de puro hecho, lo subs- 
tancial del usufructo , esto es, la facultad de percibirlos , es un derecho (5), del 
qual no son capaces los siervos (6), por lo qual lo adquieren sus señores del 
mismo modo que si se les hubiera dexado á ellos , como expresa esta ley... 

(1) L.55 de este sit, (2) Losg tít.x dib.z5 Dig. (3) Loz1 tít.2 lib.36 Dig. (4) L.1 

57 : «79 tt. : ES : .2 lib. 36 Dig. (4) L. 

S.1 42.6 de estelib. (5) Lx deestetít. (6) L. Quod attinet 32 Dig. de Regulis juri. : | 
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TITULO. SEGUNDO. 


DE USUFRUCTO ADCRESCENDO. ' 


N el título antecedente se ha tratado de los modos de constituirse el usufruc-. 

to, las cosas en que se puede constituir, como se debe usufructuar , y de 
lo demas perteneciente al mismo. título. En este se dirá del derecho de acrecer, 
respectivo al usufructo , que es otro modo de adquirirlo distinto de los regulares: 
y para su mejor inteligencia se hablará del derechó de acrecer en general. El 
derecho de acrecer se introduxo para que (en los casos que se dirán) los he- 
rederos , O legatarios percibiesen las partes que sus coherederos ó colegatarios de- 
xaban de percibir, por caducar , Ó casi-cadugar, segun la nueva constitucion 
de Justiniano (1), corrigiendo en esto el derecho antiguo , y las que se repu- 
diaban, 6 dexaban. de adir por alguna otra causa (2). Este derecho de acre- 
cer se da algunas veces contra la voluntad de los testadores: v. g. quando el testa- 
mento se rescinde por la querella de inoficioso testamento (3), porque solo tiene 
lugar entre los herederos , Ó legatarios conjuntos , y la conjuncion unas veces la 
induce la ley , y Otras proviene de la voluntad del testador. Conjuntos se llaman 
aquellos que perciben las partes de herencia , Ó legados , que (como ya.se ha 
dicho ) dexan de percibir sus coherederos , ó colegatarios. La conjuncion puede 
ser de tres maneras: respecto las palabras y la cosa, Ó respecto la cosa, ó las 
palabras solamente : conjuntos respecto la cosa y las palabras son aquellos á 
quienes, se instituye herederos, Ó se les dexa algun legado en estos términos : á 
Pedro y 4 Juan los instituyo mis berederos , Ó 4 Pedro y Juan les dexo el fun- 
do Tusculano. Conjuntos respectó la cosa solamente son aquellos á quienes en dos 
distintas oraciones se les lega una misma cosa, Ó se les instituye herederos sin 
señalar partes: conjuntos en las palabras solamente son aquellos á quienes en una 
misma oracion se les instituye herederos, Ó se les lega una misma cosa, seña- 
lándoles partes (4). Hay conjuncion , que es puramente legal: v. g. la de los se- 
ñores de un mismo siervo instituido heredero por un extraño , quando acepta la 
herencia por mandato del uno, y la repudian los demas (5). La conjuncion por 
disposicion del hombre. resulta del testamento , segun el modo de la institucion 
de herederos , ó legados que se dexan en él, como ya se ha dicho. Entre los 
conjuntos con conjuncion legal tiene lugar el derecho de acrecer en quanto al 
usufructo (6), en todos los casos que por razon del propio delito, ó culpa del 
legatario , Ó heredero, se tienen por no escritos en el testamento ; y la parte de 
herencia, ó del legado que se les dexó , se aplica al Fisco , por consiguiente 
cesa el derecho de acrecer entre los coherederos ó colegatarios conjuntos. El 
conjunto en la cosa y las palabras , €s preferido á los que solo lo son en las pas * 
labras , ó en la cosa (7). Entre' los conjuntos de una misma especie se da tam- 
bien derecho de prelacion en algunos casos, v. g. si se instituyó heredero á Ti- 
cio y á los hijos de Seyo , y alguro de estos repudia su parte, se le acrece á 
los demas, y no á Ticio , porque aquellos se entiende que fueron instituidos en 
una parte, si no expresó que los instituía en partes iguales (8). Sobre la pre- 
ferencia entre los conjuntos solo en la. cosa , Ó las palabras, unos dicen que es- 
tos deben ser preferidos , otros.que aquellos , y otros que han de ser admitidos 
igualmente. Las leyes del Digesto y: del Código (9) parece que comprueban la 
opinion que prefiere á los conjuntos en las palabras. Tambien cesa el derecho de 


; o PP 
(1) £. tínic. vers. Cum item, y los siguientes. (2) $. SE eadem res 8 tÍt. 20 lib.2 Instit; y la 
L. 33 tt.9 Partid.3. (9) L.23 $.2 t6t.2 lib. 5 Dig. (4) L.142 Dig. de Verbor, sigmificat,: 
L.Sy tít.x lib.32 Digi; y la 33 18t.9 Partid. 3... (5) _L.67 tít.2 lib, 29 Dig. (PEA 
$. 2. de este. título. (9). L.89 112.1 1b. 32 Dig. (8) L.13 tít.5 lib. 28 Dig; y la 7 de 
dio aa (9) L. Boytét. x lib. 32 Dig.; y la L. únic. versic. His ita definitis , t6t. 51 
3b.60 ó . m7 3 , 


Xx a 
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acrecer algunas veces', respecto la cosa legada, ó dexada en el testamento, y. g» 
si alguno de los coherederos , Ó colegatarios es señor de ella (1), porque la ¡ns- 
titucion , Ó. el legado de la cosa propia es inútil (2). El derecho de acrecer es 
tambien transmisible 4 los herederos (3). El derecho de substitucion es preferi- 
do al de acrecer (4). No solo cesa el derecho de acrecer por la substitucion 
expresa , sino tambien por la tácita (5). El derecho de acrecer , respecto al co? 
heredero conjunto , no pende del arbitrio del que adquiere la parte de herencia 
que se acrece á la suya; porque se le acrece aunque sea contra su voluntad, y 
pasa á él con la carga ó gravámen que se le impuso (6), á no ser que tenga 
por mas conveniente usar de la facultad que se le permite de no admitir la par= 
te que se le acrece , renunciando tambien la suya (7). Á los colegatarios no se 
les acrece contra su voluntad la parte que dexa' de adir alguno de ellos, porque 
siempre que se verifican dos distintos legados, se puede aceptar el uno, y repu= 
diar el otro, aunque se hayan dexado á una misma persona (8). La parte 
que se acrece al colegatario conjunto, unas veces pasa con la carga, ó gra- 
vámen , y otras sin ella : en los casos que la parte que se acrece no pudo adir= 
la aquel á quien se le dexó , porque al tiempo de la muerte del testador habia 
muerto él, pasa sin la carga , ó gravámen al colegatario conjunto (9); y en los 
demas casos se acrece con el gravámen, Ó carga (10); 4 no ser que se acrezca 
por conjunción real, que dé este modo siempre pasa con el gravámen (11). La 
razon de diversidad consiste en que el conjunto por conjuncion real se dice que 
adquiere por el derecho de no decrecer , y el conjunto por conjuncion verbal por 
el de acrecer; y por consiguiente siempre que el legatario pudo adir el legado, 
el gravámen que se impuso á la parte legada , pasa con ella 4 aquel á quien se 
le acrece : así como el derecho de acrecer tiene lugar respecto la propiedad y 
dominio en los términos ya expresados (sobfe lo qual se dirá en los tí= 
tulos donde corresponde), tambien lo tiene respecto del usufructo (12); y de es- 
te se trata particularmente en el presente. Entre el derecho de acrecer del usu- 
fructo , y el de la propiedad hay dos particulares distinciones : la primera, que 
el usufructo que adquirió el colegatario , pasa al conjunto despues que dexa de 
usufructuar , ya sea por muerte , repudiacion , Ó por alguna otra causa , por- 
que cesa el usufructo ; lo qual no se verifica en el derecho de acrecer respec- 
tivo 4 la propiedad y al dominio : la segunda , que segun la mas comun y pro- 
bable opinion , quando los conjuntos en el usufructo lo son solo en las palabras, 
no tiene lugar el derecho de acrecer comó en la propiedad ó el «dominio : de 
lo demas que corresponde á este título se dirá en él por su órden, 


ULPIANUS lib. 17 ad Sabinum., 


Lex IL  Quoties ususfruc- . Ley I. Siempre que se lega el 
tus legatus est, ita inter fruc-. usufructo, hay derecho de. acre- 
tuarios est jus accrescendi,'si cer entre los usufructuarios, si el 
conjunctim sit ususfructus re-. usufructo se dexó  copulativamen- 
lictus: caeterum, si separatim te; pero si el usufructo de par- 
unicuique partis ret ususfruc- te de la cosa se le dexó á cada 


y 


AD 1.845.3 +t.1 lib. 30 Dig. (2) $. Sed sí rem 10 Instit. de Legatis. (3) L.26 $.1 tt.% 
lil :2553y l29 tí2. 17 lib.38 Dig. (4) L.15.8 +tét. 11 lib. 37 Dig.: la Auténtic. Hoc amplins, 
111.42 15.6 Cód.; y la L.18 tít.6 Partid.6. (5) L. 14 t%t. 24 lib. 6 Cód.; y la 33 1tít.9 
Partid. 6. (6) L.únic. vers. His ita definitis, t4t.51 lib.6 Cód. (7) L.55 t1t.2 lib. 29 Dig»; 
y la 18 12.6 Partid. 6, (8) L.s tít. 1 lib. 31 Dig.; y la 36 tít.g Partid.6. (9) L. única, 
Der stc. In primo, tft. 51 1ib.6 Cód. (10): L. única, versic. Ubi autem, +$t. 5x1 lib. 5 Cód. 
(11) L. únic. vers. Sin autem., tí1, 51 1ib.6 Cód. (12) L.1 de este título. 
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tus sit  relictus, sine: dubio. uno, separadamente ,:sin duda alguna 
jus accrescendi .cessatu; cesa el derecho de acrecer. 


« Exposicion: El derecho de acrecer, así en el usufructo, como en la pro- 
piedad , y dominio de la cosa ,.no tiene lugar si no se verifica conjunción, “do- 
mo ya se ha dicho y expresa esta ley. En el usufructo , segun la mas comun 
Opinion (que:claramenté la 'confirman las palabras de “esta ley: cacterum si se- 
paratim , hasta «el fin), no tiene lugar el derecho .de acrecer entre los conjun- 
tos solamente de palabra , porque por la separacion «de partes se le: dexa á ca- 
da uno el usufructo de la suya , y el de cada una de las partes es distinto del: 


de la otra , y por consiguiente cesa la conjuncion necesaria para el derechode 


acrecer, 


19 pp 4 Denique apud Fulianum 


libro trigesimo. quinto Digesto- 


rum quaeritur-, si communt ser- 
vo ususfructus sit relictus, et 
utrique domino acquisitus , an 
altero repudiante , vel amitten- 
se usumpructum , alter totum ha» 
beat? et putat ad alterum' per- 
tinere: et licet dominis usus- 
fructus non aequis partibus, sed 


pro dominicis acquiratur , ta-= 


men persona ejus y non domino- 
rum , inspecta, ad alterum ex 


dominis pertinere , non proprie-. 


tati accedere. 


1 Finalmente pregunta Juliano 


al libro treinta y cinco de los Diges- 


tos , que si se dexó el usufructo 
del siervo comun, y lo adquirió 
uno y otro señor, repudiando. el 
uno, 0 perdiendo el usufructo, si 
tendrá el otro todo el “usufructo: 
y juzga que pertenece al otro: y 
aunque el usufructo no se adquiere 


para los señores por iguales partes, 


sino respecto las partes de dominio, 


Con todo se ha de mirar á la per- 
sona de él, no 4. la de los; Se- 
_Ñores , y nose accede á la propie- - 
dad, o He paris; 


Exposicion. El legado del usufructo qué se le dexa al siervo, no puede 


valer respecto su persona ,. porque no .es capaz de- adquirir para «sí ,. sino 
para sus señores, segun la parte de dominio que tienen en él; y por.esta sepa- 
- racion de partes á Cada unó de los señores , cesa la conjuncion; y segun lo que 
se ba dicho en la exposición antecedente, parece que la parte de usufructo que 
repudió el uno, no se debe. acrecer al otro ;, pero esto no obstante se dice lo 
contrario , porque el testador legó el usufructo al sizrvo , y respecto de él se 
tienen los señores por conjuntos en el legado , por la presunta voluntad del tes- 
tador: esto es, segun el sentir de Juliano , que Ulpiano tiene por mas: proba- 
ble; porque-los antiguos Jurisconsultos no estuvieron conformes en la decision 
de este caso. | i 


2 . Idem ait, et si communt 2 Dice el mismo, que si al sier- 


servo , et:separatim Litio usus- 
Jructus legatus sit , amissum ab 
altero ex sociis usumpructum, 
non ad Titium, sed ad solum 
socium pertinere debere quasi 


vo comun, y separadamente á Ticio 


se legase el usufructo , perdido. este 


por uno de los socios , debe perte- 
necer no á Ticio, sino solamente 
al socio , como único conjunto: 
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solum conjuncium: quae senten- cuya sentencia es verdadera; por- 
tia vera est; nam, quamdiu vel que quando uno usa, se puede de-. 
unus utitur, potest dici usum- cir que el usufructo permanece en 
f uctuim in suo statu esse. su estado. | me 


-.. EXPOSICION. Si 4 Ticio, y al siervo comun se les dexa el usufructo de al= 
guna heredad separadamente, y el uno de los socios , esto es , de los señores del 
siervo comun , dexase de adir ,-Ó perdiese la parte de usufructo que le perte= 
necia , se acrece solamente 4 los demas señores del siervo , y no á Ticio , por- 
que, segun Juliano , los señores del siervo son conjuntos en las palabras y en la 
cosa, y Ticio solo es en la cosa; y ya se ha dicho que los conjuntos. en las 
palabras y en la cosa prefieren en el derecho de acrecer á los conjuntos en las 
palabras 6 en.la cosa solamente. ¡Próculo fué de contraria Opinion : decia en el 
presente caso , que entre los señores del siervo comun no habia conjuncion algu- 
na (1): y segun su doctrina , la parte que dexaba de adir uno de los señores no 
se: le acrecia al otro, sino á Ticio como conjunto en la cosa, Ulpiano expresa 
que es verdadera la opinion de Juliano: y se ha de advertir que Juliano y Ul- 
piano fueron de la secta contraria de Próculo , como ya se ha dicho en el títu- 


lo de Origine Furis, 


3 Idem est si duobus Con- 
junctim, et alteri separatim 
_ususfructus esset relictus. 


3. Lo mismo se dice si se dexó 


el usufructo 4 dos copulativamente, 


y á otro separadamente. 


ExPosICION. Si hay conjuntos en las palabras y en la cosa , excluyen á los. 
conjuntos solo en la cosa, pues, como se ha expresado , los primeros prefieren 
á los segundos por la duplicada conjuncion. 


4 Interdum- tamen etsi 
- n0N SiNt confuncti, tamen usus- 
fructus legatus alteri accrescit: 
utputa si mihi fundi ususfruc- 
tus separatim totius , et t1bi si» 
militer fuerit felictus. Nam (ut 
et Celsus libro decimo octavo 
Digestorum , et Fulianus libro 
trigesimo quinto scribit) con- 
cursu. partes habemus : quod et 
in proprietate contingeret : nam 
altero repudiante, alter totum 
fundum habere. Sed in usufruc- 
tu-hoc plus est; quia et consti- 
tutus , et postea amissus  mi- 
bilominus Jus accrescendi ad- 


4 Pero tal vez aunque no 
sean conjuntos , sin embargo - el 
usufructo legado se acrece al otro: 


v.g si á mí se me legó separa- 


damente el usufructo de todo el 
fundo, y á tí se te dexase del 
mismo modo ; porque «como escri. 
be Celso al libro diez y ocho 
de los Digestos, y Juliano al li- 
bro treinta y cinco, concurrimos 4 
las partes: lo qual aconteceria tam- 
bien en la propiedad ; pues repu- 
diando el uno, el otro tendria todo 
el fundo; pero en el usufructo hay 
esto mas , porque constituido y per= 
dido despues , admite el derecho 


(1) «Lo 20 161. 1 lib. 31 Dig. 


1 oladel Digesto: 7 


mittit omnes: enim :quctores 
apud Plautium de hoc consen- 


serunt ; et (ut Celgus , et Julta>. 
nus eleganter -ajunt,)  ususfruc: 


tus quotidie. constituitur eb le= 


4 
dsts 


gatur : non ul —proprietas , eo. 


solo tempore, quo vindicatur: 
cum primum itaque non inve= 


niet.alter eum qui: sibi concur-: 
rat , solus utetur in; totum ; nec. 


refert, conjunctim., an. separa- 
tim relinquatur. | 


-de-:acrecer,, En, esto. -conforman toy: 
«dos, los Autores que cita Plaucio 5 


k . 
A 
ya 
US 
$ 
0, 
”M « 


como elegantemente dicen Celso 


poquos 35 odossshai moore 
y Juliano ,.. el... uspfructo” “todos los, 
“dias sé «constituye: y . seslega:: no. 


así como la propiedad, entsólo aquel 
1d DER ' RETPTA LADO A O A a IE ,t3 


tiempo que se vindica. Y así has» 
ta que “uno encuentra quien con- 
curra Con. él y. él : solo ¡usará - de 
ctodo : y "nada importa que se 
.dexe copulativa:,:-Ó separadamen=, 


te. 


Y: 
Exrosicion+ En-este párrafo -solo se llaman. conjuntos:-los,,que.lo.son en; las 
palabras,y enla; cosa: los que no lo son mas que en la .cosa.,. dice que no son 
conjuntos ¿como expresan Jas palabras : ut puta si mibi fundi ususfructus sepas 
ratim totius , et tibi similiter fuerit relictus ; pero que entre estos tiene, tambien 
lugar el derecho de acrecer..Por-el «concurso. de «los conjuntos , ya sean en las 
palabras y en la cosa, ó solo en la cosa, se hacen las partes , porque segun los 
que concurren' á percibir sus partes», se hace. la sepafacion, lo qual: no+sucede 
en los conjuntos, solo -en, las palabras , porque el testador señaló 4 cada uno de 
estos la parte que debia haber (1). A estos conjuntos ya se ha dicho" (2) “que no 
les compete el derecho de acrecer en el usufructo. Tambien: se expresa la dife- 
rencia del derecho de acrecer en el usufructo ,.y. la: propiedad : de modo que 
enla propiedad solo tiene lugar el derecho de acrecer., respecto.la parte que el 
conjunto dexa de adquirir; pero en el usufructo se acrece la. parte que ya ad- 
«quirió el conjunto oy despues perdió por: capitis-diminucion., Ó. por alguna otra 
causa, por las quales se extingue el usufructo ::la razon de diversidad:se da en 
el mismo párrafo: y en esto estan conformes “los Proculiaños y Sabinianos. Pot 
esto dice el Jurisconsulto Ulpiano , que todos consienten , segun Plaucio: y pa- 
ra comprobacion de ello, añade , que lo dicen Celso y Juliano, que el prime- 
fo fué Proculiano , y el segundo Sabiniano. Dice que el usufructo se constituye, 
y se lega todos los dias': y esto no. se ha de 'entender del derecho de usufruc- 
“to, sino de la percepcion de los frutos , pues: los frutos que se- percibieron el 
año pasado ,. no son los que se perciben en el presente: en este sentido se dice 


"tambien que se puede: vender, Y arrendar el usufructo, segun: queda: expresa- 


do (3). ] 


5 Tdem fulianus libro tri 
gesimo” — quinto "" Digestortm 
“scripsit ,” si duobus “heredibus 


institutis , > deducto usufructu, 


« ; an NigT : Ct 54 
proprietas legetur ; jus adcres 


“cendi' beredes non habere : nam 
pt. yet *= LIA 
“vidert” usumfructum -Consii— 


o e e 


f Yo 310) 


$ “Escribió el mismo: «Juliano 
al libro treinta y cinco de los Di- 


gestos”, que si 4 dos instituidos he- 
-rederos se les “dexa la propiedad 


sin el usufructo, el heredero no 
tiene el derecho de acrecer; por» 
que parece que no se constituyó el 


: a - A O = -. _ . 


(1). £. única, vers. His ita definitis , 1Í6::51 libaS Cód. (2)  L. 1.de este título. (3) L. 12 


$02 111.1 de este libro. 


e E 


A 1 Sd. 
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túm , ES dean concurs divi" 


súm.'- | 
0215). mebib _9Jnsima 


“usufructo para a se divida: por 
Concurso. ES 


EXPOSICIÓN. El ¡dereeho de acrecer no tiene lugar en hai OS quando 
no se divide por el concurso de las partes (1); lo' qual no se verifica en el caso 
de ¡este párrafo , comq expresan las palabras:.nam videri: usumfructum.. CONSti= 
tutum , non per concursum. divisum : y como falta la conjuncion necesaria para * 
este derecho, por: [CU PbTientS cesa el derecho de acrecer. 


¡ArRÍpaAas lib..5 Quaestionum. 


90 LR TT. isa amissa 


pars ususfructus ad legatarium, 


eumdémqué proprietarium rez 
dibit. 


Ley IL Por tanto y aida la 
parte de usufructo:, volverá al. le- 
gatario , y al ¿mismo -propieta- 
rio. | 


EONEAN? 'En esta ley se continúa la especie del párrafo antecedente, y 
dice como" 'cónsiguieñte - '4 lo expresado en él, que la partede usufructo que de- 


.ey 


xa de percibo +" , o pierde 
heredero (at 


Lex Mk" 
Butar. cessare jus. aderescendi, 


libro. primo Responsorum : 0777748 


sententiae” congruit "ratio Cels? 
dicentis, toties. jus adcrescendi 
esse , quoties::¿n .duobus qui in 


solidum habuerunt, , COnCursu di 


misus est. 


alguno de los herederos , Vuelve al otro por razon de 
BY e orale : UL PTANDS lib. 17 ud Sabinum. 


| Temo N eratits 


Ley III. Juzga el mismo Nera- 
cio al libro primero de sus Respuestas, 
que cesa el derecho de acrecer:: cuya 
sentencia conforma con la razon de 
Celso que dice, que, hay derecho de 
acrecer todas las veces que por con- 
curso se divide entre dos, 4 quienes 
se les dexo ¿n SON 


EXPOSICION, Lay 1azOb por que respecto del usufructo cesa el derecho:.de acre- 
cer en el caso de este párrafo es, porque , cOmo,se ha dicho (3), falta la con- 


juncion que pata esto es necesaria, 


“s Unde Celsus libro octa= 
VO dea scribit, si duo fundi 
domini, deducto if , Pro- 


prietatem tradiderint ; uter e0- 


rum amiserit usumfructum , ad 
proprietatem redire: sed non 


ad totum., sed cujusque usum-=. 


Fructum. ei. parti accedere, quam 
14h ») 


¿Pse tradiderit. Ad eam enim 


1 Por lo qual escribe Celso al 
libro diez y ocho , que si dos señores 


de un fundo entregasen la propiedad 


sin el usufructo , qualquiera de ellos 
que lo perdiese, vuelve á la pro- 
piedad , pero no, al todo; pero el 
usufructo de qualquiera .de ellos 
accederá á4- la parte que él. mismo 
entregó 5; porque debe volyer 4 la 


EGEL. UE este título; (77D 17 tt. 2 lib. 45 Dis. 6) «Exposicion al $. 5 ley 2 


,, este título. 
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partein redire debet., 4 qua: ini- 
tio divisus est. 


parte de.que al' principio”: se se= 


paro. Yi 


Exposicion. Tambien cesa en el caso de este párrafo la conjunción necesa- 
ria para que tenga lugar el derecho de acrecer en la parte de usufructo que 
pierde alguno de los usufructuarios: por esto. vuelve 4 la parte de:que al prin-. 


cipio se separó. 


92 Non solúm autem si duo» 
bustususfructus legétur:, est jus 
adcrescendi: verúm et si alteri: 
ususfructus , alteri;fundus lega- 
tus est: nam:- amittente usum= 
Fructúm altero , cui erat lega 
tus , magis jure adcrescendi ad 


alterum pertinet , quam redit" 


ad .proprietatem.::mec novuM: 
nam eb si duobus ususfructus 
legetur , et apud. alterum- sit 
consolidatus , jus: adcrescendi 
non perit , neque ei, apud. quem 
consolidatus est , neque ab eo :. et. 


¿pse , quibus modis amitteret . 
ante. consolidationem , tisdem et” 


nunc amittet ; et ita et Nera- 


tio, et Áristont. videtur,. er. 


Pomponius probat. 


el “usufructo, sino tambien si 4 


2 Se da derecho de acrecer' 
no | solamente si se lega á dos 


e 


uno»; se. legó..-el.. usufructo , y á 


otro” “el- fundo ; porque perdien= 
do el usufructo aquel 4 quién se 


le legó por derecho de acrecer, 
debe mas bien pertenecer al otro, 
que volver 4: la propiedad. Ni 


“es. cosa nueva ; porque: si” a dos 
«se lega: el: usufructo , y seconsoli= 


dase enel uno., el derecho: de acre= 
cer: no. perece, ni para aquel en 
quien se consolidó , ni para él: 
y. lo perdera : ¡ahora , del. mismo 
modo que antes de la “consolida- 


“cion: y así le parece 4 Neracio 
«y á Arístono ,«y lo aprueba Pom-= 


ponio.” 


eL dd 


ExrosicioN. Al que se le lega el fundo.,. se le lega la plena propiedad de él, 


y por consiguiente como conjuntos en el usufructo por conjuncion real, tiene lu- 
gar el derecho de acrecer entre el legatario del fundo., y..el del usufructo. Y 
la consolidacion del usufructo y la propiedad no obsta al derecho de acrecer, 
porque el usufructo subsiste para este fin en”el propietario del fundo , del mis- 
mo modo que si no lo fuese , y la parte que de él le pertenece, perece del mis- 
mo modo y por las mismas causas que si no tuviese la propiedad, como dice 
el Jurisconsulto Ulpiano , que parece 4 Neracio y: Aristono:, y aprueba Pomponio. 


JuLiawus dió. 35 Digestorum, 


¿ Lex IV. Siitibi proprie-. : Ley:IV. Si se te legó la pro- 
tas fundi legata fuerit , mibi-; piedad de un fundo , y á mí y 4 Me- 
autem.,et.Maevio , et tibi ejus- vio y -4-tí el usufructo del '* mismo 
dem. fundi ususfructus., habe=. fundo ;tendrémos yo y Mevio jas 
bimus ego, et Maevius trientes. terceras partes: enel usufructo y 
in usufructus unus triens, pro="> otra tercera parte estará mixta con la 


Yy 


eli bc 
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prietati miscebiturz Sive autem 
ego, sive Maevius capite mi- 
muti fueri amus > triens inter te, 
et alterutrum nostrum divide- 
tur, ita ut semissem cin usu- 
fructu habeat is, qui ex nobis 
capite minutus non. fuerit,, ad 


te proprietas: cum parte dimiz : 
dia ysusfructus per tineat. 


«propiedad: ;:pero. si: yo, 0. Meyio paz, 
«deciésemos 


capitis-diminucion:,. «la 
tercera parte se dividirá entre tí y 


uno de nosotros : de modo queel.que 
«de nosotros no: padeció. capitis-dimis 


nucion , tenga la mitad en el usu- 
Íructo ,. y : 4. tí te. pertenezca, la 
propiedad .con la mitad del. usux 


, Tructo. 


3 Exposicion. En' el 'taso de esta? ley se entiende que se legó la propiedad del 
fundo ,Sin, el Usufructo y porque este se dexó despues al. mismo, propietario: y..4 


otros con conjunción. verbal y real, 


a ax 
344 


¿por lo qual. concurren á €l por. ESTI iguar 
ES, E tiene lugar el dérecho de” acrecér. | , 


Sajos lib, a ad Edictum Riirriala 


EEE v. E si la 


alioui > proprietatem y s deducto 


usufructu <s nibilominús  putat: 
Fulianus adcrescere: nec videri: 
novum tibi adquiri USA UeiUn. 7 


á : 1 


Ley V." Si atsapases 4 algo 


las: propiedad sin el usufructo, con 


todo juzga Juliano: 'que se. acrece; 


“y que no parece muevo pipa o 


ras-el usufructo. 


— EXPOSICION, Se continúa “en esta ey la especie de la cedo. y OA A ue 


si aquel á quien se le dexó la propiedad del fundo, y el usufructo del mismo 
fundo á. él. y á'otros juntamente, cede .á otro. la: uña sin el usufructo , pers 
manece en él el derecho de acrecer. La razon de esto es », Porque el usufrue- 
to quedó en el que cedió la propiedad , y no pasó al cesionario : y la parté 
que se extingue respecto. alguno* de llos usufructuarios-, pasa á los démas , y 


no se consolida com la propiedad hasta. que absolutamente se , UEIRENA .en 


todos los usufructuarios. 


Ñ 


Uiraos” lib. Y ad Sabirum. 


y 


Ley e lo ESY mismo es sí se e haya 
consolidado el usufructo en uno de los 
“tres usufructuarios. 


Lex VI. Lac et si apud 
unum. ex tribus E con-. 
solidatus; :sit: cususfructus. | 


Esvatíción: Por la misma. razon: , ¿que se ha” :dicho» enc 144. lóhes antecedentes, 
que se da el derecho de acrecer en los casos expresados en ellas, se dice tam- 
bien que se da en el que se propone en la ley presente, 


1 «¡Sed sicocuio proprietas;o' 


1 -Pero“si 4 alguno -se le lega 
deducto: usufructu,>legata' stt,>: 


3 la: propiedad “sin. el usufructo , y 


et mibi'pars ususfructus y vi: 
dendum-erit ¿ an: inter meet: 


heredem-jusvadcrescendi verses: 


tur? eb verum: esto, utcquisquis* 


á mí -parte de“él, se ha de ver 
si :acaso- hayas vdefecho de acre- 


scer entre mí: y su heredero: Y 


es'o cierto: que “qualquiera que. lo 
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amiserit , ad proprietatem. re-. cperdiese , vuelve 4 la - propie- 
vertatur. dad. | : | 

Exposicion. En el caso de este párrafo no se. verifica conjuncion entre ES 


heredero y el legatario 'del usufrueto + por esto se“dice,, que la parte que de es- 
te pierde alguno de los dos, vuelve á la «propiedad. e: 


2 Simibt ususfructus fun= 1: :2 + Si seme legó 4 mí'el usufíiuc- 
di pure, tibi sub conditione lé- “to del fundo: puramente, y 4 tí ba- 
gatus sit, potest dicí, totius .xo.de condicion, se, puede decir-que 
fundi usumfructum ad me per= "me perteriece”entretanto todo'el ús 
tinere interim : et si capite mi-. fructo del fundo: y si yo. padeciese 
mutus fuero ,totum .amitterez- capitis-diminucion ;+ quelo - pierde 
sed si extiterit conditio, totum ' LOdO 5 pero Si_se verilicase' la con» 
usumiructum. ad te pertinere ,.si.., dicion:, te «pertenece, todo. el «msu- 
forte capite diminutus sum: cae= "fructo, si “acaso padeciese capitis2 
terum cum in meo statu ma-. diminucion; pero si permanezco en 
neo , communicandum usumfruc-=-«mi-estado , se:ha- de hacer común el 
tum. a usufructo, ¿5102 ££608199 509 


Exposicion. La cosa legada baxo de condicion,,, ínterin :esta se ¡verifica cor- 
responde al heredero (1): por lo qual en el caso de este párrafo parece que la 
parte de usufructo que verificada la condicion debe''haber el. uno de los “lega- 
tarios , debia corresponder al heredero ; esto no obstante:se dice, que ínterin:pen= 
de la condicion pertenece al que absolutamente se le legó , porque como á ca- 
da uno se le dexó todo el usufructo , Ínterin que purificada la' condicion , no 
concurra el colegatario á percibir su parte, y de este modo se separe entre 
los dos el ustifructo , debe haberlo todo aquel á quien puramente se le legó, 
pues por: la aceptacion del legado inmediata y directamente pasó á él todo el 
usufructo (2): si padece capitis-diminucion aquel 4” quien absolutamente se le 
legó , y se purifica la condicion baxo la qual sé le legó al colegatario, este 
percibirá todo el usufructo , pues, como se ha dicho repetidas veces , hasta que 
el usufructo se extingue enteramente en todos los colegatarios conjuntos, las par= 
tes que estos pierden , no vuelven á la propiedad , porque el derecho de estos 
es preferido al del propietario , y las partes de los unos se acrecen á las de 


los otros. 
PauLus lib, 3 ad Sabinum. 


Lex VIL Si quis Attio, Ley VIL - Si alguno legase el 
et heredibus suis usumfructum usufructo 4. Acio y á sus herede- 
legaverit ; dimidiam Attius, dí- 108, tendrán la mitad estos, y 
midiam heredes babebunt. Quod la mitad Acio; pero si se escri 
si ita scriptum sit, Áttio , et bió así: á Acio y Seyo con mis 
Sejo, cum heredibus meis , tres herederos , se harán tres partes: la 
Partes fient: ut unam habeant una la tendrán los herederos , Otra 


(1) L. 12. 5.2 Ht02 lib.to Digi" (2). L.80 tft. + lib. 31 Dig. 
Yy 2 
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beredes , alteram .Áttius, ter- 
tiam Sejus ; nec enim interest 
ita legetur, illi, et ¿li cum 
Maevio ; anita , 3lli, et ¿lli, et 
Maevio. «beb: 


Libro VII Titulo II 


¡Acio , y Seyo la tercera. Y  na- 
da importa que se 
á aquel y á aquel, con Meyio; 


legue así: 


o así; á aquel y á aquel y Me- 


UNIÓ E ION 


_. ¿ExposicioN. : El legádo:que se le dexa al heredero, es inútil, y se le acre- 
ce al colegatario conjunto (1): por:lo qual en el caso. de este. párrafo parece 
que el todo del usufructo legado á Acio, y á los herederos del testador , ha de 
pertenecer 4 Acio: por el derecho de-acrecer. Esto no obstante se «dice que 4 
Acio, solo le, pertenece la mitad, y la .otra mitad á.los 'herederos , y: que quan= 
do se lega en esta forma : dexo,el usufructo de.tal fundo 4 Acio y Seyo, con mis 
berederos ¡la “Una “patte “corresponde á Acio , la otra á Seyo, y la tercera á los 
herederos , ¡porque aunque el legado de la propiedad es inútil .en la persona del 
heredero , como ya se ha.dicho , no lo es el del usufructo , y el heredero con» 
curre á la percepcion de su parte con “los legatarios, no como legatario , sino 
poriila expresa “voluntad del: testador', que quiso.que tuviese el usufructo causal, 
y la plena propiedad del fundo en la parte que á los-legatarios :no les dexó el 
usufructo de él. Y si los herederos , 4 quien tambien se les legó el usufructo, 
son muchos ¿solo percibirán: na parte de él, porque quando se nombran ba- 
xo del: nombre. de herederos ,. «y nO por isis propios nombres , se reputan por 


una persona sola. 


“Lex VIT Si mulieri' cum 
liberis suis ususfructus legetur, 
amissis liberis , ea usumructum 
habet : sed et matre mortua, 
liberi ejus nibilominus  usum-= 
fructum habent ¿jure adcres- 
cendi. Nam .et.. Fulianus. libro 
trigesimo Digestorum ait, idem 
intelligendum in eo, qui : solos 
liberos beredes scripserit , licet 
non ut legatarios eos nominave- 
rit: sed ut ostenderet magis 
velle se , matrem ita frui, ut 
liberos secum habeat f'uentes. 
Sed et Pomponius quaerit, quid 
si mixti fuerint liberi, et exa 
tranei heredes? et ait filios le- 
gatarios esse intelligendos. Et 
Per contrarium,, si voluerit eos 
liberos simul cum matre frui, 


ULPIANUS lib. 17 “ad Sabinum. 


Ley VIIT. .Si el usufructo se le» 
ga d la muger con sus hijos, perdidos 


los hijos, tiene ella el usufructo : y 


. muerta la madre, sus hijos no obs-- 
- tante tienen el usufructo por derecho 


de acrecer. Porque Juliano al libro 


treinta de los Digestos dice , que se 


ha de entender lo mismo en aquel 
que instituyó herederos 4. solos los 
hijos", aunque 'no los nombrase lega- - 


tarios , sino para manifestar que quer 
Tia mas que la madre usufructuase 


de modo que los hijos usufructuasen 
con ella. Pero pregunta Pomponio, 
¿quese dirá si se instituyeron por 
herederos los hijos y los extraños? 


y dice, que los hijos se hx de en- 


tender que son legatarios: y por el 
contrario , si quisiese que los hijos 
usufructúen con la madre, se debe 


(1) L.34 $113 y /2116:6.1 168.1 Lib, 30 Dig. 
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debere. dici matrem legatariam - decir , que la madre se ha de enten- 
esse intelligendam ; et per om> <der que'es legataria, y que en este 
nia similem esse , et. ¿n.boc casu : caso la disposicion de derecho es en 
Juris eventuM. om 20 0 todo semejante. | 


Exposicion. Quando el usufructo se lega en estos términos : mulieri cum lim 
beris suis, se verifica la conjuncion necesaria “para el derecho de acrecer : por 
esto se dice que el usufructo corresponde á la madre si faltan los hijos, y que 
si falta la madre se les acrece á los hijos la parte que correspondia á la.madre, 
Lo mismo se ha de decir (segun Juliano) si solo los hijos fueron instituidos he- 
rederos , expresando que usufructuasen juntamente con la madre: pues aunque 
se dice que es inútil. el legado que se dexa 4.los mismos herederos (1):, la vo-= 
Juntad del testador fué , que los hijos usufructuasen juntamente con la madre. Se 
ha de tener presente, que segun las leyes del Reyno, los que tienen hijos ,ó des- 
cendientes de legítimo matrimonio , solo pueden disponer de la quinta parte de sus 
bienes ; y Tas quatro partes correspondientes á los hijos y descendientes, se les ha 
de dexar precisamente con el título de'institucion de herederos ; por lo qual la ma- 
dre, ni persona alguna extraña , puede ser coheredero. de ellos en las herencias 
de sus padres, Ó abuelos. | 


AFRICANUS lib. 5 Quaestionum. 


Lex IX. Si. 'proprietas' Ley IX. Si la propiedad del fun- 
fundi duobus , ususfructus uni do se legó á dos, y 4 uno el usufruc» 
legatus sit , non trientes in usu=- to, no tendrán en él la tercera parte, 
fructu  habent : sed semissem “sino la: mitad los dos, y el usufruc- 
duo , semissem fructuarius. Item  tuario la otra mitad : y al contrario, 
contra , si duo fructuarij , et si dos fuesen usufructuarios, y uno 
unus fundi legatarius sit. legatario del fundo. ; 

Exposicion. Quando se lega la propiedad del fundo, se entiende legada la pro- 
- piedad plena , esto es , el fundo y su usufructo; á no ser que se exprese que se lega 

la propiedad , ó el fundo sin el usufructo (2): y en el caso de esta ley los dos á 
quienes se les dexa la propiedad , percibirán la mitad del usufructo , y la otra mitad 
aquel á quien se le dexó el usufructo ; porque los dos hacen veces de una persona 
“sola, y solo se entiende que se les dexó una parte (3); y la que pierde el uno de los 
dos, se le acrece al otro (4), por la mayor conjuncion que tienen entre sí. SI el usu- 
fructo se dexó á dos , y la propiedad á uno, este percibirá la mitad del usufructo, y 


los dos usufructuarios la otra mitad, y estos tendrán entre sí derecho de acrecer 
con exclusion del propietario. 


UrLpranos lib. 17 ad Edictum. 


Lex X. Interdum pars usus- Ley. X. Tal vez la parte del 
fructus , etiam non babenti par- usufructo se acrece - tambien al 
tem suam, sed amittenti accres- que ya habia perdido la que te. 


cit: nam si ususfructus duobus nia 5 porque si el usufructo se. 


(1) L.348.113y 121168. 1,4. 1 lib. 30 Dig. (2) L.19 tét. 2 lib. 33 Dig, L.266.1 
kica Lib. 33 Dig. (4) L.26$. 1 tít. 2 lib, 33 Dig. 9 218. (p)L.20$ 
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fuerit legatus : es alter lire con> 
testata amiserit_ usumpfructum, 
mox et, collegatarius, quí litem.' 
contestatus non erat , usumfruc=- 
tum amisit: partem dimidiam 
dumtaxat , quam amisit , quí 1 
tem  contestatus est advuersus' 
eum , qui 'se liti obtulit , a pos>. 


legase “á dos, y' el uno lo per- 
diese despues de: ' la litis-contes- 
tación y «y despues lo perdió el 
colegatario que no habia con- 
testado el pleyto.,. solo: conse- 
_guirá. del poseedor la mitad: qué 
perdió el que contestó el pley- 
to contra. aquel que litigó. La 


sessore consequitur:.pars enim. parte del colegatario se: acre- 
collegatarij ipsi adcrescit, mon ce á él, no al señor, de la 
domino proprietatis : ususfruc-= propiedad , porque si se perdie- 
tus enim personae adcrescit , et se el usufructo y SE acrece a 24 per: 
si fuerit amissus. -SQNA, 


Exposicion. Se ha dicho ( (0 que la parte de usufructo que dexa de adquirir, ó 
pierde el legatario , se acrece “al colegatario conjunto , aunque no retenga la suya; 
porque el usufructo no se acrece á la parte, sino á la persona , como tambien ex- 
presa en esta ley el Jurisconsulto Ulpiano y Paulo (2): por esto se dice que la parte 
de usufructo , que pierde el colegatario que no contestó el pleyto , se le acrece al 


pes lo contestó , y ya habia perdido la suya por sentencia del Juez. 


PAPINIANUS lib. 2 Definitionum.- 


Lex XL 
heredibus singulis ejusdem rei 
fructus legatur, fructuarij se- 
parati videntur non minus , quam 
sz aequis  portionibus duobus 
ejusdem rei  fructus  legatus 
fuisset. Unde fit, ut inter eos 
jus adcrescendi non sit. 


Cum singulis ab 


Ley XL Quando el usufructo de 
una misma cosa se manda á cada uno 
de cada uno de los herederos, parece 
que los usufructuarios son separados, 
del mismo modo que si se hubiera le- 
gado 4 dos por iguales partes el usu- 
fructo de una misma cosa : por lo qual 
no se da derecho de acrecer entre ellos. 


Exposicion. Quando no se verifica la conjuncion necesaria , ni la separacion de 
partes por el concurso de los legatarios , cesa entre ellos el derecho de acrecer (3): 
por esto se dice que no tiene lugar en el caso de esta ley. 


A lib.17 ad Sabinum. 


Lex XIL . Cum alius ab 
alio herede usumfructum vin» 
dicet. 


Ley XII 


vindica el 


Quando cada uno 
usufructo de Cada 


- uno. 


Exposición. En esta ley se continúa la especie de la antecedente , y expresa la 


. FazOn de su decision, esto es , que cada legatario ha de pedir á distinto heredero la 


parte de usufructo que debe "percibir. 
- arto á y o 


(1) L.33$. 14.1 deestelib. (2) L. e 1 164.2 lib.44 Dig. (3) L.8o +ít.1 lib. 32 Dig. 


nis diebus ususfructus legatus est. 
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osdpano 


QUA 


VDO DIES USUS FRUC TUS LEGATI CEDAT. 
Oy9l 92 le ojé9 101 1 «A TAMIMETA 21 1, 0901 PA >] 
IAN el título añtecedente ise ha dicho“dé? derecho de acrecer respectivo al'use 
Ly) fructo ; en este se trata de guando cede en. los legados:el día deleusufructo;, esta : 
es, quando se empieza á deber el llegado del usufructo (1); porque no se debe desde 


Y ¿obegol la en JBD59 ¿El 3 Ogaroe CIETEeO «Y z 
=sib 20 ¿OL ULPIANOS: lib.17 ad Sabinum. 190 

2112 9 0a as ' aup 201 sb bejnulov £l suptog ¿obeastis lini eo oido MET: 
¿Lex L, .. Quamquam::usus=c> Ley: E o :Aunque 'vel usufructo 
fructus “ex fruendo Consistat; "consista en el disfrute, esto es, en 


A 


nos singulos quid. legetur : tunc 
enim.per dies singulos , vel men- 
ses, vel amnos dies legati' cedit. 
Unde quaert potest, sí ususfruc- 
tus”, cui per dies singulos lege= 


mur, vel 'in “AMOS singulos y an juzgo que no cede una vez , Sino e 


er» - + 


semel cedat Et puto, non ce- 


dere simul y sed per tempora 
adjecta , ut plura legata sint. * 


14 .o o. IE VANA Vide A AVI Y 
los dias señalados 5 pórque son. mu-- 
chos legados: “y así lo aprueba 


Marcelo en. el libro quarto de los 


Et ita libro quarto Digestorum 


Et ita libro quarto Digestorum — Digestos , respecto de aquel á quien 
Marcellus probat in eo, cui alter- * 


se legó el usufructo en dias “alternas 
tivos. E z 3). Mm y Me ' e 


- » X 


Aa TAR JETBUSZ ir 2 NN 
se deban percibir ; porque este derecho. solo es un usufructo: y quando el usufructo 
se lega cada dia, mes , ó año, no se entiende que es un Jegado.:solo , sino muchos, 


+ 


" IE a 


(2) . L..213 Dig. de Var rumsienificatione», (2)-.L. única, $. Novissimo , tf, 
(y L.66 7% 31D. Die (4) “LA 6.3 412.2 de este libro. E 


e e e ta E en 


51. lib.6:C6d. 
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que ceden , y se empiézan á deber segun se dexaron , como expresa el Jurisconsulto 


en esta ley. 


i  Etideo,siis fructus le- 
gatus sit, qui quotidie percipt 
- non potest ,non erit inutile lega- 


1 Por esto si se legó el fruto 


. queno. se: puede percibir. todos los 
días no será el legado“ inútil, sino 


que lo percibirá los dias 
puede disfrutar. 0] 


tum: sed dies habebunt legatum, 


en que. se 
quibus frui poteste. iomsia 


Exposicion. Quando el usufructo se legó cada dia , cada dia cede el legado , y 
se empieza á deber; por lo qual. parece, que si no se pueden percibir los frutos dia- 
riamente , es inútil el legado; porque la voluntad de los que mueren no admite sus- 
pensión ,segumel Jurisconsulto Paulo (1). Esto no obstante , en el caso de este. pár- 
rafo se dice , que es útil el legado , y no se suspende la voluntad del difunto ;. por» 
que céde, y se debe desde el primer dia : solo se suspende la percepcion de los fru-" 
tos: hasta: que los produzca la'cosa de donde se han “de percibir: y si el legatario 
Muere antes , percibirá su.beredero los frutos devengados (2); porque le transfiere 
el derecho de percibirlos, del mismo modo que le transfiere el legado. que ya se le 


debia , y no habia percibido, si por su naturaleza es transmisible 4 los here- 


deros (3): 


2 Dies autem ususfructus, 
item usus , non prius  cedet, 


quám hereditas adeatur: tunc 


enim — constituitur  ususfructus, 
cum quis tam frui potest. Hac 


ratione , et si servo hereditario . 


ususfructus “legetur, Julianus 
scribit quamvis caetera legata 
hereditati adquirantur , in usu- 
fructu tamen personam dominz 
expectari, qui uti et frui possit. 


.2  Mas.el dia del usufructo y del 
uso no se verifica hasta que se ade 
la herencia; porque no se constitu- 


ye el usufructo hasta. que se puede 


usufructuar, Por esta razon: escribe 
Juliano, que si se lega el usufruc- 
to al siervo hereditario , aunque los 
demas legados se adquieran para 
la herencia , en el usufructo se ha 
de esperar 4 que la persona del 
señor pueda usar y usufructuar. 


Exposicion. Segun derecho antiguo de las doce tablas , el dia del legado cedia 
y se empezaba á deber desde la muerte del testador: despues se corrigió este dere- 
cho por la ley Julia y Papia, que determinó que cediese el dia del legado , y se 
empezase á deber desde que se abriese el testaménto. El Emperador Justiniano en 
su nueva constitucion (4) restituyó la observancia de la disposicion del derecho an- 
tiguo, derogando la de la ley Julia y Papia, “y hoy ceden, y se empiezan á deber 
los legados desde la muerte del testador , segun la citada constitucion de Justiniano; 
pero el legado del usufructo no cede, ni se empieza á deber hasta que el heredero 
ade la here ¡cia; porque como dice el Jurisconsulto Ulpiano , antes que se ada la 
herencia , no se verifica que haya persona que pueda usufructuar , ni propietario 
de la cosa que debe el usufructo, para que se haga la separacion de la propiedad 
y del usufructo entre el heredero y el usufructuario. Lo mismo se dice respecto 
del uso y de la habitacion (5). Si se dexa el usufructo al siervo hereditario, segun 


(1) L:18+4t. 41ib.8 Dig. (2) Los tít.2 lib.36 Die. (3) Los $.1 tít.2 lib.36 Dig. 
(4) L. única, $. Novissimo , tít.51 1ib,6 Cód. (5) L. 2 tít. 2 lib. 26 Dig. ps Ger 


7 


- del Digesto. : 361 


Juliano , no cede el dia del legado,, ni se empieza 4 deber hasta que el heredero 
ada la herencia ; porque no hay persona que usufructúe , pues aunque la herencia 
yacente, esto es, la herencia que aun está sin adir , se dixe. que representa la per- 
sona del difunto (1), la percepcion de los frutos es cosa de hecho, y la herencia 
sin adir es una persona fingida, que no puede usufructuar, ni el siervo puede ad- 
quirir para la herencia el legado del usufructo , como adquiere los legados de las 


mismas cosas (2). | br a de AA EZ 


3 Item si ex die ususfruc= 
tus legetur, dies: ejus nondum 
cedet ,nisi cum dies venit : pos- 
se enim usumpructum ex die le- 


4. Mas si se legase el usufructo 
desde cierto dia , hasta que llegue este 
no se empieza á deber ; porque consta 
que el usufructo se puede legar desde 


gari, et in diem, constat, - cierto día, y hasta cierto dia, 

- ExrosicioN.+ Si el usufructo se legó desde dia cierto , aunque se haya adido 
la herencia no se empezará á deber hasta que llegue el dia, pues aun- 
que se dice que cede el dia, 'y se empieza á deber desde que se ade la hez 
rencia , esto se entiende quando el legado fué puro; pero si se legó baxo de 
condicion, Ó dia , mo se empieza á deber , ni se puede pedir hasta que ceda el 
dia, y juntamente llegue el dia desde el qual se puede pedir, Ó se verifique la 
condicion baxo de la qual se legó, pues domo se ha dicho (3), y expresa este 
párrafo , se puede legar sin condicion , ni dia, Ó baxo de dia Ó condicion. Ce- 
der el dia del legado , ya se ha dicho que es empezarse á deber: y venir ó lle- 
gar el dia del legado , poderse pedir (4): por esto dice el Jurisconsulto, que el 


legado del usufructo desde cierto dia , no se empieza á deber hasta que llega el 


dia en el qual se puede pedir. 


4 Non solum autem usus- 


fructus, ante aditam heredita- 


tem dies non cedit : sed nec ac- 


- tio de usufructu; idemque et si. 


ex die fuerit legatus ususfruc- 
tus: dentque Scaevola aít , agen- 
tem ante diem-ususfructus , ni» 
bil facere; quamvis alias , quí 
ante diem agit , male agit. 


4 No solo no se verifica el dia 
del usufructo antes que se ada la he- 
rencia, sino ni la acción de usufructo: 
y lo mismo si el usufructo se legase 
desde cierto dia: finalmente dice 
Escévola , que el que pide el usufruc- 
to antes del dia , nada hace ; aunque 
tambien se dice que pide mal el que 
pide antes de tiempo. —-. | 


«ExPosicioN. Antes que ceda el dia del usufructo, esto es, que se empiece 4 


deber, ó que llegue el dia en.que se puede pedir , el legatario carece de accion 
para pedirlo, porque no se verifica usufructo .constituido que se deba ni se pue- 
da pedir, porque la accion es el derecho que uno tiene para pedir 4 otro en 
juicio lo que le debe (5): por esto dice Escévola que nada hace el que pide 
antes que llegue el dia , en el qual puede pedir: tambien se” decia que :el que 
pedia antes del dia señalado , perdia el derecho que tenia á la cosa pe- 
dida (6). e | | 
(1) Log S.1 st. 5 1ib.28; la 61 80.1 lib. ax Die. (2) L.6us. ler ED er 0 

(3) L.a tit. 1 de este libro. (2 E. 213 Dig. da Vb signi + (2) e Mo eh 
lib. 44 Dig. (6), $. Si quis agens 33 Instit. de Action. E +3 E 
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"TITULO QUARTO. 
QUIBUS MODIS USUSFRUCTUS » VEL USUS AMITTITUR, 
Concuerda este título con las leyes 24,25,26, 27 t1t.31 Partid. 3. 


E! usufructo y el uso se extinguen por la muerte del usufructuario , por la 
capitis-diminucion máxima y media , por dexar de usar diez años entre 
presentes, y veinte entre ausentes , por la consolidacion del usufructo con la pro- 
piedad.,. esto. es , si el usufructuario adquiere. la propiedad , ó el propietario el 
usufructo , v. g- si hizo cesion de él al propietario: últimamente ; si perece la co- 
sa en que estaba constituido el usufructo ó el uso (1) : sobre lo qual se dirá con 
mas extension por su órden. | | 


Urprranus lb. 18 ad Sabinun. 


-LexL Non solúm usum- Ley Consta que no solo se 
fructum amitti capitis minutio- pierde el «usufructo por la capitis- 
ne constat , sed: et actionem de diminucion , sino- tambien la accion 
usufructu : et parut refert, - de usufructo. Y nada importa que el 
utrum jure sit constitutus usus- «usufructo se haya constituido por de- 
fructus , an vero tuitione prae- recho civil, ó: pretorio. Por lo qual 
toris. Proinde traditus quoque el usufructo ya entregado , se pierde 
ususfructus , item 30 fundo vec- tambien por la capitis-diminucion : y 
tigali, vel superficie non jure - asimismo el no constituido segun de- 
constitutus., capitis minutione recho en el fundo vectigal , o en la * 
amittitur. 1 superficie. j 

Exposicion. El usufructo se pierde por la capitis-diminucion : pues aunque 
se debe á la persona, la qual no perece por la capitis-diminucion, y tambien se 
dice , que mas consiste en hecho, que en derecho (2); esto no obstante como el 
usufructo formal , esto es , el derecho á la percepcion de los frutos , distinto de 
la percepcion de ellos, es puramente incorporal (3), y perece por la capitis* 

-diminucion , porque la facultad de percibir los frutos pende de él, y 4 los que pa- 
decen capitis-diminucion , sin embargo de que naturalmente existe la misma per- 
sona , el derecho los tiene por distintos : tambien se extingue la accion de usu- 
fructo , porque cesando el usufructo es consiguiente que tambien falte la accion 
para pedirlo, como ya se ha dicho (4). Tambien se pierde por la misma razon 
el usufructo que se constituyó en el fundo vectigal , ó en la superficie, y se di- 
_ce que se constituyó contra derecho, porque al enfiteuticario y al superficiario 
no se les permite constituir usufructo en el predio vectigal , nien la superficie. 


1 Sed ita demum amitti- 1 Se pierde finalmente por. la 
tur capitis diminutione usus= capitis-diminucion el usufructo , sí 
fructus, si jam constitutus est: ya está constituido; pero “si alguno 
caeterum si ante aditam beredi- padeció la capitis-diminucion antes 


a 


(1) $ Fiñitur 3 004 lib. 2 Institut; y las leyes de Partida concordantes: con este títtlo. 
(2) L.1 11.3 de estalibro, (3) L.1y 2 1tót.1 de este libro. (4) L.x $. q tt. 3 de este libro. 
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tatem, aut ante diem cedentem que se adiese la herencia, ó antes 
quis capite minutus est , constat del dia señalado, consta que no: se 
non amitti. pierde. LS 


Exposicion. Se ha dicho (1) que no se empieza 4 deber el usufructo hasta 


que se ade la herencia , porque antes no se verifica que lo haya: y por consi- 
guiente expresa el Jurisconsulto que no se pierde, pues ninguno debe perder 
la servidumbre que aun no tiene (2). 


a —Sitibi fundus ex die le. 
gatus est , et usumfructum mibi 
rogatus es restituere : videndum 
erit, si capite minutus fuero in- 
tra diem legato tuo insertum, 
ne forte salvus sit mibi usus- 
fructus, quasi ante diem ceden- 
tem, Ccapitis minutio interve- 
nerit: quod benigne dici pote- 
rit. “ 


2 Si se te legó un fundo desde 
cierto dia, y se te rogó que me res- 
tituyeses el usufructo: si padeciese 
capitis-diminucion dentro del dia se- 
ñalado en tu legado, se ha de ver si 
me queda salvo el usufructo , así co. 
mo quando sobreviene la capitis-di- 
minucion antes que llegue el dia: lo 
qual se puede decir conforme á equi- 
dad. 


Exposicion. En el caso de este párrafo ocurrió la capitis-diminucion antes 


que el usufructo se pudiese pedir, y por benigna interpretacion se tiene 
por no constituido : por lo qual, segun se ha expresado en la exposicion al pár- 
rafo antecedente , en el caso contenido en él, se dice que por ella no se extin- 


gue el usufructo, 


3  Usque adeo autem capi- 
tis minutio eum demum usum- 
fructum perimit , qui jam cons- 
titutus est ; ut si in singulos an- 
nos, vel menses , vel dies lega- 
tus sit, is demum amittitur , quí 
jam processit: et. si forte in an- 
nos singulos legatus est , illius 
dumtaxat anni ususfructus amit= 
tetur: et si in menses , ejus men 
sis : si in dies, ejus died. | 


En tanto grado perece 
por la capitis-diminucion el usu- 
fructo que ya está constituido, 
que si se lego para cada año, 
mes ,. 0 dia , se pierde  tam- 
bien el que ya pasó:. y si acaso 
se legó para cada año, solo se 
pierde el usufructo de aquel año: 
y si cada mes., el de aquel 
mes: y si en cada dia, el de aquel 
dia. | 


Exposicion. Si el usufructo se legó para cada año, cada mes, Ó cada dia, 
no se entiende un legado, sino muchos, que no se empiezan á deber, ni se 
pueden pedir sino cada año, cada mes, Ó cada dia (como se ha dicho (3)): 
por esto se extingue solamente por la capitis-diminucion el que. ya se ha empe- 
zado á deber , y mo los que aun no se deben, ni se han' constituido, 


(1) L.15.4+6m3 de este lib. (2) L.19 tít.6 lib.8 Dig. (3) L.t tft. 7 de este libro, 


Lz 2 


SÓ. 


Léx 1H* 


prietas nuda est: cúm. si lega- 


tariuin unum substituas , cui als: 
ternis annis legatus sit usus= 


fructus' plena «sit apud here- 
dem: proprietas eo tempore ,.quo 


jus fruendi legatario: non est. 


Quod si “es duobus ¿lis alter 


_decedat:,. per vices. temporum 
plena  proprietas :erit. Neque:: 


enim adcrescere  alteri “quic= 


quam: potest': quoniam propria- 


quisque:tempora , non concurren» 
te altero, fructus integri habuit. 


Ley IL. Si se dexa el usufruca 
to ¿separadamente á dos -€n años 
alternativos, está separado de la 
propiedad todos los años, ¡Y si subs, 
tituyes “un legatario al que se le 


"Si duobus separas 
tim, alternis annis , ususfructus- 
relinguatur., continus annis pro=,. 
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eS 
¿ PARINIANUS. lib. 17, Quaestionum.. 0000 A 


3 


legó" el usufructo en años alternatis 


vos, el heredero “tendrá la: propie- 


dad plena el tiempo que el legatario 
no tiene el usufructo. Pero si uno 
de los dos muriese , estará el usus 
fructo unido á la propiedad. algunas 
veces. Ni se le puede acrecer al 


Otro alguna cosa, porque cada uno 


tuvo su tiempo determinado , sin 
que «concurra el otro á. la per 
cepcion de tedos los frutos. 


Exposicion. En el. caso de esta ley no se verifica conjuncion entre los lega- 
tarios : por lo qual si Alguno pierde el usufructo por muerte, se extingue res- 
pecto del año que debia usufructuar ¿ y el propietario tendrá este año la plena 
propiedad del fundo que debe el usufructo. | 


1 Sinon mors., sed capi- 
tis diminutio intercesserit ,:quia 
plura legata sunt, ¿llius anni 
tantúm, si modo. jus fruendi 


habuit , fructus amissus erit. 
Quod et- ¿in uno legatario , que . 


Jfructum in singulos annos acce- 
pit, defendendum: est: ut com- 
memoratio temporum , repeti- 
tionis potestatem habeat. 


1 Si no*muriese , sino que pa= 


«deciese :capitis-diminucion , porque 
- son muchos los legados , solo per- 
derá el fruto de aquel año, si tu- 


vo derecho de usufructuar : lo qual 
se ha de decir tambien respec- 
to del legatario que- recibe los 
frutos anualmente , para que la ex- 


presion de los tiempos tenga fuerza' 
de repetiglonariigoiies 0 909 


Exposicion. En el caso de la ley antecedente se ha “dicho que si muere uno 


de los legatarios , el propietario tendrá la plena propiedad del fundo usufruc- 
tuario el año que el usufructo de él correspondia al difunto, En este párrafo se 
expresa , que si no ocurriese muerte sino capitis-diminucion, se perderá solo el 
usufructo de aquel año si le correspondia :.la razon de diversidad .consiste en 
que envel que pierde el usufructo por la «muerte. no: se puede repetir.como en 
el que lo pierde: por'capitis-diminucion, y como son muchos los legados , solo 
se pierde por ella el del año que ya se habia empezado á. deber y se podia pe- 
dir , y no los de los demas, que aun nose habia constituido usufructo (1); por- 
A ¡ 
ES (1) Lo1 8.3 de este título, > 0 ¿1 


pu 


fo , tiene fuerza de repeticion, 


e Cum :singulis fructus al» 
ternis annis legatur , si consen- 


tiant in eumdem annum , impe-" 


diuntur: quod non id actum vi- 
detur , ut concurrerent. Multúm 
etenim refert , duobus simul al- 
ternis annis legetur (quod sané 
ultra primum annum. procedere 
non poterit 5 mon magis , quam 
si uni legatus ita fuisset) an 


singulis alternis anmis: nam' si 


concurrere . volent , aut impe- 


dient invicem propter volunta=' 


tem, aut si ea non refragabitur, 
singulorum annorum fructus va= 


cabit. 


vi: odel Digesto: : 365, 


que la conmemoración del tiempo ,segun' expresa el: Jurisconsulto en este párra- . 


EA 


2 "Quando á cada: uno se lega el 


fruto en años alternativos ,+si con= 


sienten en un mismo año, se impi- 


- den; porque esto'parece que .no se 


hizo para que usufructuasen en un 


mismo año; pues es muy diverso le- 
«gar á dos juntamente en años «alter- 
nativos, ó á cada uno"separadamente 
“en años alternativos (lo que á la ver. 
=dad' no se podrá extender á mas del 


primer:año: del mismo modo que si 


se hubiese legado 4 uno); pero si 


quisiesen concurrir, O se impedirán 
mutuamente por la voluntad , O si es- 
ta no lo impidiese , vacará el fruto:de 


los demas años. 


Exposicion. Quando el testador dexa á dos el usufructo de un fundo para 
que lo perciban.por años alternativamente, se impiden mutuamente para su per- 
cepcion , si no se conforiman en quien ha de disfrutar el primer año, segun ex- 
presa Juliano (1), y dice Papiniano en este párrafo : porque los legatarios solo 
dividen el usufructo concurriendo á la. percepcion de sus partes, si el testador 
no señaló la que cada uno debia percibir (2), esto es, si el usufructo se legó 
juntamente á los dos. La diferencia que hay de legarse el usufructo juntamente 
á dos en años alternativos , á que se haya legado á cada uno en añas alternativos, 
la expresa el. mismo párrafo. En el primer caso parece que el testador quiso que 
todos concurriesen á la percepcion del usufructo, porque su voluntad no-fué le- 
gar el usufructo á cada uno. sino: á todos juntos , y todos juntos tienen el: mis- 
- mo derecho. que: si solo uno fuese el legatario : de modo que el primer año usu- 
fructuarán los legatarios, el-segundo tendrá el propietario la plena propiedad, 
y en estos términos alternarán hasta que enteramente se extinga el usufructo: 
porque la parte que el: uno pierde “se: acrece á los: demas (3). Por no confor- 
marse los legatarios en quien ha de empezar á disfrutar el primer año, y que- 
rer concurrir-los:dos á la: percepcion de los frutos ,-se extingue el. usufructo, que 
correspondía al uno de los legatarios , que es la especie que propiamente corres- 
ponde 4 este párrafo. Auñique quando el testador dixo que Ticio y Mevio disfru- 
tasen en años ,alternativos. deba disfrutar:el primer año el que primero nombró, 
quedas Ticio, (4)5 en el presente caso se supone que ninguno, se, nombró prime- 
ro. E Juéz tampoco sé ha de interponer , porque solo lo debe hacer quando las 
partés no están conformes (5), y ésta conformidad resulta de“las' palabras si 
consentiant ¿mjeumdem annum, Esta parece-que -es la verdadera inteligencia de.es- 


e 


_te párrafo. . 
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Unpranus lib. 17, ad. Sabinum. 


Lex IL  Sícut 2n annos 
singulos  ususfructus legari-po- 
test, ita et capitis minutione 
aimissus legari potest , ut adji- 
ciatur , quotiens quis capite mi- 


mutus erit, ei lego : vel sic, quo 


tiens amissus erit: et tunc, st 
capitis minutione amittatur , re- 
petitus videbitur. Unde tracta- 
tum est, si cui quamdiu vival, 
ususfructus legatus sit; an vi- 
deatur repetitus , quotiens amis- 
sus est? Quod et  Maecianus 
tentat. Et puto., repetitum. ui- 
deri,. Quare, si usque ad. temo 
pus. sit, legatus , ut puta usque 
ad decennium , idem erit dicen= 
dum. ; 


Ley TIT. Así como el usufructo 
se puede legar para cada año, de la 
misma forma se puede legar el que 
se perdió por la capitis-diminucion, 
diciendo : siempre que padeciese ca- 
pitis-diminucion , le lego; ó así: siem» 
pre que se pierda: y en este caso si 
se pierde por capitis-diminucion , pa- 


- recerá que se ha repetido. Por lo qual 


se trató , que si se legó á alguno 
el usufructo por el tiempo que vi- 
va, acaso parecerá que se repite 
todas las veces que se pierde: lo 
qual afirma Marciano; y juzgo que 
parece que se repite: por lo qual si 
se legó hasta cierto tiempo, v. g. 
hasta diez años, se ha de decir lo 


mismo. 


Exposicion. El usufructo se puede dexar en los términos que se expresa en 


esta ley, porque así como se puede legar para cada dia , mes, ó año, el tes- 
tador puede expresar que se entienda repetido el legado de él todas las veces que 
se extinga por.la capitis-diminucion , y Otras tantas se entiende «que se consti- 
tuye de nuevo: lo mismo se dirá si se constituyó por tiempo determinado. Á es- 
to no obsta la ley del digesto (1), porque en lugar de las palabras tunc tantum 
de la citada ley , enmiendan sus Expositores nec tantum , pues la misma razon 
hay para que se pueda repetir el legado dexado para cada dia , que para ca- . 


-da diez años. Si dixo el testador que legaba el usufructo al usufructuario quan- 


tas veces padeciese capitis-diminucion , ó quantas veces lo perdiese , se entien- 
de que quiso que usufructuase todo el tiempo que viviese ; y por consiguiente 
que lo repitió para quantas veces se extinguiese , porque la vida tiene tracto suc- 
cesivo, y este no se ha de entender uh solo legado , sino muchos, del mismo 
modo que si se hubiera legado para cada dia , mes, ó año, Z 


1  Haec autem repetitio, 1 Mas esta repeticion, que se 


quae fit post amissum capitis 
minutione usumfructum , quaeri» 
tur an et jus adcrescendi se- 
cum saluum habeat: ut puta, 
Pitio, es Muevio ususfructus 
legatus est: et sí Titius capite 


. Pr 


hace despues de perdido el usufructo 
por la capitis-diminucion, se pregun» 
ta si acaso se entienda sin perjuicio 
del derecho de acrecer : v. g. se legó 
el usufructo á Ticio y á Mevio; y si 
Ticio padeciese capitis-diminucion, 


€ .. pe 


A ISR RN OO DINERO AA 


del Digesto. 


minutus esset , eidem: usumfruc- 


tum legavit: quaesitum est , si 
Litius ex repetitione usumfruc- 
tum haberet., an inter eos jus 
adcrescendi salvum esset 2 Et 
Papinianus. libro. septimo deci- 
mo Quaestionum scribit. , salvum 
esse, perinde , ac si_alius esset 
Titio in usufructu  substitutus: 
hos enim tametsi non verbis , re 
tamen confunctos vidert. 
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legó el usufructo al mismo : se pre. 
guntó si tendria Ticio el usufructo 
por la repeticion ,.ó si entre ellos 
quedaria salvo el derecho de acrecer. 
Y Papiniano al libro.diez y siete de 
las Qiiestiones escribe , que queda sal- 
vo, del misino modo que si otro fuese 


substituido á Ticio en el usufructo; 


porque estos aunque no parecen con- 
juntos en las palabras, lo son en la 


.COSd. 


Exposicion. En la repeticion del legado del usufructo que se entiende en los 


casos expresados en los, párrafos y-ley antecedentes, se verifica la Cconjuncion 
real que es necesaria para que el derecho de acrecer tenga lugar : por esto se 
dice que queda salvo , sin embargo de la capitis-diminucion , porque la repeti= 


cion se entiende con todas las qualidades anteriores (1). 


2 Idem Papinianus quae-' 


rit, si Titio, et Maevio usu- 
fructu legato, in repetitione 
ususfructus non totum., sed. par- 
tem Titio relegasset, an vide-= 
rentur conjunctit Et ait, si 
quidem- Titius amiserit., totum 
socio adcrescere : quod si Mae- 
víus amisisset , non totum ad- 
crescere: sed partem ad eum, 
partem ad proprietatem redire: 
quae sententia habet rationem. 


Neque enim potest dici , eo mo». 


mento , quo quis amittit-usum- 


fructum , et resumit , etiam ipsi 


quicquam ex usufructu adcres- 
cere. Placet enim nobis, el quí 


amittit _usumfructum ,, € : €0,. 


quod amittit., mbil adcrescere.. : 


2 Pregunta el mismo Papiniano, 
si legado el usufructo a Ticio y á 


-Mevio , en la repeticion no se vol- 


viese á legar á4 Ticio todo el usu- 
fructo , sino parte, si acaso parece= 
rán conjuntos. Y dice, que si Ticio 
lo perdiese , acrece todo él ¿al socio; 
pero que si Mevio lo perdiese, no 
se acrece todo, sino que parte vuel- 
ve á él, y parte á la propiedad.;: cu- 
ya sentencia se funda en razon , por- 
que no se puede decir , que en aquel 
momento que uno pierde el úsy- 
fructo, y lo vuelve :4 recibir, tam= 
bien se le “acrece * parte del «usu- 


-fructo; porque nos: agrada que á 


aquel que pierde el usufructo', no se 
le acrece cosa alguna por la parte 
que pierde. 


ExPosIcioN. En el caso de este párrafo no se repite el. legado de todo el 


usufructo anterior, sino de parte de él: y por la misma razon que se ha expre- 
sado en la exposicion al párrafo antecedente , se dice que solo permanece el de- 
recho de acrecer , respecto la parte legada que se repitió. - 

(1) L.63 +ít.1 lib. 32 Dig. 
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as" 
AS 


09 Morte quoque > amitti 


usumpructum , non + recipit  du- 


bitationem : cúm- jus fruendz 
inorte extinguatúr : sicutis2 
quid aliud , quod personae co- 
heret. 


es por la muerte del usufructuario 
perpetuamente inútiles (1). | 


Libro VIH Título IV 


¡.. Concuerda. con la ley 24 tít. 31, Partid. 3. 


3 No se duda que tambien se 
pierde -el usufructo por la muerte; 
porque: el derecho de disfrutar se 
acaba con la muerte, del mismo mo+ 
do que qualquiera otra cosa puras 
mente personal. 


Exposicion. Se ha dicho que uno de los modos de extinguirse el usufructo, 
; pues de otro modo las propiedades serian 


MARCIANUS lib. 3 Institutionum. ' 


Lex IV. Si legatum usum- 
fructum-legatarius- alij .resti- 
tuere rogatus. est: 1d agere 
praetor debet , ut ex fideicom- 
missarij. persona magis , quam 
ex legatarij , pereal USUSÍTUC= 
tus. 


Ley IV. Si al legatario se le 
rogó que restituyese á otro el 
usufructo legado , debe  determi- 
nar el Pretor, que perece el usu- 
fructo por la persona del fideico- 
misario , mas bien que por la del 
legatario. 


Exposicion. El derecho del usufructo legado permanece en el legatario fi- 


deicomisario : y aquel á quien se lo restituye en virtud del fideicomiso , solo ad- 
«quiere (segun el sumo rigor de derecho) la percepcion de los frutos , de modo . 
que solo es reputado por poseedor (2). Y como al Pretor se le concedió facul-' 
tad para lo perteneciente á los fideicomisos en quanto á dar Ó denegar accion, 
dice el Juriscousulto Marciano en esta ley , que debe determinar que para la ex- 
tincion del usufructo no se mire á la persona del fideicomisario , sino á la de 
aquel á quien se lo restituyó , porque por Yerecho pretorio es tenido por señor 
de las cosas restituidas (3). a 


ULPIAxUS lib, 17 ad Sabinum. 


Lex V.  Repeti potest le- Ley V.. Por qualquiera razon 


gatus ususfructus amissus  qua- 
licumque, ratione : dummodo: non 
morte: nisi forte heredibus le- 


que se pierda el usufructo legado , no 
siendo por la muerte , se puede repe- 
tir, á no ser que.acaso lo haya legado 


gaverit. ? á los herederos. 

ExposicioN. El usufructo extinguido por qualquiera causa , como no sea por: 
la muerte del usufructuario ,.se puede repetir, porque se entiende qne se cons- 
tituye de nuevo : lo qual no se puede hacer faltando la persona que ha de usu- 
fructuar; 4 no ser que el testador quiera que el heredero del usufructuario con- 
tinúe en el usufructo ; y en este caso:se limita á la persona del heredero (4), y 


— 
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—— 


- «del Digesto. 869 


no pasa4.los herederos 'de él, porque de lo contrario, «segun sé ha:dicho, se= 
rian inútiles las propiedades. Esta; e oseb a es dl 


1 Si quis usumfructum so- 1 Si alguno enagenase solo el 
lum servi alienaverit, per quem usufructo del siervo, por el qual se 
ususfructus ei ladquisitus- est: le adquirió 4 él el usufructo, nó se 
dubium-non est , quin ususfructus duda que se retiene el usufructo ad- 
per eum adquisitus retineatur. -quirido por él, | Eon 


Exposicion. Los antiguos Jurisconsultos unos eran de opinion que si el se-" 


ñor enagenaba alguna parte del 'siervo, perdia todo el usufructo que habia ad- 
quirido por él : otros decian que solo perdía segun la parte del sieryo:que hubie- 
se enagenado ; y otros, con Salvio Juliano , que absolutamente no perdia par- 
te alguna : y como el usufruc'o en muchos casos se tiene por parte del domi- 
nio (1), Ulpiano siguiendo la opinion de Juliano, dice en el caso de este párrafo, 
que aunque el señor del siervo eénagene el usufructo de él, no pierde el que ad- 
quirió por el mismo Siervo. El Emperador Justiniano confirmó despues la opi- 
nion de Juliano (2), determinando tambien (3), que ni por la capitis-diminu- 
cion, ni por la muerte del hijo, ó el siervo , por quien el padre lo hubiese ad- 
quirido , perdiese el usufructo : la razon de esto es, porque el que dexa el usu- 
fructo al siervo , como sabe que no puede adquirir para sí , se entiende que la 
voluntad del testador fué que usufructuase su señor. El hijo que está en la pa- 
tria potestad tambien adquiere para el padre; sin embargo, si se dexase el usu- 
fructo al hijo por contemplacion de él, seguirá la persona del hijo. Tambien 
parece que debe extinguirse en este caso € usufructo dexado al sieryo por la 
muerte de él, TA AS 8 


Concuerda con la ley 25 tít. 31 Partid. 3. 


o Rei mutatione. interire o Por la mutacion de la cosa, 


usumructum ,  placet. Veluti 


ususfructus mibi aedium legatus 


est; aedes corruerunt, vel ex- 


ustae sunt: sine dubio extingul- 
tur: an et areaet. Certissi- 
mum est, exustis aedibus, nec 
areae, nec cementorum  usum- 
fructum deberi, et ita et fue 
lianus. 


agrada que perece. el usufructo , y. 2. 
se me legó el usufructo de.unas ca- 


sas, estas se quemaron, 0 arruinaron, 


sin duda alguna se extingue; ¿acaso 


tambien «del solar? Es muy cierto 
que quemadas las casas , no se debe 
el usufructo ni del suelo, ni de los 
materiales: y así. lo dice tambien Ju- 
lidno. say mn 


Exposicion. Uno de los modos por los quales se acaba el usufructo, es si 


perece la cosa, de la qual se percibia: de modo que si se arruinan-ó se que- 
man las casas usufructuarias, nisaun en el solar permanece , porque el usufruc- 
to es un derecho en cosa corporal, que no puede subsistir si falta esta (4): y 
aunque los materiales y el area, ó «solar , se dice que son parte del edificio (5), 
esto se entiende mientras subsiste; pero despues de arruinado y disuelto, ya se 
tienen por cosa distinta , particularmente para la prestacion del usufructo, que 


l.(1)_L,41Ít.1 de asia libed: 2) ¿Li1ts tt. 33 lib. y Cód: Lo19 tít. / 
(4) L.2 tít.1 lib.7 Diz. (5) %. 206.2 tt. 1 1ib.8 Dig: 034017 | a cl ? e 
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perece , no solo por-la.extincion de la. cosa , sino tambien por la mutacion de: 
ella , como se expresa en este párrafo; pues el usufructo de la casa consiste en la 
habitacion , y el solar no se puede habitar. 


Concuerda con la ley 42 tít. 9 Partid. 6. 


3. Si areae sit ususfructus 3 Si. se lego el usufructo del 
legatus , et in ea aedificium sit. suelo , y «se edificó. en él, se mus 
positum , rem mutari , et usum- da la cosa., y es: constante que se 
fructum extingui constar. Plane extingue el usufructo ; pero si esto 
si proprietarius hoc fecit: ex lo hizo el propietario, se obli- 
testamento , vel de dolo tenebi- - gará por el testamento, ó por el 
tur. | a dolo. 


Exposicion. El area , Ó solar despues que se edifica en él, se hace parte del 
edificio , y dexa de ser solar: y por consiguiente por las razones expresadas en la 
exposicion al párrafo antecedente, se extingue el legado del usufructo. Esto se en- 
tiende quando lo hizo el testador; pero si lo hiciesen el heredero, ó el propietario, 
al legatario se le dará contra ellos la accion de dolo; porque el heredero por su 
propio hecho no se puede eximir de la obligacion que el testador le impuso en per- 
juicio del legatario ; ni el propietario puede hacer en la cosa usufructuaria obra al- 


guna que perjudique al usufructuario (1). =3 


* 


| Pomrostus lib. 5 ad Sabinum... | 

Lex VL Sed et interdic- Ley VI. Tambien compete al 
tum quod vi, aut clam usufruc- — usufructuario el interdicto por lo que 
tuario competit. ooo se hizo por fuerza,ó clandestinamente: 

Exposicion. Tambien le compete al que se le legó el usufructo el interdicto 


quod vi , aut clám contra el heredero, ó el propietario , que executan alguna obra 
en la cosa, cuyo usufructo se le legó , para” que. se extinga, Ó para impedirle-la 


percepcion de los frutos, Ó hacer peor su condicion en este particular, segun ex- 
presa el Jurisconsulto en esta ley ; porque como se ha dicho , el propietario ho pue- 
de mejorar el fundo edificando en él en perjuicio del usufructuario, 


- JuLranus did, 35 Digestorum. 


... Lex VIL. Nisi.. sublato  LeyWVIL. Si no es que quitado 
aedificio , usumfructum areae ..el edificio, me cediese el usufruc- 
mihi cesserit , tempore scilicet, to del solar : conviene a saber, pa- 
quo ususfructus perit, trans= sado el tiempo por el qual se acaba 
actos. | el usufructo. Raaidid sa 

Exposicion. El propietario ,.ó el heredero , que edificaron en el fundo usufrue- 


«tuario quitado el edificio , aun despues de pasado:el tiempo legal , para que por el no 
"USO se pierda el usufructo , deben concederlo de nuevo (2); porque el usufructuario 


A A A 
(1). L£..Non debe 
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del Digesto. 371 


lo perdió por culpa de los que le impidieron usufructuar. Por la: mueva constitucion 
de Justiniano se ha dicho, que no se pierde el usufructo por el no uso, sino por de- 
xar de usufructuar diez años entre presentes, y veinte entre ausentes, 


Urpranos lib. 1 7 ad Sabinum. 


Lex VI. Fund: usufructu Ley VIIL Legado el usu- 
legato , si villa diruta sit, usus- — fructo del fundo, si se arruinó la 
_— fructus non extinguetur: (quíia casa de campo , no se acabará 
villa fundi accessio est) non el usufructo ; porque. esta es -ac- 
_magis , quam si arbores decide-  cesoria al fundo, así como si se hu- 
rinf. 5 biesen arrancado los árboles. 


Exposicion. En el caso de esta ley no perece el fundo usufructuario , Sino solo 
una parte de él , como lo es la casa para la recoleccion de los frutos, y la habita- 
cion de los operarios y labores , que sirven para su cultivo ; ni muda el fundo de na- 
“ turaleza : por lo qual se extingue el usufructo solamente en ella, y permanece en lo 
demas del fundo ; pues aunque se extinga parte de él, subsiste en la que queda (1). 


PauLus lib.5 ad Sabinum. 


Lex IX. Sed et eo quoque Ley IX. Pero tambien podré 
solo, in quo fuit villa, ut? frug  usufructuar el suelo en que estuvo la 
potero. Casa. ¡ 

Exposicion. En el caso de la ley antecedente al usufructuario le queda el usu- 
fructo del suelo en que estaba la casa; pues aunque se ha dicho que perece por la 
extincion de la cosa, y la mutacion de ella (2), no se entiende que se le dexó el 


usufructo de ella, sino el del fundo , en el qual se comprehende la casa accesoria á 
él, para recoger los frutos, los operarios , y las labores que sirven á su cultivo, 


ULPIANUS lib. 17 ad Sabinum. 


LexX. Quid tamen si fun Ley X. ¿Pero qué dirémos si el 
dus villae fuit accessio? videa- fundo fué accesorio á la casa? vyea- 
mus ne etiam fundi ususfructus mos si acaso se extinguirá tambien el 
extinguatur? et idem dicendum usufructo del fundo? y tambien se ha 
est , ut non extinguatur. de decir que,no se extingue. 

Exposicion. El usufructo del fundo no se extingue aunque perezca parte de él: 
es necesario que perezca todo,'como ya se ha dicho (3): por lo qual aunque el 
predio sea accesorio 4 la casa, y €sta se arrume, quedará el usufructo del pre- 


dio y del suelo que ocupaba la casa, segun se expresa en esta ley, y las cita= . 
das en esta exposicion. Bo 


Concuerda con la ley 25 t$t.31 Partid. 3- 
1 Non tantim, si aedes 1 No solamente se extingue el 


(1) L. 53 tít. 1 de estelibro. (2) L. 5 de este tít. $.2y3. (3) L. 53 tt.x de este libro; y 
la 25 tít. 31 Partid. 3. ; 


Aaa a 


872 
ad «aream redactde sint, usus= 
fructús extinguitur :  verum- 
etiam , si.demolitis aedibus, tes- 
tator alias novas restituerit. 
Plane si per partes reficiat , li- 
cet omnis nova facta sit, aliud 
erit nobis dicendum. 
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usufructo si solo. quedo: el: solar. de 
las casas , sino tambien si demolidas, 
el testador puso otras nuevas en su 
lugar. Pero si las reedificó por par- 
tes, aunque todas se hayan hecho 
nuevas , hemos de decir lo. contra= 
rio. 


Exposicion. Se ha dicho en la exposicion antecedente, que si la cosa usufruc- 
tuaria perece del todo , se extingue el usufructo que estaba constituido en ella ; y en 
este párrafo se añade , que si se arruinaron las casas usufructuarias , aunque el pro- 
pietario edifique otras en el mismo suelo , no revive el usufructo ya extinguido: ni 
el usufructuario puede edificar.en él, como dice la ley de. Partida concordante; 
porque su derecho se extinguió del todo. Si no se arruinaron , aunque por partes se 
reedifiquen todas , no se extingue el usufructo; porque siempre se verifica que per- 
maneció en las partes que quedaron; y despues de renovada la casa, se entiende 


que es la misma que antes (1): y por consiguiente permanece el usufructo consti- 
> SÍ al E” d y e ó 


tuido en ella. 


2 -Agrí, el loci ususfruc- 
tus legatus , si fuerit inundatus, 
ut stagnum jam sit, aut palus: 
procul dubio extinguetur. 


2 Legado el usufructo de algun 
campo, O sitio, si se inundase, ó se 
hiciese estanque, O laguna, sin duda 
alguna se extinguirá. 


- Exposicion. En el caso de este párrafo se extingue el usufructo, porque el fun- 
do muda de forma; pues un predio rústico es cosa distinta de un lago, ó laguna, y 


el usufructo de uno y otro es muy diferente. 


3 Sed et st “stagni ususe 
fructus legetur , et exaruertt 


sic. ut ager sit factus: mutata. 


re, ususfructus extinguitur. 


3 Sise legase el usufructo del 
estanque , y se secase de modo que se 
hiciese campo , mudada la cosa se ex- 
tingue el usufructo. 


Exposicion. Si se legó el usufructo de una laguna, y esta se:seca, y se hace 
predio rústico , tambien muda de forma, y por esta razon se extingue el usufructo, 


4 Non tamen si arui usus- 


fructus degetur., et ¿bi vineae. 


sint positae , “vel contra, puto 


extingui, Cert syluae usufruc= 


tu legato, si sylva caesa, 1llic 


sationes fuerint factae , sine du- 


bio ususfructus extinguitur. 


4 Pero si se legase el usufructo 
de una heredad labrantía , y en ella 
se 'plantase viña , Ó al contrario, juz- 
go que no se extingue. Ciertamente 
legado el usufructo de un bosque , si 
este se cortase, y se sembrase en él, 
sin duda alguna se acaba el usufructo. 


Exeosicion. Si se legó el usufructo de un fundo labrantío , y se plantó viña, 6 


e tt 
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al contrario ,si se dexó el de una viña ; y se descepa:, y se hace-fundo para sembrar: 
i : 3 


no se extingue el usufructo, porque:no muda deforma , sí solo varía.en la su 


perficie, 


lo qual no:basta para la extincion del usúfructo;porque esta servidumbre mas bien 
se impone al:suelo , que 4 la: superficie , come se dirá despues (1) -al contrario:;'si se 
legó el ustfructo de un:bosque , y. este secorta,-se extingue-elusufructo; porque 
se muda no solo la superficie , sino-tambien la forma y la substancia, pues: dexa de 


ser bosque. GIRA 


5 Si massae ususfructus 


legetur, et.ex ea vasa sint fac- 
ta, vel contra: Cassius, apud. 
Ursejum scribit , interire usum- 


fructum: quam sententiam puto 


VEFAM. 


$  Si'se legase el usufructo de 
la masa., y. de ella .se: hiciesen «ya- 


505, 0_ al contrario... escribe Ca= 


sio. en .las, notas 4 Urseyo, que se 


acaba el. usufructo; cuya sentencia 


juzgo verdadera. 


Exposición. Para que se extinga el usufructo, basta que se mude la especie, la 


forma, y la figura de la cosa, como ya se ba dicho (2). 


6  Proimde et ornamentum 


dissolutum, aut transfiguratum, 
extinguit usumfructum. 


ornamento ,ó se le diese distinta fi- 


6 Por lo qual si se deshiciese el 


3 


gura , se extingue el usufructo. 


Exposicion. La razon de la decision del caso de este párrafo es la misma que la 


del antecedente. loa y 0 es 


7] In navis quoque usufruc- 


tu Sabinus scribit:.si quidem.. 
per partes refecta. sit.,..usum=-.. 
fructum non interire : si autem-. 
dissoluta sit, licet iisdem tabu- 


lis nulla praeterea adjecta res- 
- taurata sit usumfructum .ex- 


tinctum: quam sententiam puto 
veriorem. Nam et si domus fue- 
rit restituta , ususfructus extin-= 


guitur. 


ener 


77 Escribe Sabino en quanto 
al usufructo .de la mnave:,: quer si 
se reedificó por partes , no: fenes 
ce el usufructo; pero si se des- 
hizo , aunque se volviese á hacer 
de las mismas “tablas sin poner 
alguna nueva, se..acaba- el usu- 


“fructo 5 cuya sentencia juzgo mas 
verdadera , porque aunque la casa 
se. reedifique:¿ se extingue el usu- 


fructo. 


Exposicion: Si toda la ¡nave se deshizo, y se reedificó por partes, no:se éxtin= 


gue el usufructo de ella , como dice Sabino ; porque se retiene en la parte.que siem- 
pre permaneció existente (3); pero sí se deshizo toda la nave, y despues se volvió 
á hacer con las mismas: tablas, se hía de distinguir.envesta forma , si se desbarató 
para dar á las tablas. que la componian. otro distinto. destino , y despues se cons. 
truyó con ellas. otra nave , se entiende que esta es distinta de la primera . y que se 
extinguió el usufructo ;' pero si se deshizo para volverla 4 reedificar con las mismas 


ns 


E (1): 124 3 tít. y Mbo83Dig) (2) TL. 5 5.2 de este tÍtio (3): $.1. de esta ley ¿yda $3 tb, x 
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tablas y así se exetutó , se dice que esla misma nave , y que no se extinguió el 
usufructo , segun expresa el Jurisconsulto Paulo (1) con esta misma distincion, 
Respecto la casa que sedemuele y se reedifica por partes, se dice lo mismo que de 
la nave; pero si se demolió toda enteramente , sin que quedase mas que elarea, á 
solar, sin distincion alguna se acaba el usufructo; pues aunque se demoliese para 
volverla á edificar con los mismos materiales , esto no se puede verificar como en la 
nave, porque la cal, la arena y el yeso absolutamente-perecen, 


-Concuerda con la ley 42 tít. 9 Partid.6, 


8 : Quadrigae usufructu le- 
gato, si unus ex equis decesse- 
rit , an extinguatur ususfructus, 
quaeritur? - Ego puto multum 
interesse equorum , an quadri- 


8 Legado el usufructo de una 
carroza con quatro caballos, se pre- 
gunta si acaso se extingue el usy- 
fructo si muere uno de ellos. Yo 
juzgo que se debe mirar si se legó el 


gae ususfructus sit legatus : nam, 
si equorum , Supererit in rest- 
duis: si quadrigae , non remane- 
bit: (quoniam quadriga esse 
desiit). 


usufructo de los caballos , 0 de la car- 
roza ; porque si se lego el de los ca- 
ballos , quedará en los demas : si de la 
Carroza , no permanecerá ; porque de- 
xa de ser de quatro caballos. 


Exposicion. La quádriga se determina al número de quatro caballos; por lo 
qual si falta uno , se extingue el usufructo, porque dexa de ser quádriga (2): al con- 
trario se dice, si no se dexan los quatro caballos con el nombre de quádriga. 


Pauzos lib. 3 ad Sabinum. 


Lex XL  Nisi altus ante 
diem legati cedentem substitu- 
tus sit. | 


- Concuerda en la ley 42 tít. 9 Partid. 6. 

Ley XI. A no ser que se haya 
substituido otro antes de verificarse el 
dia del legado. 


Exposicion. Se ha dicho en el título antecedente (3), que el dia del usufructo 


no cede, esto es, no se empieza á deber el legado del usufructo hasta que se ade la 
herencia; por lo qual si de la quádriga , cuyo usufructo se legó, muere un caballo 
antes que el heredero ada la herencia , y en su lugar se substituye otro , subsiste el 


legado; porque antes de constituirse, no'se pudo perder; y al tiempo de deberse, 


existia la quádriga. | 


ULprianos lib. 17 ad Sabinum. 


Lex XIL 
ususfructus .legatus sit, et tes 
tator habitationem bic fecerit: 
vel si taberna , et dietam. fece- 
tit, dicendum est, usumfructum 
extinctum. Proinde et. si. his 


111.3 de este libro. 


6. 


Si cui balneí 


Ley XII. Sia alguno se le lego 
el usufructo del baño, y el testador 
hiciese habitacion de él,.o se legase 
el de la casa de trato , y la destinase 
á pieza para comer, se ha de decir 


.que se extinguio el usufructo. Por lo 


1) SS 838.5 tótcx lib.4s3y la 985, Bt. 9 libi 46 Dig: (2) L.658. 1 164.1 lib: 3x Dig 
2 ' , 
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trionis reliquerit usumpructum >qual si se dexase el usufructo “de* un 
et eum ad' alivd ministerium * Comediante , y le dedicase 4 á otro mi-: 
transtulerit, ; lextinctum.. esse: ¿nisterio , -se.ha de decir que: se extin= 
usumfructum, dicendum erit. guió el usufructo. * SN o 300 


. . 5 e r 
ExPOSIciORiR Por la inatsclón de las cosas' se he emp que se: Edi el su? 
fructo (1): y. como en los casos propuestosen esta ley se muda tambien el uso' y 
la:qualidad de las cosas legadas, pues no se úsa de ellas segun la voluntad del. testa= 
dor. (2) ,quelegó el usufructo de los baños y“el del Representante, por consiguien"' 
te se ha de decir., que tambien se extingue el usufructo de estás cosas. “Si el siervo, 
cuyo usufructo se legó, era Cocinero, y se hizo Pintor , se extingue el: usufrácror 
al contrario, si era Pintor , y se hizo Cocinero, nose extingue (3): por esto se dice 
que se legó el usufructo de un Comediante; porque si no se legó-el usufructo de él 
como Comediante , sino como siervo ,v. g. lego el usufructo de tal siervo, , Aunque 
sea de algun oficio, y se haga artífice, no' se extingue el usufructo; "porque se le 
legó. el usufructo de él como SÍervo». s 


Paurus lib. 3 ad Sabinum. - AMV? TATI 


Lex XML. Si  fructuarius 
messem fecit , et decessit: sti- 
pulam , quae in messe jacet, he- 
redis ejus esse Labeo ait: spi- 


cam, quae terra teneatur, domi--. 


ni fundi esse, fructúmque. per- 
cipi spica:, aut foeno caes, aut 
uva adempta, aut excussa Ae 
quamuvis nondum tritum' frumen- 


tum., aut' oleum factum, vel> 
vindemia coacta sit. Sed, uE 
werum est quod de olea excusa” 


scripsit , ita aliter observandum 


de ea olea., quae. per. se decide- 
rit. Fuliamas ait, fructuari 
Fructus tunc fieri , cum. eos pera. 
ceperit: bonae peda autem pos 
sessoris , mox cúm a solo separa... 
0 dos del suelo. 


73 sunt. 


A 


Ley XIHL- Si:el Pad 


murió despues de cortada la mies , es= 


cribe Labeon, que la que aun no: está 
trillada”, es de su heredero; y lo que 


está sin segar, es del señor del fun- 


do: y que se percibe, el fruto segada 
la mies, ó el heno , 0, «cogida. la uya, 
Ó cudida po acéytuna, Aunque no 


sé haya limpiado el trigo , hecho 


aceyte , ó pisada la “uva. Pero así 
como es verdadero lo que escribió 


"de la “aceytuña ' sacudida z tambien 


sé” “ha de decir lo contrario de la 


: aceytuña- que Se- cayó sin” -Sacu= 


dirla. Dice Juliano, que entonces se 


“hacen los frutos del. usufructuario 


:quando los percibe ; pero: del ' posee- 
“dor de buena fe > ESpUES: de. cseaas 


7 


EXPOSICION» Si el usufructuario. murió des dela ES 9 el Á680r, 6 


que ya habia cogido la uva, Ó la aceytuna, aunque no haya trillado la mies, ni' Hál 
cho vino de la uva, Ó aceyte:de-la: aceytuna; dice Labeon, que estos Atos los 
transmite á su heredero; porque por la percepcion los hace. suyos, y por la Separa- 
cion se entiende que lós percibe (4): “Lá aceytuna que se cayó sin que el usufruc- 


1) Lo 5 $2 de esto tíf..3 (2), L.6S14E2 lib. 34 Dig. (3) L. 6; 3 EL, 1 lib: 3 D; 
E E qui. 5 O $ A ? I de y 32 Es 
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tuario la cogiese por sí, Ó por.otro, se dice que no la transmite 4 su heredero, 
porque no llegó el caso de que por la percepcion adquiriese el dominio de ella, El, 
heredero del poseedor de buena fe adquiere el dominio de la aceytuna , que habia 
caido. del arbol quando este murió ; porque basta que esté separado el fruto del ar-= 
bol, ó de la tierra , para que inmediatamente se haga señor de él ; porque en quanto. 
4 la percepcion de los frutos se reputa por señor (1). De lo qual se echa de ver la 
diferencia que bay del poseedor de buena fe al usufructyario en quanto á la adqui- 
sicion del dominio de los frutos ; pues el primero los adquiere luego que se verifica 
que estan separados de la tierra, ó del arbol, aunque no:se hayan separado por:él, 
ni en su nombre; y el usufructuario no los percibe, ni adquiere si no los separa 
por sí, Ó por otro en su nombre (2): esta. es la verdadera y genuina inteligencia 
de esta ley. ( uo 


Pomron1us lib. 5 ad Sabinum. 

- Lex XIV. Excepta capitis Ley XIV... Exceptuando la capi- 
minutione., vel morte , reliquae  tis-diminucion , O la muerte, las de- 
causae , vel pro parte interitum mas causas aun por parte admiten 
ususfructus recipiunt. la extincion del usufructo. 

- Exposicion. Por la muerte y por la capitis-diminucion se extingue el usufructo 
enteramente ; porque ninguno puede morir, ni padecer capitis-diminucion en par- 
te; pero puede dexar de usufructuar en parte", y perecer parte de la cosa usufruc- 


tuaria: y en estos casos se extingue en parte el usufructo , como se dirá despues (3); 
porque el usufructo se puede dividir en partes (4). 


ULPIANUS l1b.18 ad Sabinun:. de 


prietarius ad libertatem perdu- tario puede dar libertad, v. g. si 
cet, si forte ususfructus fuerit acaso se legó/ el usufructo, has- 
tamdiu legatus , quamdiu manu- ta que se manumita ; porque 
mittatur: nam incipiente pro- luego que el propietario ma- 
prietario manumittere , extin- numita , se acabará el  usufruc- 
guetur ususfructus. 307 


Lex XV.  Interdum pro- Ley XV. Tal vez el propie- 


EXPOSICION» Si se legó el usufructo de'un siervo, ínterin no lo manumita el 
Propietario , este tiene facultad para darle libertad; y sise la diese, se extinguirá 
el usufructo , como dice esta ley. Por la nueva constitucion de Justiniano (5), el 
propietario puede dar libertad al siervo , aunque el testador no le haya dado facul- 
tad para ello; pero ínterin no se extinga el usufructo por alguno de los modos pre- 
venidos por derecho, el usufructuario tendrá el usufructo del siervo manumitido, 
del mismo modo que si no se le hubiese dado la libertad : el usufructuario puede 
tambien darle libertad; y si lo hiciese por beneficio del siervo, en lo respectivo al 
usufructo no estará obligado á servir al señor mientras viva el usufructuario: y si 
el propietario y el usufructuario le diesen libertad , el siervo quedará absolutamente 
libre, EPs el | | 
Idem lib. 5 Disputationum. 


Lex XVL. Si sub conditio= Ley XV 1. Si se me legó el 


wm L. 48 tít. 1 lib, 41 Dig. (2) L.25 t%t.1 lib.22: Dig. (3) L.25 de este tít. (4) ; D.$ 
9-9 410. 21ib.35 Dig. (5) Lx 160.15 lib.7 Cód, a | 


71 oIdel' Digesto. : 577 


ne mibi legatus sit ususfructus, * 


medióque tempore>sit penes he-. 
redem ; potest heres usumfruc= 
tum alij legare: quae res facit, 


ut, si conditio extiterit , met len. 
gati , ususfructus ab. herede.re=. 


lictus finiatur. .Quod .si- ego 
usumfructum admisero., non re- 
vertetur ad legatarium , cui ab 
berede pure legatus  fuerat: 


quia ex diversis testamentis Jus. 


conjunctionis non continglt. 


Exposicion. La cosa cuyo usufructo se legó baxo de condicion , ínterin esta se 


“usufructo baxo de condicion, y en 
este medio, tiempo lo tiene: el here- 
.dero ,..este puede legar 4 “otro el 
usufructo .:.lo qual hace que si exis- 
_tiese la condicion , el usufructo que 


seme. legó , y. dexó el heredero á 
otro ,.se.acaba. Pero si yo. perdiese 


€l usufructo, no volverá al legatario, 
.4 quien el heredero. se lo legó pura- 


mente ; porque el derecho de con- 
juncion no se da por diversos testa- 
MEntos:: . odeí se on . o; 


yerifica , tiene el heredero el pleno dominio de ella , y por consiguiente puede con= 
ceder á otro su usufructo ;el qual se extinguirá inmediatamente que se: verifique 
la condicion ; y si no.se verificase, continuará hasta que se extinga por úno de los 
modos que expresa el Derecho: y en este caso no vuelve al que el heredero le con-= 
cedió el usufructo; porque cómo dice esta ley, no se da la conjuncion necesaria 
para el derecho de acrecer entre los legatarios de dos testamentos distintos. 


JULIANUS lib, 35 Digestorum, 


Lex XVIL. Si-tibi fmdi. : Ley XV IL Si se te legó: pu 


” 


ususfructus. pure :, proprietas 
autem sub conditione Titio lega- 
ta fuerit: pendente conditione, 


dominium proprietatis acquisie=>' 
sis: deinde conditio extiterit: 


pleno jure fundum Titius habe- 


bit: neque interest, quod, de= 


ramente, el usufructo: del fundo, y 
la propiedad 4 Ticio baxo de con- 
dicion 5 y pendiente esta, adquirieses 


el dominio de la propiedad, y des- 
pues existiese la condicion , Ticio 


tendrá el pleno. dominio del fundo; 
sin que obste que se haya legado la 


tracto usufructu , proprietas le- propiedad sin el usufructo; porque 
gata sit: dum enim proprieta- adquiriendo la propiedad, perdiste 
tem acquiris, jus omne legatz todo el derecho del usufructo lega- 
ususfructus amisisti. a do. o: 


ExrosicioN. En el caso de esta ley se dice que Ticio «adquiere la plena pro- 
piedad del fundo que se le legó baxo de condicion , luego que esta se verificó, 
porque el usufructuario perdió el usufructo por la consolidacion con la propiedad 
que compró al heredero (1): y como este no la pudo vender sino por el tiem- 
po que á él le correspondia , esto es, hasta que se verificase la condicion , pu- 
rificado el legado de la propiedad , el usufructo ya extinguido no puede volver 
camas á quien el testador se lo legó , y por consiguiente se incorpora á la pro- 
piedad. AR | | A PA 


LORA: (1) Ls 16%..6 de este libro. .: 
Ebb 


EAS O A y E O O 
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Powmrontus- lib. 9, ad Sabinui,, 
? LX XVI Si servo" hez: Ley XV TIE Si al siervo on 


tario sele hubiese legado el usufructo 
antes de adir la herencia , es mas cier- 
-to que adida la herencia, sete trans- - 
“fiere el usufructo ; porque no perece, 
como “quando se muda el dominio: 
pues no precedió el dia en que tú 
fuíste heredero. 


reditario ante aditám' heredita-: 
tem legatus ususfructus fuisset;' 
magis placet, áditá hereditaté, 

eúm usumfructum ad te tránsives” 
nec'interire , quasi mutato domi- 
nio: quia nec dies “antecesserit, | 
2 tu beres extiter?s. 0.19 1 


ExposIcioN. Se ha Gictolk ) E el usufructo no se “constituye, ni se empie- 
za á deber hasta que hay. persona que usufructúe': por lo qual el que se legó al 
siervo hereditario, no se debe , niíse entiende constituido hasta que el herede- 
ro ade la herencia , que ya hay persona qué puede usufructuar ; y por consi- 
guiente no: se puede' extinguir antes de constituido: y quando ya se hubiera cons- 
tituido , no se extingue porque. la cosa usufructuaria pase al dominio de otra per- 
sona (2): pues como gravámen real pasa «com la misma cosa, y solo se dice 
AO Por E paSpecio la: persona $ quien se debe, 


Ho lib. 7N 37 bici iviniala 


Lex XIX. Wogue ususfruc Ley XIX. El usufructo, el iter 
tus , neque iter , actúsve dominij y el acto'no sé pierden por la muta- 
dis amittitur: cion del dominio. 


EXPOSICION: La razon por que el usufructo, el iter, ul el acto, no se ex- 
tinguen ,, aunque el dominio dela: cosa en que estan constituidos paa: á otra 
PSIS9pa 9 Es. ha dicho en-la Exposicion á la ley antecedente... 


sl... Dinim lib. 15 ad Plautius. 


PEÑA 
; 


Lex poe OR qui usumpruc 
tum habet, si tantúm utatur, 
quía esistimét se Usuin tantúum 
habere, “an, cusumpructun reti- 
near? Es $ quidem sciens se. 
usumfructúm —babere., tantum 
uti velit, nibilominus et frui 


videtur. Si 7,veroignoret, «putos 
eum amittere tsumfructum : non 
enim ex eo, quod. habet , utitur, 


sed ex e0' quod putavit: se haz 
¡si PAP o | 


Ley XX. Si SE que tiene el 
usufructo , «solamente usa porque 
juzga que solo tiene el uso, ¿aca= 


so retendrá el usufructo? Y si 


ciertamente sabiendo que tiene el 


“usufructo, solo quiere usar, no. 


obstante parece que tambien usu> 
fructúa 5" pero si» ló ignora:,'juz- 


go que pierde el usufructo 5 por- 


que no usa por lo. que  tiene., .si- 
no porque juzgó sas lo > te- 
Mía. 


ExrosteroN, | El que se ce tiene el usufructo de alguna cosa, solamen- 


me 


logias 
a 2 o in ho auna, 
a rea 


() Lig2 pen de este libro. (2) ES próxima siguiente. 


nta 
AAN 


del Digesto. 879 


te usa. de ella, no; pierde el «usufructo; porque reteniendo el uso , retiene parte 
del usufructo , y se entiende que lo retiene todo (1) , así como se dice que el que 
tiene ¿ter , y acto , reteniendo el ¿ter , retiene tambien el acto, y que el que so- 
lo-usa de parte:del ¿ter lo retiene todo (2);-pero si no usufructuó , y solo usó 
porque ignoraba que tenía el usufructo , lo perderá , como dice esta ley , por- 
que no se presume que ninguno quiso usar del derecho que no sabia que tenia. ' 


MoDESTINUS lib. 3 Diferentiarum. 


Lex XXL. Si ususfructus 
civitati legetur , et aratrum 7n 
eam inducatur , civitas esse de= 


sinit: ut passa est Carthago: 
¿ideóque quasi morte desinit ha- 


Concuerda con la ley 26 te. 31 Pata 2. 


Ley XXI. Si el usufructo se 
lega á alguna ciudad, y se mandase 
asolar , dexa de ser ciudad, “como 


sucedió á Cartago : y por esto pierde 


el usufructo, como, por la muer- 
bere usumfructum. A te. ES E iS” 
Exposicion. Así como se extingue el usufructo por la muerte del usufruc= 
tuario , se acaba tambien si enteramente se asola la Ciudad que era usufructua- 
ria, sin que quede vecino alguno , como sucedió :4 las de Cartago , Troya, 
y otras.muchas. Pasados cien años se acaba tambien el usufructo dexado á la 
Ciudad , como ya se ha dicho , pues de lo contrario serian inútiles las propie= 
dades. 


Pomroxzus lib. 6 ad Quintum Mucium. 

Lex XXIL Si mulieri asus Ley XXIT. Si se legó á una 
-domus legatus sit, et illa trans muger el uso de una casa, y esta se 
mare profecta sit, et, constitu- fué al otro lado del mar, y estuviese 
to tempore ad amittendum usum, ausente el tiempo determinado - para 
abfuerit : maritus vero domo ue se pierda el uso, pero su ma- 
usus fuerit, retinetur nibilomi= rido usó de la casa, no obstan- 
nus usus : quemadmodum , sí fa- te, retiene el uso, del mismo mo- 
miliam suam in domo reliquis- do que si dexase en la casa á su 
set, eaque peregrinaretur; et familia, “ella anduviese pere- 
hoc magis dicendum est , sí uxo- grinando. Y mas bien se ha de 
rem in domo reliquerit maritus, decir esto quando al marido se le 
cúm ipsi.marito usus domus le- legó el uso de la casa, y dexó en ella 
gatus sit. a la muger. 


( E dá Esa 
Exposicion. En el caso de esta ley se entiende que no dexa de usufructuar 
el usufructuario (3): por esta razon no pierde el usufructo por el no uso. 


Idem lib. 26 ad Quintum Mucium., Concuerda con la ley 32.8 it. 28 Partid. 3. 


Lex XXIOL Si ager cujus Ley XXIIT. Si el campo en 
ususfructus noster sit, Jumine, que tengo el usufructo lo imun- 


—___ __ _ _ _____ _ _»E__ _____ 


(1) ,L.18 414,3 lib. 8 Dig. (2) Liz, y la 85.1 24.6 1ib.3 Diz. 43) L.16 tít. 31 


Partid. 3. 
ss Bbb 2 
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wel mari inundatus fuerit, niga 


titur ususfructus; cúm, eliam 1p- 
sa proprietas eo casu amitta= 


tur; ac ne piscando quidem re=. 


E poterimus usumpfructum; 
sed quemadmodum, st —eodem 


impetu discesserit: aqua , quo: 


venit , restituitur  proprietas; 


¿ta et usumpructum restituen- | 
140 Íructo. 


dum , dicendum este 
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“dase el “rio, 0 el mar, 'se' pierde 
el usufructo ; porque tambien se 


pierde «la propiedad en este .caso: 
y ni aun pescando podré retener 
el usufructo : y ad la manera que 


se dice, que “si el agua se retira 
con el mismo ímpetu que vino, 


se restituyese la propiedad , tam- 
bien se ha de restituir el. usu- 


Exposicion. Se entiende que se pierde la propiedad y el usufructo del fun- 


do el tiempo que el rio,lo inunda , porque: se hace público como el mismo rio (1); 
pero luego que el agua lo dexa libre, así la propiedad como el usufructo vuel- 
ven al propietario, y al usufructuario , Segun se expresa en esta ley , porque 
por la inundacion en los. términos expresados eco la forma del fundo , y 


queda el mismo que era antes 2). eN 


edi E 


J AVOLENUS lib 3 es Posterirsún Labeonis. 


Le AAA Cum  usum- | 
fructum borti haberem, fumen 
hortum occupavit : deinde ab eo 
recessit : Jus quoque- ususfructus 


, e a k ed 
Concuerda con la ley 31 y 32 tit. 28 Partid. 3. 


Lis XIV Ocupó el rio el 
huerto en que- yO tenia el usufruc- 
0 despues se retiró: parece 4 
Labeon que vuelve el derecho 
restitutum esse ¿ Labeoni wide- y K el usufructo ; 5 porque siempre tu-. 
tur: quia id solum perpetuo ve el mismo derecho en él. Esto 
ejusdem Juris mansisset. Ita id lo juzgo verdadero si el rio ocu- 
verum puto , si Eb, inunda po el huerto por inundación ; pe- 
$. TO. si mudada la madre del rio, 


vc 5 ISSIAES 
AS 4 > 


alveo mutato , inde manare. coe- 
perit , amitti usumpructum. 
existimo 5 cum is locus alvei pue 
blicus esse coeper il; ; meque n 
pristinum statum pestitui Posse. 


EXPOSICION. 
él, luego que se 


empezase á correr por allí, juzgo 
que se piérde el usufructo ; porque 


este sitio empieza a ser público , y 


no puede volver 4 su antiguo es- 
tado. 


Quando, pot la crecida del rio se iAuada el huerto inmediato á 
etiran las aguas se restituye el usufructo al usufructuario , por 


la razon expresada en la exposición á la ley antecedente; pero si. el rio ímuda- 
se de madre, y empezando á correr por el huerto hiciese por él nueva madre, 


se pierde el usufructo. | 


1 Idem juris in itinere, et 


actu custodiendunm esse, ait sed 


(e 


(1) $. 23 tÍ2.1 lib.a Instip.: 


la L. 306.3: 4%. 1 libi4x Dig.;y la 31 144.28 Partid. 3: 


1 Dice Labeon, que se ha de 
observar el mismo derecho en el iter 


(2) $.24 


12.1 lib.2 Instit.; y la L, 3oS. 9 tt. 1 lib, 41 Dig. 


-. 
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beo: de quibus rebus ego idem, -y en el acto ;de:lo qual juzgo lo mis- 
quod in usufructu, sentio.: mo que del usufructo. + +“: 
Exrosicion. Lo mismo se dice en quanto al ¿fer , y el acto que estaban cons- 
tituidos en el fundo: y-aunque despues dexe el rio la mueva: madre, y vuelva 
á correr por la antigua ,,no se restituyen las expresadas servidumbres , porque 
el huerto mudó su antigua forma , y se extinguieron para siempre , segun se ha 
dichoi(1)e arpo, aéanon BR = cil 


2 Labeo, nec si summa 2 Dice Labeon, que aunque se 
terra sublata ex fundo meo, et quite á mi fundo la tierra de encima, 
alia regesta esset , idcirco meum y se le eche.otra , no por eso dexa de 
solum esse desinit , non magís, ser mio,el suelo, del mismo modo 


qe 


noe 


quam stercorato agro. ... que quando se estercola el campo. 

i ExpPOSICIoN. En el caso de este párrafo solo. se muda la superficie del fundo; 
pero permanece el mismo suelo , la misma forma, y se hace de él el mismo 
uso , del mismo modo que si se hubiese estercolado : por esto el señor de él no 


pierde el dominio , ni el usufructuario el usufructo, pS 


) 


Pomron1us lib. 11 ex variis Lectionibas., 


Lex XXV. Placet vel cer Ley XXV, Agrada que por el 
tae partis, vel pro indiviso no uso se pierda el usufructo, ó de 
usumfructum non utendo , amittí. — cierta parte ,oó pro indiviso. 4 8 

Exposicion. Se ha dicho (2) que el usufructo se puede constituir y perder 
en parte , excepto en los casos de capitis-diminucion , y de muerte, porque la 


muerte y la capitis-diminucion no puede ser en parte, y por consiguiente por 
estas causas no se puede perder en parte el usufructo. . A 


: A PAULUS lib. 1 ad Neratium. 


Lex XXVL Si ager ab Ley XXVL Si el e npo ocu- 
hostibus —occupatus , seruúsue pado por los enemigos, ó el siervo 
captus , liberatus fuerit; jure” cogido, quedase libre, el usufructo 
postliminij restituetur ususfruc- se restituirá por el derecho de postli- 
tus. sl minio. 04 a Al 


Exposicion. Despues que el predio es recuperado de los enemigos se resti- 
tuye el usufructo 'al usufructuario por derecho de postliminio , y por ficcion de 
este derecho se entiende que nunca perdió el usufructo (3), ni el propietario la 
propiedad. | A UAB | 

Paurús lib. 1 Manualium. > Concuerda con la ley 24 1Ít. 31 Partid. + rs 

Lex XXVIL Si servus , in Ley XXVIT. Si el siervo , en el 

quo ususfructus alienus est, no- qual se tiene el usufructo Ageno , lo 


(1) L.56.2 de este título. (2) L. 5 te 1 de este libro. (3) L, 19 tít. 15 lib. 49 Dig.> 
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diese el señor de la propiedad «al 
usufructuario .en satisfaccion del da- 
berabitur , confusa  servitu- ño,quedará libre, por haberse con- 
te , proprietatis comparatio- fundido la servidumbre «con la union 
me a la propiedad. 


392 


ae dedatur :a domino pro- 
prietatis usufructuario 5 li- 


Exposicion. En el caso de esta ley dice el Jurisconsulto , que se confunde 
el usufructo con la union á la propiedad 5 y por consiguiente, como el propie- 
tario adquiere el pleno dominio de ella , y 4'ninguno le puede deber servidum- 
bre su propia cosa , se extingue el usufructo. 


Idem lib.13 ad Plautium. 


Lex XXVIIL Si úsusfruc- 


tus" alternis annis legetur : non 


posse, non utendo , eum amitti; 
quia plura sunt legata. | 


Ley XXVIII. Si el usufructo se 
lega en años alternativos , no se pue- 
de perder por el no uso , porque son 


- muchos los legados. 


Exposicion. El usufructo no se entiende que está constituido hasta que se 
empieza á deber y se puede pedir, como ya se ha dicho (1). Tambien se ha 
expresado (2) que el legado de usufructo para cada año , cada dia , ó cada mes, 
no es un legado solo , sino muchos; y que por la capitis-diminucion no se pier- 
de el usufructo de los años succesivos , porque no se .puede perder el usufructo 
que aun no se ha constituido: y como para que el usufructo se pierda por el 
no uso, es necesario que se dexe de usar por diez años entre presentes , y vein= 
te entre ausentes (3); por esta razon no se puede extinguir por el no uso el usu- 
fructo que anualmente se constituye de nuevo , como se verifica en el que se de- 


xa para cada año. 


Lex XXIX.  Pompontus 
quaerit: si fundum a me pro- 
prietarius conduxerit , eúmque 
fundum wvendiderit Sejo, non 
deducto usufructu , an usumfruc- 
tum per emptorem retineam? 
Et ait, licet proprietarius mibi 
pensionem  solverit ,  tamen 
usumfructum amitti: quia non 
meo nomine , sed suo fruitus est 


emptor: teneri pland mibi ex 


locato  proprietarium  quantí 
mea interfuit, id factum non 
esse: quamquam si a me con- 


L.24 144, 31 Partid, 3, 


ULPIANOS lib. 17 ad Sabinum. 


Ley XXIX. Pregunta Pompo- 
nio : si el propietario me tomase en 
arrendamiento el fundo, y lo ven- 


diese á Seyo, sin exceptuar el usu- 


fructo , ¿acaso retendré el usufructo 
por el comprador? Y responde, que 
aunque el propietario me pague - la 
pension , con todo se pierde el usu- 
fructo; porque el comprador usu- 
fructuó no en mi nombre, sino en 
el suyo; pero el propietario se obli- 
ga á mí por el arrendamiento en 
aquello que me importa que no hu- 


“biera vendido ; aunque si alguno ar- 


A 


(1) L.1 5.3 tÍt.3 de este libro, (2) L.1 $. 3 de este título, (3) 6. 3 1%. 4 lib. 2 Instit.; y la 
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ductum  usumructum quis ali 


locaverit , retinetur ususfructus: ... 


383 
rendase 4 otro el «usufructo que yo 
le arrendé, se retiene el usufructo; 


pero si el propietario lo arrendó: en 
su nombre, se dirá que se pierde, 
porque el colono no usufructúa en mi 
nombre. qu | 


sed si proprietariuseum. locas- 
set suo nOMINE , dicendum amit- 
ti: non enim meo nomine fruitur. 
colonus. 


Exposicion. Se ha dicho que si el usufructuario dexa,de usufructuar diez 
años entre presentes , y veinte entre ausentes”, pierde el usufructo por el no uso: 
y como el que compra: la. plena propiedad , percibe los. frutos, para sí, y en su 
nombre, y no en el del usufructuario , se verifica que este no usufructúa , ni por 
sí, ni por otro: y por consiguiente dice el Jurisconsulto en esta ley , que pier- 
de el usufructo por el'no uso ; pero “si el que á mí me arrendó el “usufrúcto 

lo subarrendase á otro, lo retengo subarrendando el primer arrendador como 
arrendador mio. El subarrendatario tambien poseé' en mi' nombre (1): y si el 
propietario arrendase el fundo usufructuario en nombre suyo, y en su nombre 
usufructuase , perderá el usufructuario el usufructo..por el no uso, porque no 


usufructúa por sí propio, ni por otro en su nombre. 


1 Sed si emptum.a me 
usumfructum proprietarius ven- 
didisset, an amitterem usum- 
fructum quaerendum estt Et 
puto amitti: quoniam et hic non 


ut d me empto, fruitur funde 


emptor. 


1 Pero si el propietario vendiese 


el usufructo que me compró , se pre- 


gunta si acaso perderé el usufructo: 
y juzgo que se pierde; porque en 
este caso el comprador del fundo no 
lo disfruta como si me lo hubiera 
comprado a mí. 


Exposicion. En el' caso de este párrafo el que compró del propietario la 
plena propiedad del fundo , lo disfruta como señor de él, y no en nombre del 


usufructuario , y por consiguiente p 
ha dicho en la exposicion antecedente. 


a Idem Pomponius_ quae-. 


rit » si legatum mihti úisumfruc- 
tum rogatus sim tibi restituere, 


an per te frui videar, nec 


amittatur ususfructus + Et att, 
dubitare se de hac quaestione. 
Sed est verius , quod: Marcel- 
lus notat , nihil hanc:rem fidei- 
commissario nocere :. suo. enún 
nomine utilem actionem eum ba- 
PP 


ierde el usufructo por el no uso, como se 


ES, 


2 Pregunta el mismo Pom- 


ponio , si se me rogase que te res- 
tituya el usufructo que se me: le- 
_gó0, si acaso. parecerá que disfruto 
por tí, y no se perderá el usufructo: 
y dice que duda de esta qúestion; 


pero es mas verdadero (lo que nota 
Marcelo) que esto no perjudica al 
fideicomisario ; porque se le .ha,de 
dar la accion útil en su propio nom- 


bre. 


Exposicion. Por la restitucion del legado del usufructo , hecha por el lega-- 


(1) L.308.6 tít.2 lib. 4x Dig. 
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tario al fideicomisario , se ha, dicho (1) que ño se transfiere el dominio por De: 
recho Civil de los Romanos (sobre lo qual tambien se dirá despues (2) ); pero 
por derecho pretorio el fideicomisario se tiene por señor de la cosa que se le 
restituyó en virtud del fideicomiso:: por lo qual dice: Marcelo que no es del ca- 
so que el fideicomisario restituyas, Ó no en nombre del:legatario ; porque la ac- 
cion útil siempre le compete “en su propio nombre , y por consiguiente por dez 
recho pretorio no pierde el usufructo. porel no'uso , aunque “use en su propio: 
nombre. | 5 On A 

Gajus lib.7 ad Edictum Provinciale. 


Lex XXX. Caro, et co- Ley XXX. , La carne y el cuero 
rium mortui-pecoris ¿in fructu de la res muerta no pertenece al usu= 
non est: quia mortuo eo, usus-  fructuario; porque muerta esta, fez 
fructus extinguitur. ¿nece ¿el usufructo. 


Exrosticion. Extinguida, la. cosa legada: se ha dicho repetidas veces que se 
acaba el usufructo ; y. por consiguiente tambien se acaba por la muerte de la 
res cuyo usufructo se legó, y no se debe la carne ni el cuero, porque solo 
se dexó el usufructo de la res ; así como si muere el buey que se legó, no 
se debe al legatario la carne ni el cuero (3). E ; 


PomroNIUS lib. 4 ad Quintim Muciun. 


Lex XXXL Cum gregis Ley XXXI. Quando se legó. el 
ususfructus legatus est, et usque usufructo de un rebaño, y este 
eo numerus pervenit gregis, ut se. ,reduxo á un número que no' 
grex non intelligatur ,. perit constituye rebaño, perece el usu- 
ususfructus. TE a AHcto: E | 

ExrosicioN.: No: solo se extingue el usufructo si perece la cosa en que está 
constituido , tambien se acaba por la mutacion de ella (4): por esto se dice que 
se pierde en el caso de esta ley , porque se. dexó el usufructo del rebaño , y no 


de las reses que quedan de él; así como en la exposicion antecedente se ha ex- 
presado queno se debe el cuero ni la carne, sino la res, dos 
y =H : 


TITULO QUINTO. 
DE USUFRUCTU: EARUM RERUM, 


quae usu' consumuntur , vel minuuntur. 


50 se puede constituir verdadero usufructo , segun la naturaleza de él, en 
las cosas que no se consumen con el uso.; pero por causa de utilidad deter= 
minó el Senado que tambien se pudiese constituir en las cosas quese consumen 
con el uso , v. g. el vino, aceyte, el vestido , el dinero , el trigo, 8zc. dando el 
usufructuario caución de restituir Otro igual número de arrobas de vino , fanegas. 
de trigo ,8zc. de igual calidad y bondad que el que recibió *, despues quese acabe 
el usufructo. Y ¡se ha de entender , que el usufructo de estas cosas solo perece por 
la muerte, y por la capitis-diminucion, Ó por haberse cumplido el tiempo par- 
que Se constituyó , como se dirá por :su órden con mas extension, is 


lr) Ert decretó (0) Lo tft EA A 
e este vito e ] (2) e de es lib. (3) L.49 tÍt.1 lib.31 Dig. (4) L.5 
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>. ] ¿raros ULLIAN Us lib, 18 ad Sabinum... ..... A | 
Lex1l  Senatus censuit ut "¿Ley L Determinó el Senado, que 


omnium rerum. quas in cujusque 
patrimonio esse. Constarel , Usus- 
fructus legarí possit. Quo Se- 
natusconsulto inductum videtur, 
ut earum rerum., quae usu tollun- 
tur , vel minuuntur , possit usus- 
Fructus legari. | 


se puede legar el usufructo de todas 


las:cosas que constase que existian en 
el patrimonio de qualquiera. Por cuya 
constitucion parece que se introduxo 
que se pueda legar el usufructo de 
aquellas cosas que perecen , d se dis- 
minuyen por el uso. 


Exposicion. La constitucion del Senado dice absolutamente que podemos le- 
gar el usufructo de todas las cosas que tenemos en nuestro patrimonio ; en las 
quales quiso que se comprehendiesen tambien las “que sé consumen 'con el uso; 
como expresa la ley próxima siguiente. Pero -no podemos legar el uso'ni el usu- 
fructo de las servidumbres constituidas á fayor de nuestros predios:(1) , pues 
aunque aumentan nuestro patrimonio (2) , no se puede constituir servidumbre de 
servidumbre , ni adquirirse sín los predios á “cuyo favor estan constituidas , ni 
subsistir por sí solas sin predio 4. quien: se' deban (3);.porlo «qual nose puede 
legar el uso, ó usufructo de la servidumbre , y retener el predio á cuyo favor 
está constituida, ERAS MT AA : 

Gajus lib.7 ad Edictum Provinciale. 


Lex IL. Sed «de pecunia Ley 11. «Pero por: loque corres- 
recté caveri oportet bis, a quiz  ponde al dinero, conviene que aque- 
bus ejus pecuniae ususfructus lez 1los á quienes se les legó el usufructo 
gatus ertt. de alguna cantidad , den caucion. 


Exposicion. La caucion que debe dar aquel á quien se le dexa el usufruc- 
to del dinero ó las demas cosas que se consumen con el uso, €s distinta de la 
que dan los usufructuarios de las que no se consumen : Jos primeros .dan cau- 
cion de restituir, mo los mismos cuerpos que reciben , esto es, las mismas mo- 
nedas , el mismo' aceyte', el mismo trigo, 8zc. sino la misma cantidad de dine- 
ro , las mismas arrobas de aceyte , Ó fanegas de trigo de igual calidad y bon- 
- «dad ; al contrario los demas usufructuarios la dan de restituir la misma cosa en 
«que estaba constituido el usufructo, y de usufructuar en los términos que ya se 
ha dicho. Por esto se dice que no se constituye verdadero mi propio usufructo 
en las cosas que se consumen con el uso, porque la naturaleza de esta servi- 
dumbre es , que permanezca salvá la substancia de-las cosas en que se consti- 
tuye (4). | | 3 ! e 


me, 


1 Quo Senatusconsulto non - 


id. effectum est", ut pecuniae 
ususfructus proprie esset : nec 


enim naturalis ratio auctoritate 


Senatus commutari potuit : sed 


1 -Cuya constitution del Senado 
no hizo que en el dinero propiamente 
se constituyese usufructo; porque la 
razon natural no:se pudo alterar por 
la autoridad del Senado ; pero intro= 


* 


(4 


) Toti 2 ib 733 Die. 
L.1 t1%t. 1 de este libro: 


(1 
) 


(2) Lo3 tí. lib. 4x Dig. (3) L.1 8.1164 16.8 Diz. 


Ccc 
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remedio introducto , coepitr quasi 
ususfructus- habert. | 


s 
t 
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ducido este” remedio, se empezó 4 
“tener este usufructo,” 


Exposicion. En este 3alrRba sel continúa la dibecie de la'ley antecedente, 


y expresa la razon por que se debe dar .caucion':quando se dexa el bobas => de 


alguna cantidad de dinero. 


UrPIANUS l1b.18 ad li : 


Lex IL. Post quod om- 


núm rerum ususfructus  le- 
gari poterit: an et  nomi- 
mim? Nerva negavit. Sed: 


est verius quod Cassius, et 
Proculus.... existimant-, 


ras. 


pos=. 
se legari. Idem tamen Ner=" 
va, ipsi. quoque debitorí pos-. 
se usumfructum > legari., seri" 
bit, et remittendas “ei usu= 


Ley E Eg el supuesto de que 
se puede legar el usufructo de todas 
las cosas , ¿se podrá tambien el de las 
baritidabceode “lo=que se nos debe? 
Nerva lo negó; pero es mas cierto 


que se puede legar , segun juzgan Ca» 


sio y Próculo. El mismo Nerva escri- 


«be, que tambien se puede legar al 


mismo deudor el usufructo de la can- 
tidad que debe, y que se le han de 
perdonar: las: usuras. 


Exposicion. Los¡derechos y obligaciones 4 nuestro favor , tambien aumen. 


tan nuestro patrimonio (1): y por esta razon: se puede legar , segun la consti- 
tucion del Senado , el usufructo de las cantidades que se deben al testador , se- 
gun la opinión de Próculo y Casio , con la qual'se conforma” Ulpiano ;' y en el 
caso que se legue al. deudor el. usufructo de la cantidad que debe ;' por con- 


siguiente se le remiten las usuras; én lo EA se conformó SUSE con Próculo y 


17 


A 


Lex NA ERA caútio etiam. 
ab hoc exigenda erita: 


Pauros lib.x ad Nord, 


Ley IV. Luego tambien á esté 
“se le ha de pedir caucion. 


ExPOSICION. | Enel caso de que el testador. legue el usufructo de las cánti- 


dades que sele deben:, 
Auirlas dinalizado el usufructo. 


FE CS Hoc de 
sultum non solúm ad eum perti- 
met, quí pecuniae usumPructum, 
wel caeterarum rerum ,-quas ha= 


buit , legavit: verum et si Jue 6 


rint. or 


22) 


los usufructuarios estarán obligados á den caucion de resti- 


de Y. Esta constitucion del 


Senado no solamente pertenece á 
aquel que legó el usufructo del di- 


nero, 0. de las demas cosas que tus 
vo, sino tambien ll fuesen ages 
nas. | 


Exrosiciow. Se ha de entender- que vale el legado de la cosa agena.,-quan- 
() Leyes 23) 4 Diz. de Verborum significationto a, de y A 1048) 


del Digesto. -: : 387 


do el testador :no lo ignoraba; y en .este caso deberá comprarla el heredero y 
entregarla, al legatario: y sí el señor no.la quiere vender, dará la estimación 4 
ella, como se dirá en su lugar (1). La misma distincion se ha de-hacer quán- 
do el testador legó el usufructo -de,la cantidad que debia 4 otro.;. porque si 


legó creyendo que 4 él se le debia , tambien, es nulo el legado, 


1 Si pecuniae sit ususfruc- 
tus legatus , vel aliarum rerum, 
quae in abusu consistunt , nec 


cautio interveniat : videndum, 


finito usufructu, an. pecunia, 


quae data: sit, vel caeterae res, 


quae in absumptione sunt , con- 
dici possint? Sed si quidem 
adhuc constante usufructu», cau- 
tionem quis velit condicere , dici 
potest , omissam cautionem pos- 
se condici incerti condictione: 
sed si finito usufructu, ipsam 
quantitatem Sabinus putat pos- 
se condici: quam sententiam et 


1 Si se legó el usufructo del 


dinero, Ó de otras cosas que se 
consumen con el uso, y «no in- 


tervino caución , se ha de ver si 
acabado. el, usufructo se podrá. re- 


-petir el. dinero: que se dió, ó las 


demas cosas que se tomarón. Peró 
si durante ¡el usufructo quiere al- 


_guno pedir la caucion, se ha de 


decir. que se puede pedir la que 
dexo de dar por-la condiction dé 
cosa incierta ; pero acabado el usu- 
fructo , juzga Sabino que se puez 
de pedir la misma cantidad; cuz 
ya' sentencia aprueba Celso en el 


Celsus libro decimo octavo Di- 
gestorum probat : quae mihi non 
inarguta videtur. | 


libro diez y ocho de los' Digestos, 
y á mí no me parece” improba- 


ble. E | 


Exposicion. El usufructo de las cosas que se consumen con el uso, se cons- 
 tituye dando el usufructuario caucion de restituir otra tanta cantidad y. g. si en 
trigo , Ó aceyte, el usufrúctuario ha de dar caucion de volver al propietario 
otras tantas- fanegas , Ó arrobas de Ja misma: calidad; y si el usufructo' se cons- 
tituyó en cosas que,absolutamente no se consumen, con el. uso, pero se deterio- 
“ran, v. g. ¡en un vestido,: se tasa al tiempo que empieza el usufructo de él, y, 
se da caucion de volver la cantidad en que se apreció (2). La razon de dudar 
si podrá vindicar el heredero la cantidad, ó la cosa en que no se constituye 
verdadero usufructo , quando se omitió la caucion que previno el Senado , se fun- 
da, en que como “estas: cosas se consumen con elcuso ,wel propietario mitedE 
que no puede vindicar:lo que no existe; pero como á la pública: utilidad tam- 
bién le resulta interes en que tengan efecto: las últimas voluntades, no se tuvo 
por conveniente que por haberse omitido la expresada caucion fuesen+nulos es- 
tos legados ,-ni que el heredero. del testador quedase destituido de remedio pa- 
ra la repeticion de lo que disuelto el usufructo debia: haber: por esto se dice 
que le compete la condiction de cosa incierta respecto la caucion que se omitió: 
esto;es , puede «pedir durante,el usufructo , que el usufruetuaário: le ué la caucion 
que le debió dar. Y la. misma cantidad que percibió el usufructuario puede EA 
dicar' el propietario despues de acabado el usufructo, aunque en todo el tiepy- 
po de él no haya:dadoel usufructuario la caucion que debia dar. * 


(1) E 30 $: 6 +4t 1 lib, 32 Diz. (a) $. 2 42. 4 lib. 7 Tnstitus. 
Cec a 


- 
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2  Quae'in usufructu pe- 
cuniae diximus , vel caeterarum 
rerum , quae sunt in abusu, ea- 
dem et in usu dicenda sunt : nam 
adem. continere yusum. pecuntae, 
et usumfructum, et “fulianus 
scribit , et Pomponius libro oc- 
tavo de Stipulationibus. 


2222 
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2 Lo que hemos dicho del usu- 
fructo del dinero , 0 de las demas co- 
sas que se consumen con el uso, se 
ha de entender en quanto al uso; 
porque lo mismo contiene. el uso 
del dinero, que el usufructo , como 
escribe Juliano y Pomponio en el li- 
bro octavo de las Estipulaciones. 


ExPosicioN. Respecto las cosas en las quales no se constituye verdadero usu- 
fructo , nose nota diferencia en el usufructo y el uso, porque producen el mis 
mo efecto , y no es en ellas mas extensivo el uno que el otro, 


JuLIANUS lib. 35 Digestorum. 


Lex VL Si tibi: decem 
millia legata fuerint , mibi eo- 
rumdem decem . millium. usus- 


fructus , fient quidem tua tota 
decem millia: sed mihi quinque 


mumerari debebunt , ita ut tibi . 


caveam, tempore mortis meae, 
aut capitis. deminutionis resti- 
tui. Nam et si fundus t1b1 lega- 
tus fuisset, et mibi ejusdem 
Jfuadi ususfructus ,: haberes tu 


quidem totius fundi proprieta- 


.tem: sed partem cum usufructu, 
partem sine usufructu: et non 
_beredi, sed. tibi caverem bont 
viri arbitratu. 


Ley VI Si se te legaron diez 
mil , y 4 mí el usufructo de los mis- 
mos diez mil, ciertamente se ha- 


rán tuyos todos los diez mil ; pero 


á mí se. me deberán entregar cin- 
co, de modo que te dé caucion 
de restituírtelos al tiempo. de mi 


muerte , 0 capitis-diminucion. Por- 


que si se te hubiera legado un 
fundo , y á mí el usufructo de él, 
tendrías tú la propiedad de' to- 


do el fundo, pero parté con usul 


fructo., y. parte sin ¡él ; y. no 
al heredero, sino 4 tí, te daria 


caucion á arbitrio de buen 'va- 


ron. 


Exrosicion. En el caso de esta ley el legatario de la propiedad percibirá la 


mitad del usufructo de la: cantidad legada , y tendrá la plena propiedad de ella, 
«yy la propiedad desnuda de la otra mitad , porque el usufructo le pertenece 4 
aquel 4 quien se le legó (1): y la caucion que este debe dar, la dará al legata- 
rio de la propiedad , porque á este le corresponde la plena propiedad de toda la 
cantidad luego que se acabe el usufructo. uejh. ai 3 


1 Sed si duobus eorum- 1 Pero si se legase 4 dos el usu- 
dem decem millium ususfructus — fructo de los mismos diez mil, re- 
legatus fuerit , quina millza ac=. cibirán 4 cinco mil, y recíproca- 

(1) L.19 t%t. 2 lib. 33 Dig. 


nh 


del Digesto. 


cipient: et invicem , et beredi 
satisdabunt. 
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mente darán caución al -herede. 


rO. 


Exposicion. En el caso de este párrafo compete á los dos colegatarios él del 
recho de acrecer respecto el usufructo; y acabado este en los dos usufructudl 
rios , el heredero del testador adquiere la plena propiedad de la cantidad lega, 


da , y por esto los dos colegatarios del usufructo se han de d 
mente , y ambos la han de dar tambien al heredero. 


Gajus lib.7 ad Edictum Provinciale. 


Lex VIL. Si vin, olet, 
. Frumenti  ususfructus —legatus 
erit, proprietas ad legatarium 
transferri debet: et ab eo cau- 
tio desideranda est , ut 'quando- 
que is mortuus , aut capite de- 
minutus sit, ejusdem qualitatis 
res restituantur : aut. aestimatis 
rebus , certae pecuniae''nomine 
cavendum est: quod et commo-: 
dius est. Idem scilicet de caete- 
ris quoque rebus , quae usu con=" 
tinentur intelligemus. 


- USO. 


Ñ 


ar caucion mutua: 
2 DIS 


14 


Ley VII... Si se legase el úsufrues 


to del aceyte, vino, ó “trigo, lá 
- propiedad se debe transferir al lega 


tario, y se le ha de pedir caución 
de que quando muera., Ó' padeciese 
capitis-diminucion, restituya la cosa 
igualmente buena : O si las. cosas fues 
ron apreciadas, se ha de dar canción 


de cierta cantidad de dinero :lo' qual 
es. mas comodo. 
' derémos lo mismo de las demas 


Tambien entén= 


cosas que *se consumen con el 


(IVIAR 
11041 0% 


Srsr 


Lom + 
131534 


Exposicion. Quando se legan las cosas que se consumen con el uso, como 


2 


el vino, trigo , dinero, 8tc. se transfiere la propiedad de ellas al usfructiario, 
porque de otro modo sería inútil el usufructo; y en lugar de la:propiedad::que 
en las demas cosas queda en el propietario , el usufructuario da la caucion que 


o . 


expresa esta ley. 


/ 


00) PAPINIANOS Lib. 17 Quaestionum. E 


NE; a 101SX9 8l 10-010, Y ¿16 901 p 201 3b om5rá 
Lex VUI.. Tribus 'beredi=»:» Ley VIIL- Instituidos. tres der 


bus institutis, usumfructum quin= ' derós:, se legó á Ticio el usufructo de 
decim millium Titio legavit., et quince mil, y 4:dos de los herederos 
duos ex > heredibus' jussit" pro: se mandó dar caucion: por el legatario: 
legatario. satisdare: .placebat, Agradó que tambien era útil el legay 
utile essecautionis quoque lega- do de caución , y que no era contra 
tum: nec "refragari  Senatus- la constitucion del Seriado, porqué 18 
3% AS) OTI 7 MP y FP ¿ROS 1015961110 1Je: 
consultum.:.quia cauti0 non 1mM-=... Se Impidiese la caución ; y. que habia 
pediretur + et esse alterum lega= . dos legados, uno de cosa cierta, Otro 
tum velut certi , alterum incertiz de incierta ; y así, que por. razon del 
ususfructus ttaque nomine par= usufructo se habia de pedir parte: de 
him 5 Pecuntae- petendarm ab co, la cantidad por aquel que recibió 
quí satis accepit a coberede ,¿n- caución del coheredero , y que se/ha- 
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certique ¿um ceodem. agendum, 


si satis non dedisset. Eum vero, 
qui satis praestitit., ac propter 
moram.cobenedis satis. non. ac- 
-cepit ¿neque fructus nomine in- 
terim tereri propter Senatus- 
consultum , neque actione incer- 
ti; quia coheredi “satisdedir. 
llud etiam nobis' placet, lega- 
tarium  cogendum . promittere. 
Finito autem usufructu, si co- 
beredes ex- causa fidejussoria 
convenirentur ,.eos mandati. non 
acturos :. non .entm  suscepisse 
mandatum., sed. voluntatt pa- 
ruisse : denique, cautionis legato 
liberatos: De. illo nec diu trac- 
tandum fuit, secundum legatum, 
id, est, cautionis y non heredum 
videni, sed ejus,. cui «pecuniae 
ususfructus relictus est, cuique 
testator prospicere voluit , et 
cujus 'interesse  credidit , fide- 
Jussores noncsuo periculo : quae- 
rere. O a 


5) El 
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bia de pedir al mismo por la acción 
de cosa incierta , si no diese caucion. 
Pero el que dió caucion , y no la re- 
cibio por. la demora del coherede- 
ro , entretanto no está obligado por 
razon del usufructo, segun la cons- 
titucion del Senado, ni por la ac- 
cion de cosa incierta, porque dió 
fianza ¿al coheredero. Tambien nos 
agrada, que se obligue al legatario 4 
prometer. Y acabado el usufructo, si 
los. coherederos «fuesen  reconveni- 
dos por causa:de la fianza, no han 
de» litigar por. razon de mandato, 
porque no se les. mandó cosa alguna, 
sino que obedecieron la voluntad : fi- 
nalmente ., «fueron libres. del lega- 
do de la caucion. Ni se trató por mu- 
cho tiempo: de aquello , esto es , que 


el segundo legado de caucion no fué 


de ¡los herederos, sino de aquel á 
quien se le dexó el usufructo del di-- 
nero , por quien quiso mirar el testa- 
dor, y. 4 quien creyó que importaba 
no dar fiadores de su cuenta. | 


Exposicion. En el caso de esta ley se verifican dos legados, uno del usu- 


fructo de los quince mil, y otro el de la exéncion de la caucion, ambos útiles 
al legatarió ,?y en nada opuestos á las disposiciones legales , ni á las buenas cos- 
tumbres, Se dice que estos legados , uno es de cosa cierta , y otro de incierta; 
pues aunque el legado del usufructo de algun fundo cierto , se dice que es de co- 
sa'incierta (1); porque los frutos que se han de percibir de él son inciertos, el 
que se dexa de alguna cantidad. determinada es cierto , porque es de cosa cier- 
ta: y en esto se diferencia el usufructo. del dinero, del del fundo , y del de las 
demás cosas que se consumen con el uso, porque aun en las que son de una 
misma especie, no se verifica siempre la misma estimacion , y valor. El lega- 
do de la exéncion de la estipulacion se dice de cosa incierta , porque como la 
estipulacion “consiste en hecho, el legado de ella siempre es incierto (2). El que 
recibió caución: del heredero, tambien la' debe dar al mismo que se'la dió 4 él, 
£sto es , deben «darse caucion mutuamente, y estan obligados á ello por la ac- 
CION ¿ncerti, ex testamento , porque se da por.lo que importa el legatario : y es 
tan necesaria esta accion, que el testador no la puede remitir (3), y sin ella no 
se verifica usufructo , ni resultan las obligaciones respectivas á él. Como el usu- 


: Ñ ty pe Ñ 
MO) Lo 75 5.348 Vid 45 Die” (3) Lys 7H. x lib. as Dig. (3) Lx 16033 lib. 3 C6d. 
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fructuario debe restituir la cantidad de que recibió el usufructo, luego que este se 
acaba , se dice que ha de prometer hacerlo así. La accion de mandato no com: 
pete en este caso, por la razon que expresa la misma ley: tambien dice que el 


legado de la exéncion de la: caucion fué por -contemplacion del usufructuario, y 


por consiguiente .en utilidad de él, y no de los herederos. 


. A 
D Ñ ny 
» “e .. A A 


Hs Paurus lib. 1 ad Neratium. 


Lex IX. In stipulatione de 
- reddendo usufructu pecuntae, 
duo soli casus interponuntur, 
mortis , et capitis diminutionis. 


Ley IX. * La estipulacion de yol- 
ver el usufructo del dinero , se inter- 


«pone por dos casos solos, por la muér- 


te y por la capitis-diminucion. 


- Exposicion. El usufructo del dinero solo se acaba por las causas que expre- 
sa esta ley: por: esto solo en estos casos se da la caucion de volver la cantidad 


recibida. 

Lex X.. Quoniam pecuntae 
usus aliter  amitti.. non .potest, 
quam. his casibus. 


Urpianus lib. 79 ad Edictum. 


Ley X. Porque el uso del dine- 
ro.no se puede perder sino por estos 
casos. 


Exposicion. En esta ley se continúa la especie de la antecedente. 


Wi 


1 Si usus tantúm pecuniae 
RS . . . j ; + 
legatus sit: quia-in hac: specie 
usus , appellatione etiam fruc- 


tum continerí, magis accipien=" 
dum est ¿stipulatio ista .erit im. 


terponenda: Et quidem “ajunt, 
mon ante hanc interponi stipula- 


tionem, quam data- fuerit-pecu= . 
nia: ego autem puto, sive antea, 
sive postea ea pecunia data sit, 


tenere stipulationem: 


Cc 


1 Si tan solo se lego el uso del 
dinero , «tambien se ha de decir 


que se ha de interponer .esta esti- 
-pulacion ; porque en este caso, ba- 
xo. del uso .se comprehende tam- 


bien el usufructo : y dicen algunos, 
que esta estipulacion no se interpo- 


“ne antes que se dé-el: dinero :. mas 


yo juzgo que es válida la estipula- 


“cion, ya se dé el dinero antes , 0 des- 


ARA 3 10 


Exrosicion. El usufructo y el uso del dinero no se diferencian en cosa al- 


guna : por esto se ha de dar la misma caucion en el uso que en el usufructo: y 
la "estipulación es válida segun Ulpiano, ya sea “que se haya dado antes; ó des- 
pues de la entrega de él; porque del mismo modo -se satisface 4: la voluntad del 
testador y '4 la constitucion del Senado dando la caucion despues de la entrega 
del dinero, que antes : así como se dice que la fianza puede darse por la: obli. 
gacion presente, y por la: futura Erpé / y OS 


! «Obp Idem lib. 17 ad: Sabinum: 
Lex XL Si lanae alicui le= . Ley XL Sí 4 alguno se le. lega 


* 


2 (1) L,6 $2 +1t. 1 lib. 46 Dig. 
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Zatús sit' ususfructus , vel *odo- 
FUI vel aromatum , nullus -vi- 
detur- ususfructus in istis jure 
constitutus : sed ad Senatuscon- 
sultum erit descendendum ,quod 
de cautione .eorum. loquitur. - 
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el usufructo” de lana, de olores ,:'ú 
de aromas, parece que no se' cons- 
tituye usufructo en estas cosas ;. pe- 
to se ha de desceñider 4' la constitus 


cion: del. Senado , que habla: de la 


caucion de ellas. . 


Exposicion. En las cosas que expresa' esta ley «no se puede: constituir verda. 


F 


dero, usufructo ; pero por la constitucion del Senado , con la. caucion que se pre- 
viene en él, se dice que es válido el legado “del usufructo de ellas, | 


Marcianos lib. 7 Institutionum. 


Lu Lex XIL Cum pecunia erat 
relicta Titio, ita ut post mor- 
tem legatarij ad Maevium rg- 
diret, quamiuam adscriptum 


sit, ut usum ejus Titius haberet: 
proprietatem tamen ei legatum, ' 


et usus mentionem factams; quía 
erat restituenda ab eo pecunia 


Ley XIL. Quando se le dexó 4 
Ticio alguna cantidad , para que des- 
pues de la muerte del legatario la 
volviese 4 Mevio , aunque: se dixese 
qué Ticio tuviese el uso de ella : los 
Emperadores Severo y Antonino res» 


:pondieron , que porque habia de res- 


tituir el dinero despues de su muerte, 


post mortem ejus , Divi Seve= 
rus , et Ántonius rescripserunt. 


” 


aunque se hizo"mencion del uso”, se 
le legó tambien la propiedad. +. 


+ Exposicion, En el caso de esta ley se entiende legada la propiedad, y no. 
el usufructo , porque quando á'uno se le lega la cosa, y á otro'el usufructo dé 
ella:¿ si no se expresó que se legaba sin el usufructo , se entiende que se lega 
la propiedad desnuda de la:mitad, en la qual tiene .el usufructuario el usufrucs 
to, y la plena propiedad de la otra mitad.(1): porque baxo de la apelación 
de la cosa se comprehende la plena propiedad de ella (2); pero "la cantidad 
legada ha de. pasar despues desu muerte, á aquel á- quien mandó el testadon, 


trans ona aos Ra 
SI USUSFRUCTUS PETATUR, VEL AD ALIUM 


vs pertinere. negetur. 


E! que dice que Je pertenece el usufructo de algun predio, la accion de que 
4 usa para pedirlo se llama. confesoria, la. qual no solo le compete. contra. el 
señor del fundo.,«sino tambien contra qualquiera otro. que le impida el libre uso 
del, usufructo; y si, el que: pretende el usufructo del fundo, impide al señor. el 
libre uso de él , compete á este contra aquel la accion contraria á- la confe- 
soria , que se dice negatoría , y ambas son reales ; la confesoria solo tiene lugat 
quando el que constituyó el usufructo era; verdadero señor del fundo , y la nega- 
soria 4 este quando el que pide el usufructo , le impide por esta razon el libre 
uso del fundo: y“sobre todo se dirá por su órden en este título. * 


q 


(1) L.xg sít. 2 lib, 33.Dig. (2) L.115 Dig. de Kerborut significatione. 
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ULPIANUS lib. 18 ad Sabinum. + ot 


LexL Si fundo fructua- 
rio servitus debeatur , Marcel- 
lus libro octavo apud Fulianum, 
Labeonis , et Nervae senten- 
tiam  probat ,  existimantium 
servitutem quidem eum vindi- 
care non posse , verum usum-= 
fructum vindicaturum: ac per 
hoc vicinum , si non patiatur 
eum ire, et agere, tenert ez, 


Ley L. + Si á la heredad usufruc. 
tuaria se la debe servidumbre, Mar- 
celo en el libro octavo. de Juliano 
prueba la sentencia de Labeon y de 
Nerva, que juzgan que no puede 
vindicar la servidumbre, aunque 
puede vindicar el usufructo: y por 
esto si el vecino .no le permite el 
iter y el acto, se obliga él, co. 


mo si no le permitiese usufruc= 
quasi non patiatur utt fruz. tuar, aye | 

Exposicion. En el caso de esta ley , segun la sentencia de Nerva , Labeon 
y Marcelo,:con la qual parece que tambien se conforma el Jurisconsulto Ulpia- 
no, se dice que el usufructuario' no puede vindicar la servidumbre ;. porque la 
vindicacion solo corresponde al señor de la cosa (1) contra el señor del predio: 
para lo qual usará de la accion confesoria si el señor del predio le impide , 6 
Je niega el usufructo : ó el señor del predio usará de la negatoría contra el usu- 
fructuario , si este le impide el libre uso del predio , diciendo que se le debe el 
usufructo: de él, y pidiéndolo , como ya se ha expresado. Supuesto que al usu- 
fructuario: no le compete la vindicacion de la servidumbre que se debe al fundo - 
que usufructúa , si se le prohibiese el uso de ella , podrá: usar de la reivindica» 


cion útil, por razon del casi-dominio que le compete (2), . 


1. Ususfructus legatus ad- 
miniculis ,eget , sine quibus uti 
Jrui quis non potest : et ideo si 
ususfructus legetur , necesse est. 
tamen, ut sequatur eum aditus: 


usque adeo , ut si quis usum-: 


_fructum- loci leget , ita, ne 
beres cogatur viam  praesta- 
re , inutiliter hoc  adjectum 
videatur. Item, si usufructu 
legato , iter  ademptum sit, 
inutilis est  ademptio 5 quía 
semper  sequitur  usumfruc- 
tun. 


1 El legado del usufructo com- 
prehende todas aquellas cosas sin las 
quales ninguno puede usufructuar : y 
por esto si se lega el usufructo, es 
tambien necesario que por consi- 
guiente se permita la entrada 4 él: en 
tanto grado , que si 4 alguno se le lega 
el usufructo de algun lugar , de modo 
que el heredero no se obligue 4 per- 
mitir la entrada á él, esta condicion 
será inútil. Tambien si habiendo Jega- 
do el usufructo , se prohibió la entra- 
da, es inútil la prohibicion, porque 
es consiguiente al usufructo. | 


ExposIcioN. Aunque se dice que los legados no se deben ampliar 4 mas de 


lo que el testador expresó en el testamento , para que al heredero no se le agra- ' 
4 - | E 
| (1) La 5.1.5 1ib.8 Dig. (2) L.3 5.3 tñ.1 lib. 39 Dig, | 
| : Ddd 
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ve en mas de lo justo, y que“encaso de duda seha de interpretar 4 favor del 
heredero (1): esto no obstante , en el caso de este párrafo se extiende el lega- 
do á mas'de lo que: expresan las palabras del .testamento., porque se presume 
que esta fué la voluntad del testador , pues si no se le permitiese al usufructua- 
“rio la entrada al fundo, y el" uso de las cosas sin las quales no podria usufruc- 
(tuar , le seria inútil el usufructo : por esto se presume que el testador quiso to- 
«do aquello sin lo qual no puede: tener efecto su voluntad (2): lo mismo se pre- 
sume en todos los que quieren alguna otra cosa (3). En tanto grado se ha de obser. 
“var lo expresado , que si el'testador legó el usufructo del fundo expresando que 
no se le permita al usufructuario. la entrada 4 él, esta cláusula se tendrá por no 
expresada, porque las condiciones imposibles de hecho ó de derecho, se repe- 
len , y no obran efecto alguno en las últimas voluntades , ni obstan á la valida- 
cion de ellas (4): y no se entiende que el testador quiso revocar el legado del 
usufructo , prohibiendo al legatario la entrada al fundo usufructuario , porque 
por. la prohibicion de lo accesorio no se revoca lo principal (5). 


2 Sed si ususfructus sit 2 Pero si se legó el :usufruc- 
legatus , ad quem aditus non ,est to, para el qual no se da entrada 
per hereditarium fundum.,.es . por el fundo hereditario, el usu- 
testamento utique agendo , fruc-" fructuario pidiendo en virtud del 
tuarius... consequetur , ub cum, testamento, conseguirá que se le dé 
aditu sibi praestetur ususfructus. el usufructo con entrada. 

Exposicion. En el caso de este párrafo el usufructuario podrá pedir la en- 
trada al fundo que ha de usufructuar , por la accion-ex-testamento , porque de 


Tas palabras de él''se' infiere la voluntad del testador, como se ha dicho en la 
exposicion antecedente , y el heredero debe dar la entrada á él (6)... 


3 - Utrum autem aditus tan- 3. Duda Pomponio en el libro 


túm, éb iter, an vero et via de- 
beatur fructuario ,' legato “el 
usufructu, Pomponius libro quin» 
to dubitatt Et “recte- putat 
prout  ususfructus  perceptio 


desiderat , hoc ei  praestan-' 


dum. 


quinto si al usufructuario á quien se 
legó el usufructo , se le deberá con- 
ceder la entrada por la: servidum- 
bre iter, ó tambien por la de via pa- 
ra carruage: y juzga con razon que 
se le ha de dar, segun sea necesario 
para la percepcion del usufructo. 


Exposicion. La entrada que se le ha de permitir en el fundo usufructuario 
al que tiene en él el usufructo , ha de ser la que necesite para usufructuar, ya 
“sea ¡fer , acto, óÓ via, porque esta fué la voluntad del testador. 

' hijo : Xoes > Ate ( : . f : 


4 Sed an et alias utilita- 


4 _ Pero el heredero ¿acaso de- 


tes, et servitutes ei beres prae» berá darle tambien otras utilidades 
stare debeat , puta luminum ,et y servidumbres, v. g. luz y agua? 


AD le, 71 Dis. ; y la.4s tít. 9 Partid. 6. (2) L. 67. $.9 tít.1 lib. 31 Dis. 
== (5) L.2 tít. 1 lib. 2 Diz. 4) 70 1, la 15,yotras, tt. 7 lib, 28 Diz. 7) LE 1 ta lib. 34 
Dig. (6) Log, Sig +É2. y lib, 30 Dig. . j 


1V odel Digestos' 


aquarum y an vero non? Et pu- : 
to eas “solas” praestare” compel='> 
lendum'sine quibus'omnino uti” 
non potes: sed “si <cum'aliquo' 


incommodo utatur , non esse 
Pragstandas 5 Ca 15 os obasí 
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“Y juzgo que solo“ha' de: ser" oblis 


gado á darle: aquellas “sin las'qua- 
les absolutamente. no puede usúfruc. 


tuar ¿ pero si puede usar: “aunque con 
alguna incomodidad, no se las ha de 
E dar. Lai ar 


ExposIcIoN. Siempre que el usufructuario pueda usufructuar aunque sea con 
alguna incomodidad » MO le deberá dar el heredero las cosas que son necesarias 
para la mayor comodidad , porque sólo está obligado á aquellas, sin las quales 


absolutamente no puede usufructuar. 


*. e AS > ; 
es t 


PomPox1Us lib, 5 ad Sabinum. 


Lex-IL 57 ab, herede-,: ex, 


judicis .religionem ¡pertinet , ut 
inspiciat , qualis ante judicium 
acceptum fundus fuerit : ut usu 
fructuario- hoc, quod interest, ab 
€0, SEP VEL UT Eo ESTIMEN 


Ley. HH... . Si_ al «heredero, que 


testamento, funds, ususfructus ¿cortó los _árboles, ó demolió el 
petitus, sit , qu arbores dejecis-.. j E 
set, aut. acdificium ; demolitus, . 
- esset ,.qub, aliquo, modo, deferior 
rem. usumpructum, fecisset y que; 
servitutes, imponendo, ;, aut vii. 
norum. praedia liberando ;, ad. 


edificio , 0 deteriorando de - otro 


modo el ; usufructo , imponiendo 


servidumbres ,.ó librando de ellas 
¡A - los ¡predios vecinos ,.se le pi-. 


diese “en virtud del testamento 
el usufructo . del fundo ,. pertene- 


ce al oficio del Juez mirar en 
40 , ? : eo JULI. GU tir 
¿los términos que .lo recibió. -antes 
del juicio, para que se le dé al 
¿usufructuario lo que le impor- 
A A LR 


Exposicion. El heredero no pudo hacer cosa alguna en el predio usufructua- 


rio, en perjuicio de aquel á quien se le dexó el usufructo (1), mayormente quan- 
do no podia ignorar que el usufructo de él pertenecia al legatario; y como el 
legado del usufructo que se dexa sin dia ni condicion , cede y se empieza á de- 
ber desde que se ade la: herencia, segun se ha dicho (2): por esta razon puedé 
el usufructuario pedir al heredero los perjuicios que le hubiesen resultado por 
lo que hizo en el fundo , y no debió hacer en detrimento suyo. | 


10 oO JULIANOs 149,7 Digestorin, 


Lex UL. Qué usumpructum 00 Ley BI, Si aquel 4 quien se le 


traditum sibi ex causa fideicom- 
missi, desiit in usu-habere, tan=> 


to tempore , quanto , si legitime 
ejus factus esset , amissurus 
eum fuerit, actionem ad resti- 


entregó ¿el usufructo por causa de 
«fideicomiso, dexó de usarlo por el 


tiempo que lo perderia si legítima. 
mente se hubiera hecho de él no de- 
be tener accion para que “se le resti- 


PEU UA TERCER lA AS O O o ra A. PEL 


(1) L.158,6 tÍt.1 de este libro, (2) L.única,$.2tít.3 de este libro. 


da 
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tuendum.eum habere non-«debet:.:: 


est enim absurdum.,: plus: juris. 
habere.. eos y: qui: possessionem 
dumitaxat ususfructus, non.etiam 


Libro Vil “Título VI 


tuya 5 porque es. absurdo ..que tengan 
«mas derecho, aquellos que solo ob- 
«tuyierón: la. «posesion del usufructo 


- sin;haber tambien ¿obtenido el domi- 


dominium adepti sunt. omosoi alo, . in 

ExposicioN. Se ha dicho que el usafructo se pierde por el no uso (1): por es- 
to si aquel á quien se le entregó en. virtud .de fideicomiso , dexa de usar de él 
por el tiempo determinado. por. Derecho , ya. xpresado, no se le debe restituir, 
porque tampoco €s restituido. aquél á quien pasó el domiio de él, v. g. al que 
se le entregó en virtud de legado: y no transfiriéndose al fideicomisario sino so- 


lo la posesion , no debe ser INES á aquel á Ao Se" le transfirió el dominio, 


Tala lib. 3% Digestorum. 


Lex pyor “Fundas detració" 


usufructu legatus “est Titlo , et 
ejusdem fundi ususfructus Sem > 
pronio sub conditióne: disi dh 
terím cum proprietáte “usuma 
frucíum “esse +. licet placeat, ' 
cum , detracto úsufructd, fun- 
dus eratalo: > apud héredem 
usumpructum esse , quia Pater" 
familias, cúm, detractó Must 
fructa, Sui legal, CN alij 
usumfructum sub conditione : now 
hoc agit, ut apud heredem usus- 
fructus remaneatss : 


Sra: 


Ley" AN “Siise" e” á Ticio el 
“fundo sin el usufructo, y:á 1 Sempro-= 
“nió baxo de condicion el usufructo. 
del' mismo fundo, dixe” que ínterin 
el úsufructo ESPiBa únido: a la: pro- 
"piedad" (aunque: se. dice que “quando 
“se lega el fundo sin “el” úsufructo; 
permanece este en “el heredero): 
* porque* quando el “padre de *famia 
- lias lega el fundo sin el: ' usufructo, 
y á otro el usufructo baxo de 


condición:, nio “lo “hace porque el 


usufructo ponBánerca en" el here= 
“ÍerO» 0 


Exposicion. En el presente, caso el usufructo que se. legó baxo de condicion, 


queda unido á la propiedad ínterin. se verifica la condicion : y si no se verifica, 
el propietario tendrá para, siempre la plena propiedad ; pues aunque se dice que 
si á uno se le dexa el fundo, excepto, el: usufructo , y á otro el usufructo , este 
corresponde al heredero :, la Tazon de diversidad consiste, en. que la voluntad del 
testador en este caso fué legar la propiedad de la cosa sin el usufructo ; y en el de 
esta ley se presume lo contrario., como expresa el Jurisconsulto ; ; pues siempre que 
se extingue el usufructo , ó falta el legado de él, vuelve á unirse á la propiedad (2), 
á'no.ser que Conste; de la voluntad contraria: del testador , lo qual no se verifica 
si dexó 4 uno la propiedad. del fundo, y á otro el lsufructo de él, porque la 
separacion del usufructo solo fué en favor del usufructuario : y al que se le lega 
la propiedad , se del lega tambien el usufricto-, si: el testador no ÉXpResa, lo con- 


«Erario (3) ! 
ori lib. 17 ad Edictum 


Lex yS uri fra jus sibi Ley V. Solamente puede decir 


a 


Mu-L15 
RSS Diz. 4 de este libro 


(1) L.6 $1 dt 2 de este libro. (3) L.xg ta 
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esse , solus potest intendere quí que puede usufructuar. el: que tiene 
habet usumfructum : dominus el usufructo: el señor: del fundo no 
autem. fundi non potest : quía,.. puede , porque.el que tiene la pro- 
qui habet-proprietatem, utendi- piedad no-tiene- separado el dere: 
Fruendi: jus separatum. non ha» ¿cho de-usufructuar:y 4 la verdad 
bet. Nec enim. potest ei suus: su «fundo. no. puede - deberle- serviz 
fundus servire :. de «suo. .entm, :¿dumbre. Conviene que «cada «uno 
non de. alieno. jure... quemque -»pida respecto su derecho, y. no: el 
agere oportet. Quamquam enim. ageno , porque aunque compete al 
actio negativa domino competat , señor contra.el usufruetuario la ac» 
adversus fructuarium , magís cion negativa ,.con todo mas bien 
tamen de suo jure agere videa-: parece que. trata desu derecho, 
tur, quám-alieno: cum- invito que del ageno, quando niega “que 
se negat jus esse utendi fruc- tiene el usufructuario derecho de 
tuario , vel sibi jus esse. prohi-. usar contra su «voluntad, 0 que él 
bendi. Quod si forte , qui agít, — tiene derecho para prohibirlo. Pero 
_dominus, proprietatis non. sit: si acaso el que. pide no es señor de 
quamuvis fructuarius jus uten= la propiedad ', aunque el usufructua: 
di non habet , vincet “tamen rio no tiene derecho de usar , con to- 
jure, quo possessores sunt  pó- do eso vencerá segun derecho; porque 
tiores , licet nullum jus. ha- Jos poseedores son de mejór condicion, 
beant. | aunque no tengan derecho alguno. 

ExrosicioN. La accion confesoria para la vindicacion del usufructo compete 
al que le corresponde el derecho de percibir los frutos de algun fundo por ra- 
zon de servidumbre , y se le niega al.señor del fundo , esto es, al que tiene la 
propiedad de él sin el usufructo; porque, como se ha dicho (1), ninguno pue- 
de vindicar lo que no es suyo , ni el. señor de un-fundo puede percibir los fru- 
tos de él por derecho de servidumbre , sino por razon del dominio. Se expresa 
- que el, señor del fundo puede usar de la accion negatoría contra el usufructua= 
rio , porque quando niega que está gravado con la servidumbre de usufructo , de- 
fiende su propio derecho. Si'el que dice que.el fundo no está gravado con la ser- 
vidumbre de usufructo no es señor de la propiedad ,se determinará á favor del 
que usufructúa-, aunque no justifique el derecho de usufructo ; lo. qual se ha de 
entender si el que percibe los frutos está en posesion de percibirlos, porque en 
caso de igual derecho es'mejor la condicion del que posee. Si el fundo no está 
gravado con la servidumbre de usufructo, el señor..de: él lo puede vindicar de 
qualquiera que lo detente juntamente con el usufructo que le corresponde por ra» 
zon del dominio. | 


1 Utrum autem adversus 1. Se pregunta si tan solamente 
dominum dumtaxat in rem ac- competa al usufructuario la accion 
tio usufructuario competat , an real contra el señor, Ó si tambien 
e” " ; 4 
4 á (1) Tít.1 lb, 6 Dig. 
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é a a 
etiam aduersus. quemvis > posses=" 


sorem., quaeritur? Et “Fultanus 
libro septimo Digestorum-'scri- 
bit, hanc  actionem-adwversus 
quemvis pPossessorem el compe- 
tere. Nam, eb si fundo fructua- 
riouservitus debeatur , fructua= 
rius non servitutem , sed. usum- 
fructum vindicare debet: adver» 
sus vicini fundi dominum. : 


contra qualquiera poseedor. Y Júy- 


liano al libro sexto de los Diges- 
utos: escribe , que esta accion le 
“compete contra qualquiera posee- 
> dor»; porque: aunque se 'deba serm 
vidumbre- al “fundo * usufructuario, 
“el busufructuario no: debe vindicar 
la servidumbre.,- sino el - usufruc- 


to contra el señor del predio ye- 


+cino. j ONAOS 


Exposicion. El usufructuario por la entrega del usufructo adquiere el domi- 


nio de él, y por consiguiente puede usár de la accion confesoria para vindi- 
carlo de qualquiera que estéen posesion:(1) 5 y si nose constituyó «ni se entre- 
gó por el que era verdadero señor del usufructo , solo le competerá la accion 
publiciana (2). Por la razon ya expresada de que-la vindicacion solo compete 
al que es señor:de la cosa, se dice que el usufructuario de un fundo no puede: 
vindicar la servidumbre que:le debe, el predio vecino , pues el tusufructuario no 
es señor del predio dominante, Juliano no sé conformó con esta sentencia 13y 
prevaleció la de Nerva y Labeon ', que*es“la que el Juristonsulto Ulpiano expre- 
sa. .en este párrafo; pero, el 'jusufructuarid podrá: usar de la accion directa en 
nombre del señor. del fundo , como procurador suyo (3); ó en su propio nom- 


bre de la útil que el Pretor”le concede (4). 


1.02 Ó2 partis :fundi.usus- 
Fructus constituatur , potesto de 


eo in rem agi: sive vindicet 


¡202 «Si se constituye usufructo de 


parte del fundo > puede pedirse esta . 


por, la accion real, ya sea que al- 
guno vindique el usufructo, ó que se 


quis usumfruciuim , sive alij ne- 
gel. im ls 29 9, OD 
-1y Exposicion: Del mismo'imodo-es usufructuario el que tiene el usufructo de 
parte. del fundo; que el que lo 'es de todo él: y respecto el usufructo que debe 
percibir ,le competen las»mismas acciones que si tuviese el de todo el fundo, co- 
mo el Jurisconsúlto expresa” en este párrafo; pues lo mismo se dice de la parte 
respecto de. ella, que del todo respecto del todo (5). : 


:«clo niegue a otro. 


22 3. > ln hiscautem' actionibus, > '3 * Mas en estas acciones que tras 
quae de. usufructu aguntur, , tan de usufructo , es muy cierto que 
etiam fructus venire plus: quam» . tambien se comprehenden los fru- 
manifestimiestoo — SUD COBEtE qa * | | | | 


Exposicion. El usufructo es distinto de la percepcion delos frutos : usufruc- 
to “entendemos el derecho de percibir los frutos ; y la percepcion de los frutos 
ES €l mero hecho de percibirlos ; como se ha dicho repetidas veces : por esto se 


EXPIESA en este párrafo , que en la accion de usufructo se comprehenden tam- 


ia . | 
OL 23 7 la 36 1 ib. 6 Di £t.2 lib, 6 Di ) 
: ? : . Ig. (2) L.11 $. 1 1£.2. 1b,6 Dig. L.1 6.2 tf. 
lib. 39 Dig. (4) “L. 35.3 tít.1 lib.z9 Dig. (5) L.s1 tít.7 lib, 26 Bra : 
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bien los frutos, esto es , por ella se piden tambien.los frutos, pues de lo con- 


trario seria inútil esta accion. 


4 St post Dtém' de -usu= 


fructu contestatam fuerit' fini- 
tus ususfructus , an  alterius 
fructus desinant deberi? Et 
puto desinere: nam et si mor- 
tuus fuerit. fructuarius ,. heredi 
ejus actionem praeteritorum 
dumtaxat  fructuum  dandam, 
Pomponius, libro. quadragesimo 
scribit. 3 OLSEN ni 


4 Si. despues de contestado 
el pleyto sobre el usufructo, este 


se acabase, ¿por” ventura dexa- 


rán de deberse los: frutos 'ante- 
riores + Y juzgo que *sí; porque 
si muriese. el. usufructuario , es- 
cribe Pomponio-:en»el libro qua- 
renta , que se ha: de dar 4 su 
heredero .accion por los frutos pa- 
sados. . E 


Exposición. Si' el “usufructo se extingue dúrañte el pleyto que se tenia sobre 


él, se mandarán restituir los frutos, que el usufructuario hubiera percibido, 6 
podido percibir desde la contestacion del pleyto (1) hasta su extincion : esto se 
entiende si se pronuncia sentencia á su favor , pues los herederos del usufructua- 
rio no pueden pretender ¿mas frutos:que los que. el. difunto:pudo percibir hasta 


la extincion del usufructo , porque este no pasa 4 sus herederos, 


g  Pructuario , qui vicit, 


omnis causa restituenda est: 
et ideo, si servi fuerit usus- 
fructus  Tegatus ,  quidquid 
ex re fructuarij , vel ex 
operis “suis . consecutus est 


5 Al usufructuario que venció, 
se le ha de restituir todo lo que debia 
haber percibido por causa del usu- 
fructo. Y por esto si se legó el usu- 
fructo del siervo, se deberá restituir 


todo lo que adquirió el poseedor res- 


possessor , debebit ' restitue- 


pecto la cosa del usufructuario, ó de 
re. i 


sus Obras. 


ExrosicionN. En este párrafo continúa el Jurisconsulto la especie del antece- 
- dente, y dice que si'el pleyto sobre el usufructo.se declara 4 favor del usu- 
fructuario , al poseedor:se le ha de condenar á la restítucion.de todo lo que aquel 
pudiera haber percibido delas obras del siervo. usufructuario , y respecto las cosas 
del que tenia en él el. usufructo (2)., del mismo modo que si el usufructuario lo 
hubiera. poseido el tiempo. que duró el pleyto, desde su contestacion hasta la 
extincion del usufructo (3). 


6 Sed et si fort tempore 
ususfructus amissus est , alo. 


quidem possidente , alio autem 
(113 se oferente, non sufficit, 


6 Pero si acaso el usufructo 


se perdio por el tiempo, poseyén- 


dolo uno, y litigando otro, no 
basta que renueve segunda vez el 


eum usumfructum iterum reno- mismo usufructo, sino que tambien 


(0 Lo tít.1 lib.6 Dig. (2) L.2x tít.1 de este libro. (3) L. 75 Dig. de Verbo- 


rum significatione. 


* 


a dol. - 
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vare: verúm cavere quoque-eum- 


de evictione ususfructus oportet. 
Quid enim, si»seruum., aut fan- 


dum is , quí possidebat , pignori. 


dedit , isque ab,eo, qui pignorz 


accepit , jure uti: prohibetur 2 


debebit itaque habere cautum: 
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conviene que . dé '* caucioñ «de la 
eviccion del usufructo. ¿Qué se di- 


.rá si el que poseía el fundo, ó el sier. 
vo, lo dió en prenda, y 4 este se le 


prohiba usar por el que lo recibió en 
prendas? Ciertamente deberá dársele 
caucion. 


Exposicion. En el caso de este párrafo no basta: que se renueve el usufruc- 
to; es necesario que tambien se dé caucion absoluta de indemnidad: , segun le 
pareciese al Juez, atendidas las circunstancias que concurran (1). 


7 Sicut fructuario in rem 
confessoriam  agenti 
Praestandi sunt= ¿ta er proprie- 
tatis domino , si negatoria actio= 
ne utatur : sed in omnibus ita 


demum., si non sit possessor, quí 


agat. Nam et possessor? compe- 
tunt: quod si possident ,.nihil 


fructuum nomine consequentur.. 


fructus 


7 Así como se han de dar los 
frutos al usufructuario que pide por 
la accion confesoria ; del mismo mo- 


- do'al señor de la propiedad , si usa 
de la accion negatoria; pero esto 
se entiende en todos los casos que 


no es poseedor el que pide, por- 
que competen á .este ; pues si 


poseen, no percibirán cosa alguna 


por razon de frutos. ¿Que otra cosa 
deberá determinar el Juez, sino que 
el usufructuario consiga seguramente. 
la licencia de disfrutar, y que no se 
inquiete al señor de la propiedad. 


Quod ergo officium erit judicis 
quam hoct ut securus consequa- 
tur fructuarius fruendi licen- 
tiam , et proprietatis dominus 
ne inguietetur, 


Exposicion. Dice el Jurisconsulto en este párrafo , que así como se mandan 
restituir los frutos al usufructuario que pide por la accion confesoria , del mismo 
modo se le han de mandar restituir al propietario que no está en posesion , y pide 
por la accion negatoria , pues de lo contrario, despues de esta accion tendria 
necesidad de la reivindicacion para la percepcion de los frutos :.y para la ma- 
yor comodidad , y evitar circuitos (2), se determinó que en la accion negato- 
ría , que propone el señor del fundo para que se declare que el usufructo de él 
no corresponde al que lo posee , se comprehenda tambien la restitúucion de los 
frutos. Si el usufructuario que usa de la confesoria , Ó el«propietario que usa de 
la negatoria , estuviesen en posesion, y por consiguiente percibiesen los frutos, 
y únicamente litigasen para que no se les inquiete ni moleste , la sentencia so- 
lo recaerá sobre este particular, como tambien expresa el Jurisconsulto, por- 
que así el señor de la propiedad, como el usufructuario , tienen interes en per- 


Mmanecer en quieta y pacífica posesion. 
a pez —Paurus lib. 21 ad Edictum. 
Lex VI Qui de usufructu Ley VL El que litigó acerca 


(1) 23 Diz, de Verborum, significatione. | (2) L.53 tt. 6 lib. 12 Diz. 
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judicium:accepit-, si. desierit del usufructo , si idexate:“de poseer 
possidere sine dolo , absolvetur.... sin dolo , será absuelto; pero:sispro- 
Quod si liti se obtulit , et quasz movió el pleyto ,, y somo poseedor 
possessor actionem de usufructu....recibió accion acerca del usufructo, 


accepit , damnabitur. up será condenado. ooiibaisigas e! 108 


Exposicion; En el caso de esta ley ha de ser absuelto el 'quedexó de poséer 
pues por esta accion, del mismo modo que lassdemas acciones reales, 50107 Te 
condena á los que al «tiempo de la pronunciacion de la sentencia estan en poz 
sesion , Ó por. dolo dexaron de poseer, porque estos se tienen por poseedores 
en pena de su dolo, como ya se ha dicho: lo mismo se dice «del que litis 
gó como poseedor (1): 


TÍTULO: SEBPEMO: ao. 
DE OPERIS SERVORUM> 009% 


por] 


Concuerda con la ley 25 tft. 31 Partid. 3. 


La 
..— 


A utilidad que se percibe de las obras de los siervos, es.en algunas. cosas ses 
| / mejante al usufructo. El derecho á las obras de los siervos Es “una' 'serviz 
dumbre de distinta especie que el usufructo + se constituye: de? los: mismos” mól 
dos; pero no se acaba por las mismas causas , porque no se extingue por la 
capitis-diminucion , hí por la muerte de aquel á quién se' deben, ni por el no 
- uso ; porque como no existen no-se pueden extinguir. Aquel á quien corres- 
ponden las obras de algun siervo debe alimentarlo, y cuidar de su eurácion 
en sus enfermedades. De todo lo perteneciente á esta materia se dirá en este 


título. 
ea | : Paunus lib.2 ad Edictum. 

Lex L Opera in actu com LeyI La obra consiste en el 
sistit , nec ante 11 rerum nátura acto, y no' existe antes de que 
est, quám si is dies ventt , quo llegue el dia en que se de- 
- praestanda est: quemadmodum be : al modo que: quando esti- 
cum stipulamur , quod ex Are=  pulamos, lo que naciere de Are- 
tusa natum erit. tusa. | 


Exposicion. Las obras de los siervos consisten en el arte , oficio, ó trabajo 
que exercen diariamente (2), las quales son de hecho , y no-existen antes que 
se verifiquen: y se distinguen del usufructo , en que este consiste no en el mero 
hecho , sino en el derecho que se tiene á la percepcion de los frutos , como se 
ha dicho repetidas veces. Se dice que las obras no se deben antes que llegue el 
dia en que se deben , esto es, no se verifica la obligacion á prestarlas hasta que 


llegue el dia en que se deben y pueden prestar (3). 
| ULPIANUS /3b. 17 ad Edictum. 
Lex Il. Operae servi le- Ley 1. — Las obras del sieryo, que 
(1) L. 25 t8t.1 10.7 Dig. (2) L.14%t.1 lib.58 Dig. (3) L.y 8.3 tí2.1 lib. 35 Dig. 
Eee » 
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gatae: capitis: “minutione non — se legáron, no se pierden por la capi- 
amittuntur. 2000 200% 0 tis-diminucion. 

“ ExposicroN. En el legado del usufructo del siervo se comprehenden las obras 
de él; pero este legado es distinto del de las obras del siervo: este no perece 
por la capitis-diminucion de la persona á quien el siervo le debe prestar sus 
obras, y aquel perece por la capitis-diminucion del usufructuario : aquel pasa 
á los herederos , y 'este se extingue por la'muerte del usufructuario: aquel pe- 
rece si otro adquiere por usucapion el dominio del «siervo , y este subsiste (1): 
el- legado del usufructo del siervo consiste en derecho, el de las obras del 


siervo en hecho: y. esta: es la razon de las diferencias que se notan entre 
uno .y otro legado. ) + 


Gajus lib. 7 ad Edictum Provinciale. 


Lex TL. In hominis usu- Ley III. En el usufructo del sier- 
fructu operae:sunt , et ob operas vo secomprehenden sus obras, y los 
mercedes. A salarios por su trabajo. 

Exposicion. Las obras del siervo, y los salarios que se perciben por razon 


de ellas, se comprehenden en el usufructo del siervo , y corresponden al usu- 
fructuario; pero el usufructo del siervo, y el legado de sus obras se distinguen 


en los términos. expresados en la exposicion antecedente. 


Idem /¿b.2 de Liberali causa Edicti urbanici.. 


¿Lex IV.  Fructus  homi- Ley IV. El fruto consiste en la 
mis in operis consistit: et re- obra del siervo: y por el contraz. 
tro, in fructu hominis operae rio en el usufructo de este sus 
sunt. ] E obras. | | 


Exposicion. Sobre el contenido de esta ley se ha dicho en las exposiciones 
antecedentes. 


1 Et ut in caeteris rebus 1... Y así como en las demas cosas 
fructus deductis necessariis im- el fruto se entiende deducidos los 
pensis, intelligitur ; ita et in gastos necesarios, del mismo modo 
Operis servorum. en las obras de los siervos. 

ExposicioN. Es conforme á razon y equidad , que el que percibe la utilidad ; 


de las obras de un siervo, tenga la obligación de alimentarlo, vestirlo, y Su- 
ministrarle lo necesario para la curacion de sus enfermedades (2). 


TERENTIUS CLEMENS lib. 18 ad legem Juliam et Papiam. 


Lex V. Operis servi lega- Ley V. Yo entiendo, y juzga 
118 > usum datum ¿ntelligi, et Juliano, que legadas las obras de 
| | 


Rosa EA tít.2 lib, 333y la 19tÍt.4 lib.7 Dig. (2) L. Secundum naturam 10 Dig: de 
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ego didici, et Fulianus existi- 
mat. 


- los siervos, se entiende que se da 


el uso. 


Exposicion» Al que se le legan las obras de un siervo , se entiende que se 
le lega el uso de él ; pero así como se ha dicho que el legado de las obras se 
distingue en algunas cosas del del usufructo , tambien se distingue del del uso, 


JULIANUS lib.ss ad Aci 


Lex VL:. Cum de  ser= 
vi operis  artificis agitur, 


pro modo - restituendae. sunt: 


sed mediastini secundum mi=-' 
en ministérios baxos , segun su minis. 


misterium : et ita Mela scri- 
bit. 


Ley VI Quando se trata de las 


obras del siervo artífice, se han de 
restituir a arbitrio de buen varon; pe- 


ro las de los siervos que se ocupaban 


terio : así lo escribe Mela. 


ExposicioN. Quando se trata de la restitucion de las obras , esto es , del ya- 


lor de ellas, las ha de apreciar el 
siervo que debió prestarlas. 


1 Si vminor annis: quinque, =0 
años, ó enfermo,o algun otro, que 


wel debilis servus sit; vel quis 
alius ,' cujus nulla. opera. esse 
apud  dominum  potuit , nulla 
aestimatio fret. 


Juez segun el arte , oficio, Ó exercicio del 


la Si el siervo es menor de cinco 


no pueda dar alguna utilidad al se- 
ñor, no se apreciará en cosa algu- 


na. 


Exposicion. Los menores de cinco años , los enfermos , y faltos de fuerzas, 
estan imposibilitados de exercer alguna especie de trabajo útil 4 la persona á 
quien se le legaron sus obras ; y por consiguiente, segun expresa este párrafo, 
y se ha dicho en la exposicion antecedente , no se pueden apreciar en canti- 


dad alguna. | 

2 Item voluptatis , vel af- 
fectionis, aestimatio non habebi- 
tur: veluti si dilexerit eum do- 
minus , aut in deliciis habue- 
rit. 


2 Tampoco se apreciará el 
valor que se funda en gusto, ó 
en afecto : v. g. si el señor lo esti- 
mase mucho , 0 le tuviere para su di: 
version, 


--  [ExpPosicioN. Se han de apreciar las obras de los siervos quando se trata de 
esto, no segun el particular afecto de sus señores , sino segun la estimacion 
“comun , deducidos los gastos necesarios de manutencion , vestuario , y curacion 


de las enfermedades, 


3 + Caeterúm , deductis ne- 3 Tambien se ha .de- apre- 
cessariis. impensi lestí= clar | 
cesso pensis ;, Jet: aesti= 0 deducidos los. gastos  necesa- 


Exposicion. La estimacion de que se trata en este párrafo', se ha de hacer 
Ece 2 


— 


y a a o nn: a Ona ON 
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deducidos los gastos necesarios ,tomo'se expresa.en él, y se ha dicho en estetítulo(x), 
TITULO ÓCTAVO. | 
DE USU ET HABITATIONE. 


Concuerda con el 33 lib. 3 Cód., y las leyes 20 y 21 tÉt. 31 Partid. 3. 


E* uso y la habitacion son dos especies dé servidumbres personales distintas 
del usufructo: pues aunque el uso se comprehende en el usufructo, y se 
constituye en los mismos términos , y extingue por las mismas causas : el uso se 
limita 4 lo preciso para la necesidad de aquél á quien se le dexa. “El uso y la 
habitacion tambien se diferencian : aquel ¡consiste en derecho ,. y esta en Hecho, 
y no se pierde por la capitis-diminucion, ni por el no uso , como se pierden el 
usufructo y el uso. El usuario , y el*que tiene la habitacion deben usar sin per- 
juicio de la propiedad , y en' los términos qué se dirá. 


Gajus lib.7 ad Edictum Provinciale. Concuerda con la ley 20 tít.31 Partid. 3. 


Lex 1. Vunc videndum.de. Ley L.. Ahora hemos de tratar. 
usu et habitatione. del uso y habitacion. 


Exrosicion. Uso desnudo se llama;el que está separado del usufructo , porque 
el que lo tiene carece del desfruto de todos los frutos , y solamente [percibe de 
ellos 'segun su necesidad : los Jurisconsultos usan de esta voz quando los actos ó 
las cosas carecén del complemento que podián tener: desnuda propiedad llaman 
á la que está separada del usufructo : tradicion desnuda la que carece de causa 
justa para la entrega; y promesa desnuda á la que no se corrobora con fianza. 
El uso se dice que es el derecho de usar de las cosas agenas salva la substan- 
cia de ellas: se constituye del mismo modo que el usufructo , por testamento, * 
pacto, 6'estipulacion: y se acaba por la muerte del usuario: si perece la cosa 
en que se tiene, padece mutación en su substancia : por el no uso, por: la 
consolidacion con la propiedad , por la confusion, y la absoluta mutacion de la 
forma de la cosa. g 


1 Constituitur etiam nu- r Tambien se constituye el 
dus usus, id est, sine fructu, uso solo, esto es, sin usufruc- 
qui et ipse tisdem modis to: el qual se suele constituir 
constitui solet, quibus et usus= de los mismos modos que el usu- 
fructus. Ns En SUE fructo: | | 

Exposicion. Uso desnudo se llama el que está separado del usufructo; pues 


“aunque este no se puede cohstituir sin aquel, el uso se constituye sin el usufruc- 
to (2), por los mismos modos que este se constituye , como dice este párrafo. 


Urpranos lib. 17 ad Sabinum. Concuerda con las leyes 20 y 21 ee. 31 Partid.3. 


Lex. :Cuicusus relictus : Ley II. Aquel a quien se le dexo 
est, uti potest , fruits non po- el uso, puede usar no usufructuar : y 
> (1) Exposicion al $. ley a de este tít. (2) L.14 6.1 de este tt. 


"E 
Ade 
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test: et de singulis videndum. se ha de tratar de cada cosa. 


Exrosicion. Sobre el conteuido de esta ley se ha dicho en la antecedente. 


A 


1. Domus usus relictus est, 1  Eluso de la casa se dexó 0 al 
-aut marito , aut mulieri. Si ma= marido ,ó 4 la muger. Si al marido, 
rito, potest illic habitare non + puede habitar en ella no solo él, 
solus , verum cum familia quo- sino tambien consu familia. Pero 
que súa. An et cum libertis, fuit se dudo si con sus libertos. Y Cel- 
quaestionis? Et Celsus scripsit, so escribió, que tambien con ellos: 
et eum recipere. Nam ita li- tambien puede recibir huesped: así 
bro octavo decimo Digestorum lo escribió en el libro diez y ocho 
scripstt. Quam sententiam et de los Digestos ; cuya sentencia 
Tubero probat. Sed an etiam aprueba Tuberon. Tambien me acuer- 
inquilinum recipere possit , apud do que trato Labeon en el libro 
Labeonem memini tractatum li.  Posteriorum , si podrá recibir inqui- 
bro Posteriorum: et ait Labeo, lino: y dice que el que por sí 
eum , quí ipse habitat , inquili- habita, puede recibir inquilino : y 
mum  posse recipere: item et tambien huéspedes, y 4 sus liber- 
bospites , et libertos suos. tos.  * 

Exposicion. La sentencia de Celso y Tuberon es mas conforme 4 razon y 
£ derecho, y se ha recibido comunmente ; pues aunque la servidumbre del uso 
es personalísima , al que se le dexa el de algúna casa , se entiende que se le per= 
mite habitar en ella con su muger , sus hijos y familia , pues de lo contrario le 
seria inútil esta servidumbre. Labeon fué tambien de sentir, que el que tiene el 


uso de alguna casa puede recibir en ella huéspedes , é inquilinos que paguen lo 
correspondiente á la habitacion que se les da. : X 


Pauus lib. Sad Vitellium. 
Lex IM... Et clientes... Ley IL Y á sus clientes. 


ExrosicioN. Sobre el contenido de esta ley se ha dicho en la exposicion an- 


tecedente. y ; 
ULpPIANOS lib. 17 ad Sabinum., 


Lex IV. Caeterim sine eo Ley IV. - Pero sin él no pueden 
ne hos quidem babitare posse. habitar estos. Mas Próculo nota en 
Proculus autem de inquilino no- quanto al inquilino, que no quiere 
tar, non belle inquilinim dici, que se entienda inquilino el que ha. 
qui cum eo habitet..Secundum. bita con. él, Segun estas Cosas, aun- 
haec, et si pensionem percipiat, que reciba pension , habitando junta 
dum ipse quoque inhabitat , non mente con él , no se le ha de prohí- 
'erit: el invidendum. Quid enim, bir. ¿Qué dirémos si se hubiese de- 
«sii tam. spatiosae domus usus sit xado el uso de una casa espaciosa á 


Ln y 
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relictus homini. mediocri y ut  un-hombre de mediana esfera , que 
portiuncula contentus sit* Sed. tenga lo suficiente con una parte de 
et cum bis, quos loco servo- ella? La habitará tambien con aque- 
run in operishabet, habita- llos que tiene en lugar de siervos para 
bit ; licet libert sint , vel servi el trabajo, aunque sean libres, Ó sier» 
alient. 9-1 vos agenos. 


Exposicion. En esta ley se continúa la especie de las antecedentes , sobré 
las personas que puede recibir en la casa el que tiene el uso de ella. 


1 “Mulieri. autem si usus 1 Mas si á la _muger se la 
relictus sit, posse eam et cum  dexó el uso, Quinto Mucio fué 
marito habitare. Quintus: Mu- el. primero que dixo que. podia 
cius primus admisit: ne ei ma-= habitarla con el marido ; porque 
trimonio carendum. foret , cum no se  privase de cohabitar con 
uti vult domo. Nam per con- él por usar de la casa. Por el con= 
trarium., quin usor cum marito . trario, no se ha dudado que la 
possit habitare, nec, fuit dubi-. muger pueda habitar con el mari- 
tatum. Quid ergo, si viduae le- do. ¿Que se dirá si se la legó á 
gatus sit? an, nupttis contrac. una viuda? Si acaso contraxese ma-= 
tis post constitutum usum mu=  trimonio despues de constituido el 
lier habitare cum marito pos- uso, ¿podrá habitar con el marido? 
sit? Et est verum, (ut et Pom- Y es cierto que puede habitar con 
ponius «libro: quinto, et Papi- el marido despues «de casada, como 
nianus libro nono decimo Quaes- * dice Pomponio al libro quinto, y 
tionum probat) posse eam cum. Papiniano al libro diez y nueve 
viro, et postea nubentem babi- de las Qiiestiones. Tambien dice 
tare. Hoc amplius Pomponius Pomponio, que puede habitar con 
ait, et .cum:socero habitaturam. el suegro. 


Exrosiciow. Continúa tratando de las personas que queen vivir con el usua- 
rie en la casa cuyo uso se le dexó. 


Pauros lib. y ad Sabinum. 


Lex V. Tranio, et socer cum Ley sa. Y por mejor decir, el 
nuru habitabit : utique cum vir suegro habitará con la nuera , esto es, 
ES estando con el marido. 


ExposIcIoN. Continúa la especie de las antecedentes. 
| UnpraNus lib. 17 ad Sabinum. 

+. VI. Non solum autem Ley: VI No. lena con el 
cum. mar 1£0 , sed. et. cum liberis, marido, sino tambien con- los -hi- 


del Digesto, 


libertisque habitare, et cum pa- 
rentibus poterit ; et ita Aristo 
notat apud Sabinum : et hoc us- 
que erit procedendum, ut eos- 
dem, quos masculi, recipere et 
mulieres possint. 


407 


jos y los libertos y «con los padres 
podrá habitar: y así lo nota Aris- 
to en Sabino; y tambien se ha 
de decir, que las mugeres pueden 
recibir 4 los mismos que los hom- 
bres. | | 


ExrosiciON. Continúa la especie de las antecedentes. 


| Pompox1us lib. 5 ad Sabinum. 


Lex VIL. Von aliter au- 
tem mulier hospitem recipere 
potest , quam si is sit, quí ho- 
nesté cum ea, quae usum habeat, 
habitaturus sit. 


Ley VII. La muger que tiene 
el uso , no puede recibir Otro 
huesped que á aquel que haya 
de habitar con ella honestamen- 
te. : 


ExrosicioN. La persona á quien se le dexa el uso de alguna casa puede ad- 


mitir huéspedes que habiten con ella (1): y en esta ley dice el Jurisconsulto que 
la muger solo puede recibir á aquellos cuya compañía no ofenda la estimacion 
de su honestidad : y es la razon, porque el Derecho nos obliga á vivir hones- 
tamente , de modo que en los casos que no es conforme á la honestidad de cos- 
tumbres que debemos observar , nos priva de lo lícito, como ya se ha dicho (2). 


ULpIANUS lib. 17 ad Sabinum. 


Lex VIIL Sed neque lo- Ley VIIL.  Nilas pueden arren- 
cabunt seorsim , neque concedent dar separadamente, ni vender el USO, 
habitationem sine se, nec ven- ni conceder la habitacion sin yiyir 
dent usum. ellos. | a 


Exposicion. Ya se ha dicho (3) sobre el contenido de 'esta ley : y se aña- 
de, que si el usuario no necesita toda la habitacion de la casa, cuyo uso se le 
dexó , puede alquilar el sobrante si el testador no expresa lo contrario , pues en 
ello no perjudica al propietario , y este debe permitirlo (4). 


1 Si el uso de las casas se legase 
á la muger con esta condicion , si se 


1 Sed sí usus aedium mu- 
lieri legatus sit ea conditione, 


si a viro divertisset , remitten- 
dam ei conditionem, et cum. vl- 
ro habitaturam ; quod et Pom- 


divorciase de su marido , se le ha de 
perdonar la condicion, y la de habitar. 
con su marido : lo qual aprueba Pom. 


ponius libro quinto probat. ponio al libro quinto. 


Exposicion. Se repele la condicion que se expresa en este párrafo, Porque las 


(1) L.2$. 1 de este tít. (2) Exposicion al $. 1 L.10 tft. 1 lib.1 Dip. 
sítulo. (4) Quod sibi non nocet , et alteri prodest, quisque tenetur Ed en (3) L.2 5.1 de este 
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NN ' . 
que son contra las leyes, Ó las buenas costumbres se tienen por no escritas 


en las últimas voluntades (1). 


Paurus lib. 3 ad Sabinum. 


Lex IX.  Caeterarum quo- 
que rerum usu legato , dicendum 
est usorem cum viro ¿in pro- 


miscuo usu eas res habere posse. 


Ley IX. Si se legase el uso de 


las demas cosas , se ha de decir que 


la muger puede tener el uso de ellas 
juntamente con el marido. 


Exposicion. Hasta esta ley se ha tratado del uso respectivo á las casas: en 
esta se habla del de las demas cosas, y dice que el que se dexa á la muger 
es promiscuo , esto.es ; el marido puede usar-en nombre de la muger, en vir- 
tud de la potestad marital, y sociedad universal que resulta del matrimonio, 


ULPIANOS lib. 17 ad Sabinum. 


Lex X. Si habitatio lege= 
tur, an perinde sit, atque st: 


usus', quacritur? et effectu qui- 
dem. idem pene esse legatum 
usus et habitationis , et Papi- 
nianus consensit libro octavo de- 
cimo Quaestionum. Denique do- 
nare non poterit : sed eas- perso- 


nas recipiet , quas et usuarius: 


Ley X. Se pregunta si legada la 
habitacion , es lo mismo que si se le- 


gase el uso: y en quanto al efecto, 


quasi es lo propio el legado del uso 


que-el de la habitacion : así lo. siente 


- Papiniano al libro diez y ocho de las 


Qúestiones. Finalmente no podrá do- 
narla ; pero podrá recibir las mismas 
personas que el que tiene el uso: ni 


ad heredem tamen nec 1psa 
transit: nec non utendo amitti- 
tur, nec capitis diminutione. 


tampoco pasa al heredero : ni se piers 
de por el no uso, ni por la capitis- 


diminúcion.. 


_ —ExrposicioN. En las leyes antecedentes se ha tratado del uso de la habita- 
cion : en esta se habla del legado de la habitacion. Ya se ha dicho que el uso 
consiste en derecho : que se acaba y se constituye por las mismas causas y mo- 
dos que el usufructo; y que la habitacion consiste en hecho , y no perece por 
las mismas causas que el uso , por lo qual se tiene por una tercera especie de 
servidumbre , distinta de las del usufructo y uso ; pero casi semejante á estas 
en quanto á los efectos , pues aquel 4 quien se le dexa la habitacion , percibe 
la misma utilidad que aquellos que tienen el uso , ó el usufructo ; lo qual dió mo- 
tivo 4 los antiguos Jurisconsultos para dudar si la habitacion constituía la ter- 
cera especie de servidumbre que se ha expresado, y si legada la habitacion 
se entendía legada la casa, porque algunos entendían que la palabra habitacion. 
comprehendia la propiedad de la casa. El Emperador Justiniano determinó so- 
bre estas dudas , declarando en su nueva constitucion (2), quela habitacion, el 
Uso , y el usufructó eran servidumbres distintas : que aquel á quien se le dexa- 
se la habitacion , la podia alquilar á otro; y últimamente que legada la babita- 
CiOn, no se entendia legada la propiedad, á no ser que el legatario justificase 
que la Voluntad del testador fué dexarle el dominio de la casa, 


() Loxa 1407 1ib.28 Dig. (2) Lóiz 1.33 lib.5 Cód. 


11: adel Digesto: 


Sedes Kpñois< sit relicka, 


an ususo site, videndum *.et. Pás 


pianus:libro' septimo, Responso= 
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1. -Pero si se dexase: la: estilidad 


de'la habitacion; ¿+ se-ha de ver: si se 


dexo el:úso : y Papiniano al libro sép- 


irum ais us essel, non etíami timo de:sus- Respuestas dice, que: se 
fructun pelsetuo 29 9h ¿9 sidexo el: 'USO., Y-nO- el fabio 


 USdlon La' “palabra griega Xpñrss corresponde 4 la latina Frio Los Ex- 
positores'de este: párrafo'no «están «conformes en si este: legado se limita al uso 
de la cosa , Óes extensivo á. la, percepcion de: todos los frutos : segun la. ley. del * 
Dig esto. (1) "solo se debe el uso: por lo qual si el. testador no expresó su volun- 
Ad mas 'claramente”, se ha de* entender que no quiso dexar el usufructó ; segun 


expresa ¡el ¡Jurisconsulto. DapiqnOs isa en: caso de: duda se pesan á. favor 


del heredero ¡l 2 ei siii 
a Sed si relictus* sit 111 
domus —ususfructus 


causa: =utrum babitationem so- 
Tam, an vero et usumfructum 


piba, videndum? Et Priscus; 


“habitand; 4 


2 “Pero si se le det sufi 
to de la casa para habitarla, se ha 
de ver si acaso “tendrá sola: la habi- 
tación , 6 “tambien el “us usufruc- 

-Prisco. y Neracio jazgan que 


er Neératitis putant ,*sólam ha o sol se” “legó sa Ei habitacion : : lo 


bitationem legatam 5 quod est qual es cierto. Pero" si” dixese 
verum ¡ Plano, sidixisset testa... el. testador>,., : Que» el... 1801 para 
tor , usum babitandi causa : -nón —habitarla, , HO dudaremos Es val- 


: dubitareidus, quin valeret, drá... 


e 4% 199 nad 

ExPosIcIoN. Se ha de tener presente que la causa, final Jimita. ds legados al 
fin á que se dirigen: por esto en el:primero que, se propone, en; este párrafo, 
solo se entiende legada la habitación + porque, la voluntad; ¡del, testador. se dirige 
4 este fin: si se lega el. uso de la casa para que el legatario la habite, tambien 
se entiende que se lega la habitacion ; porque , como se ha dicho , el legado del 
uso de la casa , y el de la habitacion , en quanto al efecto, en nada se diferen- 


cian; y la voluntad del testador fué legar. la: habitacion. 


+ 


23 UÚtrum autem. unius anni | 


ren 


sit habitatio , an usque ad vi-. 
tam, 
| habitó at; lonem competere 


bar libro octavo decimo Diges- 
torum.. 


apud veteres - quaesitum. 

est? Et Rusilius ,, “donec vival, 

dit, 

quam sententiam. et Celsus pró- 33 | 

4,60, el libro diez y. ocho. de, los Di- 
gestos. 


ES -Dudaban. 2 antiguos si 
la “habitacion. | se. entendia -sola- 
mente. por un año , O por. toda 
la «vida, X. Rutilio | dice , que la 


. habitacion. compete durante «la vi- 
da; cuya, sentencia aprueba. Celso 


SIN 


pe: O 
350 € iras 


EN El Jané es 14; habitación: no se. Fimnitls a Abtaer Año Y se ex- 
rt á toda. la. vida del legatario., porque:la «habitacion es: servidumbre per- 
sonal, y estas servidumbres por su naturaleza _son vitalicias (3),  * 


A AN A Pi e 0 it 


a ——b+ 


(1) Lori Sd vt velibiaó Dig: + (2) Lg] tx lib 030 DIZS 13) Lo5 8 3 He 4 de este lib, 
Fff 
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4 .S2 usus fundio sit velic- : 4 .Si se dexo el uso del fun- 
tus , Minus utique esse, quam: :do';, ninguno «duda que es. mu- 
. fructum., longeque, nemo: dubi=, «cho «menos: que el de los fru- 
tat. ¡Sed:, quid in ea causa sit, tos. Pero se: ha de ver qual 
videndun? Et Labeoait. ha=»..es la causa de esto: y .dice La- 
bitare eum in fundo posse,do-  beon., que él ¡puede habitar en 
minúmgque prohibiturum ¿llo ve-...€l.. fundo, .y prohibir al - señor 
“mire: sed colonum non prohibi-- que venga á él; pero que no 
turum , nec familiam , “scilicet lo prohibirá. al colono, ni á la 
eam , quae agri colendi causa» familia que está en él para cul- 
illic sit: caeterum si urbanam  tivarlo. Mas si envia á el la: fa. 
familiam ¿llo mittat , qua ratio-  milia ¿urbana , que se lo  pue- 
ne ipse probibetur , et familiam . de. prohibir ¡por la misma  ra- 
Prohibendam ejusdem rationis om. Tambien dice Labeon, que 
est. Idem Labeo ait , et cella él solo ha. de usar de la bode- 
vinaria, et olearia eum solum.. ga, y' del almacen de aceyte, 
usurum: dominum mero invito y no el: señor, á no permitírselo 
€0 19h USUTUM: E oi 29 ¡e $ 

ExPOSICION. Lo 'qúe refiere Labeon , que: el usuario puede impedir la entra- 
da al señor del fundo ,, y la ha de permitir. 4.su familia, ó colono, se ha de 
entender" si lo cultiva por medio de estos, como expresa el mismo párrafo; pe- 
ro.si lo hiciese por sí, ó le precisase entrar en él para este fin, no se lo po-= 
drá impedir el usuario segun se dirá despues (1). Tambien puede prohibir el . 
usuario la entrada- enel fundo á la familia urbana del señor, porque no lo cul- 
- tiva por medio de esta, sino por la rústica ; lo mismo se dice respecto las ofi- 
cinás donde se guardan los frutos , porque el señor ni su familia no necesita en- 
trar en ellas, sí no tuviese frutos propios de. que cuidar. Esa 


Gajus lib,2 de Rerúm quotidianaruin , sive aureorum. 


Lex XL Inque eo fundo. Léy XL En aquel fundo le 
bactenus ei morari licet: ut ne- es lícito habitar, de "modo que 
que domino fundi molestus'sit:"' no” le sea molesto al señor de 
neque his, per quos ópera rús- él, ni de impedimento á los que 
tica fiunt, impedimento sit: nec” lo cultivan: mi puede vender, ar- 
vulli 'alij jus, quod habet aut rendar, ó conceder graciosamente 
wendere , aut locare, aut gratis 4 algun otro el derecho que tiene 
eoncedere potes 0.00 emél” | Eno 


ExrosicioN. Sobre el contenido de la parte primera de esta ley se ha dicho 


en la exposicion: :antecedente';:sobre :las facultades de donar , vender ó arrendar 


Ñ 


el derecho. del uso, tambieri se ha expresado en las antecedentes (2). 


; £). L, 15 $.1 de este título... (2) L.2:$.1 y la 8 de este tÍtulo... 


t 
41% 


del Digesto: - 


qu 

sib 292 ¡¿ULpIaxous lib, 17 ad Sabinym.. AGE E 
NN ió ¿E dE 4. o DIBAELA Gh, ALTA 
Lex "XIL " Plenum autem “Ley XII. Si' se le dexg el 


usum debet habere , si et villae, > pleno “uso de la casa de ca inipo: 
et práetorij el relictus est. Ve= "debe tener el de la' habitación, 
mire plane proprietarium ad * y “el «de las “oficinas' para' guar 


Fructus percipiendos magis di=** 
cendum est: et” per! tempora" 


fructuum  colligendorum  etiam 
habitare illic posse, admitren- 
dum est. A | 


¡ EL + Í > A E P A ¿e E e Mi 
ExrosicioN. El usuario á quien se le.dexó el pleno uso de la casa de 


dar los frutos ; pero tambien pue: 
de venir 4 ella “el propietario 


para percibir los frutos, y habitar2 


la “por el' tiempo de su: recolée> 
cion. POS + NN 


y! 1 y y 


Laa. : a 
po , no solo puede usar de las oficinas pertenecientes á la recolección de q5s 


frutos respectivos á su,uso , sino tambien de las 
bitar; peró.no le ha de impedir al señor que 
recoleccion, de los frutos , y quando tenga necesidad para el cultivo de la hos 


redad. 
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deambuland: quoque , et gestan- 
di: jus babebifal Sabinus; et 
Cassius, et lignis:ad' ustm quo- 
tidianum , et horto, et -pomis, 
et oleribus, et floribus, et aqua 
usurum non usque ad. compen— 


dium ; sed ad usum Scilicet:, non 


usque ad abusum. Ídem Nerva, 
et addiicit =stramentis etiam 
usurum:; sed. neque foliis, neque 


oleo , neque'frumento , neque 
frugibus usurum ; sed Sabinus, 


et Cassins , et, ¡Labeo ,. et. Pro- 
culus boci amplius , 'etidm: ex 
bis, quae in fundo “nascuntur, 
quod ad victum sibi, suisque suf- 


ficiat, sumpturum , et ex bis 


quae Nerva  negavit. fuven. 
tius, etiam cum convivis, et 


hospitibus posse ut;: QuAé. séfim, 


tentía mihi vera Videtur : aliquo 
enim. largius cum usuario agen- 


7 y y 3 math ps 19: 0 sosa 5 “m3 
1  Praeter. habitationem,:....1 . Ademas de la. habitacion ¡que 


quam babet , cui usus datus est, . 


Javendio Añade , que tambieh, pu 


; que estan, destinadas para; ha- 
viva en ellas en el tiempo de. la 


1h 91513 


Y 
tiene aquel á quien se concedió el 
USO , tendrá derecho para pasearse 
“y divértirse. * Sabiño* y 'Cásio ?son 
“de sentir que puede usar. de la Téña 
para el uso' cotidiano, “del + huerto, 


> fbutas ; hortalizas”,* Bores" y - agua 


no para vender, «y “percibir inte 
res, sino “para el uso preciso , “sin 

abusar. Lo. mismo dice :Nerva? y 
“añade ; que” tambien: ha” de usar 
de llas camas de heno para trabar 
jadores-, pero no de las hojas , acey- 

te y trigo, ni de las frutas. Peró 
Sabino , Casio, Labeon y Próculo 
añaden, que. ha; de: «tomar» lo: qué 
“necesite para su tiso y 'el de su: fas 
milia de lo.que nace en, el fundo ,;y 

«de» aquellas cosas: que: negó Nerva, 
Ut 

de usar para los convites , y sus 

huéspedes ¿seuya' sentencia me spa- 
rece mas verdadera, porque se ha 

«de. permitir alguna extension mas 


Eff 2 
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dum est ,-pro dignitate* ejus, 
cui nelictus est usus Sed ubetur 


is (ut puto) dumtaxat in villa. 
«UN , DF ECBJ Si 11) 
Pomis autem,; et. olepibus., et 


Joribus ,..et, lignis ,, videndum, 
utrum eodem, loco . utatur .dum- 
taxat, an etigm in. oppidum, el 


deferri .possint ; sed. melius est. 


accipere, et im oppidun, ei, de- 
ferenda: neque enim grave onus 
est horum, si abundent in fun- 


yo, juzgo). Mas se ha de ver 
podrá yusar,. en .aquel lugar, de las 
- frutas , hortaliza, flores. y leña, ó 


Libro VII Título VIH 


“al que tiene 'el uso, segun la dig- 
¡nidad de. él ; pero::este yusará sola. 
"ente en. la casa de campo 


(segun 
si solo 


ui 


, 


sl tambien las podrá, llevar al lugar 


¿Je, su residencia. Y mas bien se ha 
de, decir. que, las puede . lleva, 
porque esto no es” mucho gra- 
vámen, si el predio es abundan. 


do. e 289. 8) | ve: 
00 ExposrcióN. 'Al'qué tiene el uso de algún fundo ho'solo se lé permite habi- 


tar en él , sioo"támbien pasearse , recrearse , tomar flores , hortaliza ; leña, y de 
todo lo qué produzca”, cón tal que 'no-exceda de:lo'netesario para sí uso , Por= 
que así como al usufructuario le corresponde la percepcion de todos los “frutog 
- y emolumentos que produce el fundo , tambien le corresponden al usuario , con 
la' distinción de que este“sólo puede “percibir lo necesario pará sú'uso, 
403% 92 E : 


Concuerda con La ley 21 HÍ4, 31 Partid. Ze 


ucs2 Sed et si.pecoris el usus 


relictus est , puta gregis ovilis, 
ad stercorandum . usurum dum- 
taxat , Labeo ait : sed .neque la- 


na, neque, agnis., neque lacte. 
usurum :baec enim. magis «in 


fructu ¡e s$á: boc amplius, etiam 
modico. lacte: usurum. puto:y ne- 


, 2 «Mas si'se le dexó el uso 
de: un rebaño ,. v. g. de ovejas, dice 


Labeon , que solo ha de usar para 


estercolar ; pero que no puede usar ' 
ni de las crias, ni de la leche, 


Porque esto. pertenece al fruto ; pe» 


ro. juzgo que puede usar “de algun 
poco de leche, porque las vyolun- 


tades de los. difuntos. no. se han 
de interpretar con tanta limita> 
cion. 


que enim, tam. stricte interpre- 
tandae sunt voluntates, defunc- 


L 


E AA AN 


"Exposicion. El uso de los ganados, V. g. el de una manada de ovejas, sé 
limita (:Á estercolar:con :ellos:las heredades , y percibir leche para el' gasto dia» 
rio , porque; la lana y las crias pertenecen al usufructuario (1). Segun la ley, de 
Partida concordante puede tambien tomar el que tiene el uso, el queso, la la- 
ña: y los cabritos Ó corderos “que necesite para su uso y: consumo diario y el 
de, su familia; pero, no para vender ni regalar : y esta ampliaciones mas con=' 
forme á derecho, y á la práctica de percibir el usuario de los frutos de los' 


Predios y heredades todo lo necesario para su consumo. 


203 Sed si. bouno;:armenti 32 Si. se dexó el. uso de la 


uu 


Sn (1) 08. 4 tó 5 lib. 2 Institut 


mr 


¿ié «del Digesto. ici. : 413. 


usus relinquatur , omnem.usum manada: de: bueyes ,* tendrá téh 
habebit et ad arandum, et ad uso para arar, y para las de 
caetera, ad quae «boves aptí. mas cosas para que pueden :ser=, 
sunt 00-19: DIHOPBDE OVIDIAVIC Y AA 

Exposicion. El que tiene el uso de alguna manada de ganado vacuno pue- 


de usar de sus reses para arar, y para los demas ministerios que sirven: esta' 
esta especie de animales. La palabra armentum unos: dicen que toma su denomi-, 


nacion de aramentum , y ¿otros que de armamentum , porque los animales com- 


prehendidos baxo de esta “palabra sirven para el arado , y para las armas." 
Quando se dice armentum se entiende'la manada de ganado mayor , que son las. 
yeguadas, y vacadas.: La palabra: grex comprehende los ganados mayores y los 
menores ; pero los Jurisconsultos regularmente usan de ella para significar el gas 
nado menor, v. g. las Cabras , los puercos , y las ovejas. La palabra pecus com 
prehende todas las especies: de animales mayores. y menores , que pastan en los 
campos en manadas ó rebaños. Los jumentos propiamente no se comprehen- 
den en las especies expresadas (1);' pero si se legase su uso , el usuario se ha 
de servir de ellos para la carga y los demas trabajos á que regularmente se les 
destina. A A : MOS 


4 Equitij quoque legato 4  Sise legase el uso de alguna 
usu videndúm , ne “et domare manada de caballos , se ha de ver sí 
possit , et ad vebendum sub ju- podrá “domarlos, y usar de ell 
go uti: et sí forté auriga fuit, para afar: y si acasó era cochero 
cui usus equorum relictus est, á quien se dexo el uso de los caba- 
non puto eum Circensibus bis” llos, juzgo que no usará de ellos para 
usurum; quia quasi locare eos los juegos circenses , porque esto es 
videtur ; sed, si testator sciens Como alquilarlos. Pero si el “testador 
eum hujus esse instituti, et vi- se los dexó sabiendo que 'este era sul 
tae, reliquit, videtur etiam de instituto y vida , parece que tambien 
hoc usu semsisse. E: quiso que usase en esta e EN 
TITAN CIIU DD-. ORD $US id 

Exposicion. El legado se ha de entender que.se..dexa al legatario .de, moda 
| l 4.quien se le legó el uso de un ca- 
ballo , lo puede domar , y usar de él para los ministerios que regularmente?sé 


Mos, Ó de alguna otra cosa, acostumbraba alquilarlos , Y el testador'no lo ¡gno- 
ró , se dice, que puede: servirse de ellos para su propio uso ,*y que tambieniloS 
puede alquilar , segun acostumbraba, porque.se presume que esta fué la voluns 
tad del testador , como expresa el mismo párrafo. > | 


Ss Si usus ministerig, ali= 305 Si se legó 4 alguno el siervó 
cui fuerit. relictus, ad. suum . de algun ministerio , respecto del que 
ministerium utetur , eb ad. exerza, se servirá de él. para su, uso, 
liberorum , conjugísque : (neque) el de su muger., € hijos 5 y nO parece 


0) L.89 Diz. de Verborum significatione. 
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videbitur. alij , concessissesy se 
simul cum ipsis utatur y quam- 
quam si filiofamilias:; usus 
servi sit relictus , vel ser- 
vO patri, dominóve adquisi- 
tus ,. 1psius.. dumtaxat. usum 


exigat , non etiam eorum,' qui 


sunt in polestate. “Operas 'autem 
servi usuarij non locabit. , neque 
alijutendo conceder : et ¡ta La- 
beo. Quemadmodum- enim. con- 
cedere alij operas potertt , cum 
ipse uti debeat? Idem tamen 


Labeo putas, si fundum.condu- : 
xerit quis , usuartum servum 


posse ¿bi operariz quid enim in- 


terest , 2n qua re opera ejus uta. 


tur? quare, et si lanam. condu- 
xerit  usuarius expediendam, 
poterit etiam per usuarias an- 
cillas opus perficere : idémque, 
si vestimenta texenda redeme- 
rit , vel. insulam , vel navem fa- 
bricandam,, Poterit ad  haec 
operis uti E Nec, .offen- 
detur illa Sabini sententia , an 
cillae usu dato, ad at 
eam' non ' “mitti, nec ex ope 
vis. mercedem capi, sed. sibi 
lanam. facere jure cogere! 'si- 
bi enim facere videtur , quí 
non operas ejus locavit., sed 
opus , quod * conduxit , -expe- 


dit. Idem et Octavenus ¿ue 


y T 
: TEA: fe 


dato: 


| 


Libro ViL Título VIII 


que:se concedió 4: otro, si juntamente 
usa con: ellos : aunque:si al hijo de fa= 
milias ,'ó al siervo se le dexa el uso 
del ¡siervo adquirido por el padre, ú 
por el señor, solo este tendra el. uso 
de él, y no los demas que estan en su 
potestad. Mas'no-arrendará las obras 
del siervo de quién tiene el uso, ni lo 
dará 4 otro para que use de él ; 5 y así 
lo dice Labeon. ¿De que modo diz 
conceder á otro las obras, debiendo 
él usar? Tambien juzga el mismo La-= 
beon , que sí alguno arrendase el fun- 


do. .el siervo, en quien tiene el uso 


podrá trabajar en él; porque: ¿ que 
importa que,use de su trabajo-en esta, 
Ó en aquella cosa ? Por lo qual si el 
que tiene el uso tomase lana para be- 
neficiarla por cierto precio, podrá 
tambien hacer esta obra por las sier- 
vas de quienes tiene el uso. Y si por 


“determinado precio tomase para texer 


alguna tela , Ó fabricar alguna casa, Ó 
nave, ADE podrá usar de las obras 
del siervo cuyo uso tiene: sin que se 
oponga la sentencia de Sabino , que 


expresa, que sl se concede el uso de 
“una sierva, no 'se ha de enviar al fa- 


bricante de lanas para percibir salario 


por su trabajo; pero que puede preci= | 


sarla 4 beneficiar la lana para él; por, 
que parece que hace para sí el que no 
arrendo su trabajo, y la 'ocupa en lá 


Obra que arrendo, Lo mismo pe Oc- 


EXPOSICION. Así como se ha dichó 0) que aquel 4 quien se le dexa la a 
tación de alguna? casa , puede vivir en ella con su muger , sus hijos"y su fami= 
lia <del mismo «modo se puede usar para las mismas personas , del siervo cuyo 


Dd > e 


/ 


(1) L.2 $.1 de este título. 


del Digesto. 415 


uso se dexa:, segun el ministerio que exerza , como se expresa en este párrafo. 
Si se le dexa al hijo de familias , ó al siervo el uso de algun siervo, el padre y 
el señor, en cuya potestad estan , podran usar, de él , porque esta especie de 
servidumbre inmediatamente pasa al señor , Ó gal padre de familias (4): de mo- 
do que el señor y el padre pueden usar del siervo , respecto á ellos y, al hijo 
ó al siervo á quien se le legó; pero: no se comunicará el uso á los demas hi- 
jos que el padre tiene en su potestad , ni á la demas familia , porque el padre 
y el señor adquirieron el uso por contemplacion del hijo, y del siervo á quien 
se le legó (2). El que tiene el uso del siervo, podrá usar de él segun se ex- 
presa en este párrafo, pórque se entiende que usa para las cosas pertenecien- 


tes á, él...) | | 
Gajus lib.7 ad Edictum Provinciale. 


Lex XIII. Sed et ¿psi ser- Ley XUL Tambien agrada á 
wo , ancillaeve pro.opera mer- . Labeon, que se puede estipular con 
cedem imponi posse , Labeoni el siervo,ó la sierva cierta cantidad 
placet. por razon de su trabajo. 


ExposicioN. Aunque se ha dicho (3) que el que tiene el usufructo de un 
siervo no puede arrendarle al mismo siervo sus propias obras; el que tiene el 
uso puede percibir del siervo cierta suma Ó cantidad , por razon de sus propias 
obras , como el Jurisconsulto expresa en esta ley , porque es cosa muy distin- 
ta arrendarle al siervo sus propias obras, ó percibir de él cierta cantidad por 
zazon de ellas, > : 

_Unpranus lib. 17 ad Sabinum. 


Lex “XIV. Per  servum 


usuarium. si stipuler , vel per 


traditionem accipiam: an ad- 


quiram , quaeritur , si ex re 


mea, vel ex operis ejust et si. 
quidem ex operis ejus , non va= 


lebit : quoniam nec locare ope- 
ras ejus possumus : sed. si ex re 


mea, dicimus servum usuarium. 
stipulantem , vel per traditio- 
mem accipientem , mibi adqui= 


rere , cum hac opera  ejus 
utar. ME | 


Ley XIV. Si el siervo en quien 
tengo el uso , percibe alguna cosa por 
estipulacion, d por entrega : respecto 
de lo que es mio, Ó sus obras ,'se pre=. 
gunta si acaso lo adquiriré ? Y cier- 
tamente no valdrá si fué respecto de 
sus Obras , porque tampoco podemos. 
arrendarlas; pero si respecto de lo 
que es mio, decimos que adquiere 
pára mí el siervo cuyo uso tengó , que 
estipula , Ó que recibe por entrega, 
porque puedo usar de él para esta 
Obra. | 


ye 


e. my 


= 33 ” 


=( La +ít. 2 lib. 29 Dis. (2 Lx tít. 33 lib. 3 Cód. DS 199 
prat (4) 2. 126.5 deseste ad pta | 3 (3) 4 $. 5 +. 1 de este 
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del siervo, y que nose entiende.que arrienda sus obras, el usuario“que le hace 
trabajar en la construccion de la casa que tomó por asiento. LAB Y 


10 Ususfructus, an fructus 


legetur, mibil interest: nam 
fructui.,-:eb. usus  inest : usul 
fructus" deest + et fructus qui- 


dem sine usu esse. non. potest: 


usus sine fructu potest. Den- 
que si tibi fructus deducto usus 
legátus:sit : inutile- esse legatum, 
Pomponius libro quinto ad: Sa= 
binum  scnibit : et si forte usu- 
fructu legato fructus adimatur, 
totum videri ademptum. scribit. 
Sed si fructus-sine usu, videri 


constitutum, qui' et: ab initio 
constitu potest; sed si, fructu 


legato , usus adimatur , Áristo 
scribit , nullam esse ademptio- 


pem;quae sententia:benignior est. 


1 Nada importa que sé legue el 
usufructo , 0 el fruto; porque en el 
fruto se comprehende el' uso, y en 


este no se comprehende el fruto. Y 
el fruto. ciertamente no puede estar 


sin el uso, y el uso puede estar sin 


nio al libro quinto'a Sabino, que ez 
inutil el legado: y tambien dice, que 


“si se legase el usufructo, y se qui- 
_tase el fruto, parece que se quitó to- 


do: pero si el fruto sin el uso , pare- 
ce constituido , porque se puede cons- 
tituir desde el principio. Mas si se legó 
el usufructo, y se quitó el uso, escribe 


-Ariísto, que nose quita cosa alguna: 
la qual sentencia es la mas benigna. 


-ExposicioN. En el usufructo se comprehende el uso , esto es , el uso nece- 


sario para'la percepcion de los frutos: en estos términos,se dice que no pue- . 
de. subsistir sin, el uso , que es inútil, y que «el derecho de usar y disfrutar que 
- tiene el usufructuario , es una sola servidumbre. Quando se.dice que el uso pue- - 
de subsistir sin el usufructo , se habla del uso que constituye servidumbre dis- 
tinta dela del ¡usufructo , que'es el derecho-de percibir de los frutos del fun- 
do, Ó usar del predio ageno segun la necesidad y. consumo del usuario.. Si al 
. que se lé dexa el «usufructo , se le priva de la percepcion de los frutos, se di- 
ce que se le priva del legado, porque el usufructo es el derecho de usar y per- 
cibir..los. frutos del. predio ageno ,. y es lo mismo privar al usufructuario de la 
percepcion de los frutos , que, privarlo del usufructo, Pero si el usufructo se 
dexó: separado del uso , aunque se quite el usufructo , quedará el uso al usua- 
Tio 5 al:<contrario, sisse quitasel uso, quedará el usufructo ., segun la sentencia 
de Aristo, porque como son dos distintas servidumbres , que se constituyen y 
subsisten la una sin la otra, tambien se pueden quitar , revocar y perder sepa- 


radamente. 43 


e Usu legato, “si eidem 2 Legado el uso, si al mismo se 
fructús legetur , Pomponius .aie . le legase. el fruto, «dice. Pomponio, 
confundi :eum cum “usu.” Idem: “que se confunde con el uso : tambien 
dle eb dt ci pi Lct. di que sá ete legó el uso, yá 
legetur, concurrere nos in usu, mí el fruto, concurrimos nosotros en 
me solum nó habit” eL 050, y que yo solo tendré el fruto. 


EXPOSICION. Así como se dice que si el que tiene el usufructo de un fundo 


del Digesto. * 4ry 

adquiere la propiedad de él, por esta consolidacion se extingue y 'ataba el usu- 
fructo (1); dice tambien el Jurisconsulto que se acaba el uso, si al que lo tie- 
ne se le lega el usufructo , porque en esta servidumbre se comprehende el uso 
y se confunde , del mismo modo que la menor obligacion se confunde y se ex- 
tingue por la adquisicion de otra mayor (2). Quando. á- uno se le lega el. usu- 
fructo , y á otro el uso del mismo fundo , los dos concurren en el uso, y el uno 
solo tiene el usufructo , esto es, concurren en el uso necesario para la percep- 
cion de los frutos que cada uno debe percibir; pero el.uso que constituye ser- 


vidumbre distinta de la del usufructo , solo está en el usuario. 


3. Poterit. autem.- apud 


alium esse usus ; apud alium 


fructus sine usu, apud  alium 
proprietas : veluti sí, qui habet 
fundum , legaverit Litio usum: 
mox heres ejus tib1 fructum lega» 
werit, vel alio modo constituerte. 


3 Tambien. podrá tener uno 
el uso , Otro el fruto sin el uso, y 
otro la propiedad: vw. g. si el que 
tiene el fundo tlegase á Ticio el 
uso , despues su heredero te le. 
gase, O dexase de otro modo el 
fruto. y 


Exposicion. La propiedad , el usufructo y el uso son tres cosas distintas, 
y pueden subsistir separadamente en tres personas , como expresa el Juriscon- 


sulto en este párrafo. 


Lex XV. Fundi usu legato, 


licebit usuario et ex penu, quod 


in annum dumtaxat. sufficiat, 
capere : licet mediocris praedij 
eo modo fructus  consumantur; 
quia et domo, et servo ita utere- 
tur , ut nibil alij fructuum no- 
mine superesset. 


PauLus lib. ¿ ad Sabinum. 


Ley XV. Legado el usufructo 


del fundo, le será lícito al que tiene 


el uso percibir de los frutos lo que 


«necesite para elaño , aunque por:esto 


se consuman los del predio mediano; 
porque tambien puede usar de la casa 


y del siervo, aunque nada quede de 


los frutos. 


Exposicion. La servidumbre del usufructo es mas extensa que la del uso, 


porque-el usufructuario percibe todos los frutos, y el usuario solos los qne ne- 
cesita para, su consumo; pero el usuario se provee primero de los frutos que ne- 
cesita , y los que sobran corresponden al usufructuario ; de modo que si el usua- 
rio necesita de todos los frutos, el usufructuario no percibirá cosa alguna. 


1 Sicutis, cui. usus funde. 


legatus est , quo minus dominus 
“agri colendi causa ibi versetur, 
probibere non potest: altoquin 
et frui dominum probibebit : ita 
nec heres quidquam. facere de- 
bet., quo minus ¿s, cui usus le- 
gatus est , utatur , ut bonus 


(1) L.27 tft. 4 de este libro. (2) L.5o tót.x lib. 40 Diz, 


1 Así como aquel á quien se le- 
gó el uso del fundo, no puede prohi- 
bir que el señor de él entre en él á 
cultivarlo (porque de otra suerte le 
prohibiria el usufructuar ) : del mismo 


modo no puede hacer cosa alguna el 


heredero que impida usar de él como. 
buen padre de familias á aquel 


Ggg 
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á quien se legó el: uso. 


418 
paterfamilias uti  debet. 


Exposicion. Así como se ha dicho que el propietario y el usufructuario 
no se deben impedir ni perjudicar en el derecho que á cada uno corresponde: 
del mismo modo se dice que el heredero no puede impedir al que tiene el uso 
del fundo que use de él como debe , pues aunque el señor del fundo puede exe- 
cutar en él lo que le parezca, esto se entiende quando tiene el pleno dominio; 
pero si otra persona tiene en el fundo algun derecho, no puede hacer cosa que 
le perjudique. 

Pomronius lib. 5 ad Sabinum. 


Lex XVL Si ¿ta legatus Ley XVI Si el uso del fun- 


esset usus fundi , ut instructus 
esset: earum rerum, quae in 
instrumento fundi essent , per- 
inde ad legatarium usus perti- 


do se legase con los instrumen- 
tos que sirven” para su  culti- 
vo , tambien pertenece al legata- 
rio el uso de ellos, como si espe- . 


net, ac si nominatim el earum 
rerum usus legatus fuisset. 


cialmente se le hubiese legado su 
uso. 


ExposicioN. Así como se ha dicho (1) que al que se lega el usufructo de 
algun fundo se entiende que tambien se le lega el uso de todo lo perteneciente 
á la recoleccion de los frutos, y á la custodia de ellos, que el señor tenia en 
el mismo fundo para este fin :.se dice tambien en este párrafo , que aquel á quien 
«se le dexa el uso de un fundo con los instrumentos , Ó. pertrechos de labor que 


hay en él, puede usar de ellos del mismo modo que si expresamente se le hu- 


biese legado el uso de cada cosa. 


1  Dominus  proprietatis, 
etiam invito usufructuario , vel 
usuario , fundum , vel  aedes, 
per saltuarium , vel insularium 
custodire potest : interest entm 
ejus fines praedij tueri: eaque 
omnia dicenda sunt , quolibet 
modo  constitutus  ususfructus, 
vel usus fuerit. 


YX 


1 El señor de la propiedad, . 
aunque sea contra la voluntad del 
que tiene el usufructo , 0 el uso, pue- 
de guardar-el fundo, 0 la casa por el 
Guarda del monte, 0 de las casas, 
porque le importa la custodia de ellos: 
y lo mismo se ha de decir de qual- 
quier modo que se haya constituido 
el usufructo , ó el uso. 


Exposicion. Así el propietario , como el usufructuario y el usuario pueden ha- 
cer en el predio, ó heredad, todo lo que les sea conveniente y necesario pará 
la buena administracion de la cosa , del usufructo ó del uso, sin perjuicio ni 
ofensa de los demas interesados , y por consiguiente se ha de permitir al se- 
ñor de la casa, bosque ó heredad , que tenga por sí persona que la cuide, 


Concuerda con la ley 23 tít. 31 Partid. 3. 


2 Servo, cujus usumdum- 2 Al siervo en quien  sola- 
taxal , non etiam fructum, ha- mente tenemos el uso, y no el 


pl 


E 1 1 5 5 5, 
e | (1) L.9$.; ts. 1 de esteclibro, 


del Digesto. 1011 | 419 


bemus,: potest, et a nobis:iquid.  ¿usmíructo , «le. podemos dar. alguna 
donar? y; quel. etiam; ex, pecuniai, cosa ,-0, «permitirle ques. “negocie 
nostra negotiatum esset: ut, (Con nuestro dinero, para. quelo 
quidquid e e0 modo id in que por. esta razon ¡adquiriese , se, ha- 
ae, nostro, sit. a ga HUestro., E nte ES 

y 201 € 5 1 cqiido BJTP9 y DRYAa 4 
. EXPOSICION, a las. 1 mismas razones que se La Hal (du: cut de que 5 sier= 
vo usufructuario, se: le «dona ¡para el. que ¡tiene el usufructo de él.,:Ó adquiere por 


cosas pertenecientes al poi , lo pS En este : adquiere tambien 
para el que tiene el uso de Életoid in e 1 


k . T ay a Y . o pd y TY 7 
agool óboug se OM. AñricánusW. 5 Question MT AY yo 


Lex XVI.” Filiofdmilias, cy XVI." SS se léase e el uso 
e rá 'aedidin usu legáto: et" de unas casas “al hijo' de las" ó 
utile legatum esse existimo., et > Al Siervo , JUZgo que es útil el les 
eodem. modo persecutionem usa b gado sy : le ocompete“laypeticion de 
competiturt", quo cómpeteret, * él”, del mismo" miodo ( jue le compel 


ot 


s ¡ fructus, quoque le, reed cad si tambien: sele mbiera. legado 
itaque: ón minus:absentes y:quam> “el fruto. Y “asf: ya sea que "esté: au- 
| hraesente, Filio, 'servóve,; Pater, "selite> Ó presenté el siervo, < 0. el hijo, 
dominúsue in his; aedibus: habi. el pad, ño; «ele señor chabitará las 
tabit. casas. 2 EI£Q Onsz3090 Ol 90199 
Exposicion. Se ha dicho" (2) 'qie*el uso que se déxa cl “Siervo al hijo 

de familias »16 al E lo adquiere el señ Edo el padre, AA uso .«con= 
sisté en derecho, y no lo puéden auttir para sí los que estan en Ta potestad 
del :padre:;; óodel:señor ; ¿y lo imismo se dice si:se: les, lega: el: uso de +una casár 


or esto la pueden. r. con. el, hijo ,,Ó el. siervo , Ó sin,él. L ntrario: 
a si se Ruedas: ¡e As porque esta , como ya se a die pa (3) , E 
siste en hechos y de: lás “cosas” de hecho son pais los “hijos ' «de' AATnIDAS”, , y 


los- SIervos.: 2 9! a) es BT MOS LSV -*BA SIGA SEIS a tibrs DS b 1) 


ol:É <PAULOS ” Tb: g ad: Piel o cit con Ta 1 a gi Pue. 3 sa os 
de LS YY DB: 9% 


A os a o LO xvin Si se legase el uso 
legatus sit "sine Jruetu cómimiuzo” “dé Ta "casa Sin" el fruto: elo: reparo de 
nis refectio est rei. invsentiso £Ma para. suconservacion es comun, 
tectis, ; , tar heredis >guam,usua= tanto al heredero y COMO al que tiene 
ri v ideas tamen , Ne, si E uso. Pero hemos de La deberá 
frúctum eres dccipiat y Ipserr Rasa Dararla el heredero, aunque 1 NO re- 
ficere Tébe de USi verÓ iii o iba fruto. A la verdad, si la. Cosa 
res, cujus usas, nelegatus' vino ub>euyousose legó firbsertalr; > que el 


eres ARO Percigele. on. hergdero. no pueda recibir, ¿fhuto,, ha 


Ji. 


5 L sacó J dara qa (2 L; ¿xp $. id este título. > (9) L, lo deseste título. 
Ggg 2 
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possit, legatarius refícere .co- de'ser obligado 4 repararla el le- 
gendus est: quae distinciio ra-. '“gatario; cuya distincion se funda en 
tionem habet. D 2 razon. | 
EXPOSICION. Sobre la obligacion que tiene el usufructuario 4 reparar las co- 
sas usufructuarias , se ha dicho (1). El que solo tiene el uso”, segun expresa la 
ley de Partida concordante , no está obligado á los reparos , ni 4 los reempla- 


zos que eb usufructuario; 4' no ser que “péfciba “todos “los' fritos de la" cosa, que 
en este caso tiene la misma obligación que si fuera usufructuario. 


“Táem lib. 3 ad Vitellium. 


Lex XIX, Usus parslegari-> : Ley XIX. No se puede legar 
non potest ,nam frui quidem.pro parte del uso , porque aunque pode- 
parte possumus , uti pro parte mos usufructuar en parte, no pode- 
NOR POSSUMUS. - ¿Inos usar en parte. 
++ Exposicion; El usufructo se distingue de: las demas servidumbres persona- 
les en que admite division, como ya se ha dicho en. su propio título; porque 
aunque el derecho es indivisible , se pueden dividir los frutos que se perciben, 
que es en-lo que materialmente consiste “el usufructo. El uso consiste puramen- 
te en hecho :-este es indivisible (2) ,;y: por consiguiente-, como dice el Juriscon- 
sulto en esta ley , no se puede legar parte del uso; pues como este se limita 4 
la: percepcion “de lo necesario para la' mánutencion del usuario , si necesita de 
diéz, y solo (percibe cinco ,cÓ tres, no se puede decir que tiene el úso , ni que 


* z 


percibe lo necesario para su manutencion, 
oi Marcerzos lib. 13 Digestorum, co tConcuerda con la;ley 23 tít. 31 Partid. 3. 


"Lex XX. Servus , cujus . Ley XX. El siervo de quien se 
mibi usus «legatus est , adquirit me legó el uso, adquiere para mí si 
mibi ; si institor erit, et operis  'fuese-negociante, y uso de él en al 
ejus utar ¿n taberna: nam,mer- . guna casa de trato; porque en las 
cibus vendendis , emendisque ad- ventas y compras de las mercancías 
quirit. mibi; sed et. si, jussu.. adquiere para. mí, aunque perciba lo 
meo , per traditionem accipiet. quese le entregue por mi mandato. 
020 ISR 33 10 (ALMA Vat TUVE AUOS Y CAVA ] 
.  Expos1croN, Sobre el contenido de esta ley se ha dicho en,la catorce de este título, 
e co DEL O MODESTINUS lib. 2 Regulariom: > E | 
Saa 4 LS Ci 013194 15 OCIUES RTS, DAT A STBA prat ax 
Lex XXL  Usus aquae per- Ley XXI. El uso del agua es 
'sonalis est, et ideo ad heredem ” personal , y por esto no puede pasar 
usuarij transmitti non potest. al heredero del que tiene el uso. | 
EXPOSICION: El uso.del agua quese :dexa al predio vecino. , es servidumbre 
real: y como perteneciente al predio que se le debe , pasa á los poseedores de 
€l ; Pero el uso del que se constituye, Ó se dexa á la persona , es puramente 
ino : . 7 . : e 
| (1) T.78.218.x de este libros (2) L.48.1 HHt.x lib. 4s Dig. 


del Digesto. 


personal : 
redero, 


4.21 


por esto dice el Jurisconsulto que el usuario «no lo transmite Á su tie- 


PomrPoN10s lib, 5 ad Quintum AAA: 


Lex XXIL 
nus , cum quibusdam' sus sylvae 
legatus esset., statuit fructum 
quoque eis legatum videri: quía, 
misi liceret legataríis caedere 
sylvuam “et vendere, quemad- 
modum usufructuariis:licet ,mi- 


hil habituric:essent ces eo le= 


sen 


Divas Hadria- 


“a los aria 
- cosa alguna de este legado. 


Ley XXI. El Emperador hera 


-driano determinó, que á aquellos á. 


quienes se les legó el.uso de la selva, 
parecia que tambien se les habia lega- 
do el fruto , porque si no se les per- 
mitiese 4 los legatarios Cortar la sel- 
va, y venderla, del mismo' modo que: 
nO Percibirian: 


" ExposicioN. No se presáme que el testador le quiso dear al legatario el le- 


gado que no le podia- ser de utilidac (1) , como se verificaria si al que se le de- 
xa el uso de: un monte ,-no se le permitiese cortar: leña de: él::y: venderla, «así: 
como se le permite al usufructuario , porque estos son los frutos que se. perci- 
ben de él; por esto se dice que al que se le dexa su uso , parece que se le dexa 
el usufructo, del mismo modo, que, quando se dexa el uso de-las cosas que se 


consumen con el uso, 


1 Licet tam angustus est 


legatarius , cui domus usus lega= 


tus est, ut non posstt occupare 
totius domus usum ;. tamen els, 
quae wacabunt , proprictarius 
non utetur : quia licebit usuario, 
aliis , et altis temporibus, tota 
doo uti; cum interdum domini 
guoque -aedium , prout tempo- 
ris conditio exigit , quibusdam 


utantur., il non utan- 


cams 


“circunstancias de los. tiempos , 


ero 


n”:i 
£ 


. eb np, rl bat 5 e a Lo, 

1. . Aunque el Jegatario , 4 quien 
se le lego . el uso de la casa, tenga 
tan poca' familia que no pueda ocu-= 


parla toda , con todo el propietario 


no podrá usar de lo que no habitase: 
para que el que tiene el uso, pueda 


usar de toda ella en el tiempo que le 


pareciese, como acontece que los due- 
ños de las casas ,:seguún lo piden las 
unas 
veces usan de una parte, y Otras de 
Otra. == 


- ExposicioN, Si aquel á Suieá se le dexó el uso, e AN casa no la nece- 


sitase toda en' todos los tiempos , el propietario. no debe ocupar lo que quede 
vacante, porque en esto perjudicaria ¿al usuario en la comodidad de poder usar 
de las habitaciones de invierno y de Verano en sus respectivos tiempos: y ya 
se ha dicho que el propietario no puede de modo alguno hacer Ls la A 
cion del ración ni la: del usuario en cosa alguna. 


2 Usa legato, si si plus. usus ha Si aquel á quien se legó el 
sit legatarius, guar aportes: Te uso , usa mas de aquello e 


“(1)- L.109 tét. 1 lib. 30 Dig. 


422. 


ficio judicisyqui judicat quemad-- 


modum utatur , quid continetur? 


ne aliter y quam debet., utatur. 
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perténece , el Juez á quien de ofi 
cio le. corresponde , declarara el mo- 
do como debe usar, 


ExposicioN. El usuario debe. usar en lost términos. que: le es permitido, sin 
excederse en el uso: y en el caso que Es en esto, el Juez le ESTA á ello, 


o la qe perjudicada. 


Pauros led 1 ad Neratiun, 


Lex. XXIIL N eratius, 


usuariae rei speciem 15.) ;Cujus. 
proprietas est; nullo modo com- 


mutare potest. Paulus deterio- 
rem enim causam usuarij face- 
re non potest ; facit autem dete- 


riorem, etiam in meliorem sta- | 


cam re C ommut ata. 


Loy XXUL. a Neracio , el 
propietario. de..modo alguno die 
mudar la. formasde la cosa en- que 
otro, tiene el uso. Tambien dice Pau= 
lo, que no puede deteriorar el de- 


a EA del que tiene el, uso : y lo 


deteriora aunque: mejore el estado de- 
la cosa. ] 


' Exposicion; El propietario no “puede” ifuda la” SRA del predio usuario, 
aunque sea para mejorarlo , porque por esta mutacion se pierden el usufructo y 


el uso, como se ha dicho (1 1): 


y, al propietario no se le permite hacer en la co- 


sa: énrque otros: tignen él usufructo ó Ó ESO cosa que les E en su na Duo: 


Sr 094 UF 


mt: 


: pa TÍTULO | ¿NONO,. 


| OSUFRUCTUARIUS QUEMADMODUM CAVEAT: 


“Concuerda. con la le) 20. st 31 Partid. Bs 


Eos usufructuario y el usuario. alien dar al propietario y. señor de la cosa, 
ya sea mueble , inmueble , Ó semoviente , caucion de usufructuar , Ó usar 


conforme á derecho, á Wbitrio' de buén varon , 


y de restituirla- cumplido el 


tiempo. del usufructo , ó del USO». La misma caucion deben dar aquellos á quienes 


se les dexó la habitacion , Ó las. ¿obras de algun sieryo , Ó animal, 
minos que se' dirá.” a 


ar» 
ma € 


Si ib. 79 14 Y 


Lex L 
fructus legatus sit, aequissimum 


practori “visum est , de - ubroque 


legatarium. CAVEre: et USUTUM. se 


ió viri : arbitratu: et, ¿CUM USUS>> 


— ructus ad eum pertinere pai 
y estiba a inde extábit. 


CLA EU 


Si  cujus, rel usus> 


en los ter 


re 
e y to 


- Concuerda. con ol ble) 20 En 31 Parsid. E 
, Ley I. . Le pareció. muy justo al 


, TS , que 'aquel a quien se «le 
“legó “el usufructo 'de alguna cosa, 
debia. dar. 


caución de, estas dos: 
cosas, :de usar á: arbitrio de buen 
varon, y de restituir lo que exis- 
tiese , acabado el usufructo, : 


EXrOSICION, La caucion Cuñ expresa esta ley , le pareció al Pretor. que. era 


«me 


En «L. 5 $.2 tt. 4 de este libros 


del Digesto. 423 
justa , y necesaria para la seguridad ,é indemnizacion del propietario (1): péro 
el testador puede libertar á los expresados de la caucion mencionada , y en es- 
. Te caso se dirá que hubo dos legados distintos, uno el del uso, ó usufructo , 8zc, 


y Otro el de la exéncion de la caucion (2): á esto no se opone la ley del Có.- 
digo (3), porque habla determinadamente de la caucion , que se da respecto el 


usufructo de las cosas que se consumen por el uso, que no se pueden con tituir 


sin ella, 


1 Haec stipulatio , sive 
mobilis res sit, sive soli, inter= 


Taiz. DMA 


1 Debe intervenir esta esti> 
pulacion , .ya sea la cosa mueble, ó 


Exposicion. La caucion de que se habla en este título , del mismo modo se 
debe dar quando se dexa el usufructo, Ó el uso de las cosas muebles, que el de 
las inmuebles, porque hay la misma razon en unas que en otras.” Ñ 


2 Ulud sciendum est, ad 
fideicommissa etiam aptari eam 
debere. Plane , et si ex mortis 
causa donatione ususfructus cons» 
tituatur , exemplo  legatorum 
debebit baec cautio praestari. 
Sed et si ex alia quacumque 
causa  constitutus fuerit usus- 
fructus ,¿dem dicendum est. 


2 Se ha de entender que esto 
se puede tambien adaptar á los fi- 
deicomisos. Tambien se deberá dar 
esta caucion aunque el usufructo se 
constituya por donacion por causa de 
muerte , así como en los.legados. Y 
lo mismo se ha de decir de qualquie- 
ra modo que se haya constituido el 
usufructo. ] | 


Exposicion. Esta caucion se debe dar tambien en los casos que expresa es- 
te párrafo , porque hay la misma necesidad , y se verifican las mismas causas, 


3 Cavere autem debet, vi- 
ri boni arbitratu percepturz 


usumfructum ; hoc est, non de- 
teriorem se causam- ususfructus 
facturum: caeteráque facturum, 
quae in re sua faceret. 


3 Tambien debe dar: caucion de 
percibir el usufructo á arbitrio de 
buen varon : esto es , de que el usy: 
fructo no se ha: de deteriorar por sy 
causa , y de hacer lo demas que ha- 


ría en su propia cosa. 


Exposicion. Se ha dicho repetidas veces que el usufructuario y el usuario 
deben usufructuar , y usar á arbitrio de buen varon , esto es, como diligentes 
padres de familias, sin perjudicar en Cosa alguna los derechos del propietario, 


4 Recté autem facient et he- 
res, et legatarius , qualis res sit, 
cum frui incipit legatarius,si in 
testatum redegerint:ut inde pos- 


4 El heredero y el legatario han 
rán bien en tomar razon del estado 
de la cosa al tiempo que empieza 
el usufructo , para que se pueda 


(1) L.13 4ít.1 deeste libro. (2) L.8tÍt.5 de este libro, (3) L.1 tís, 33 lib. 3 Cód. 
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«sit. apparere, an , et quatenus averiguar si el :legatario la ha de- 
rem pejorem legatarius fecerit. teriorado , y quanto. ) 
Exposicion. El usufructuario se hace responsable á los perjuicios que haya 
tenido la cosa usufructuaria por su culpa, y mala administracion : por esta ra- 


zon es Conveniente que conste del estado de la cosa al tiempo que la recibió, 
pues de este modo con facilidad se echará de ver si_ha usufructuado como di- 


ligente padre de familias, y si se ha deteriorado 


el tiempo que ha tenido el usufructo “de ella. 


Ñs 


5 Utilius autem visum est, 
stipulatione de hoc caveri; ut, 
si quis non viri bom arbitratu 
utatur , committetur stipulatio 
statim, nec expectabimus , ut 
amittatur ususfructus. 


por su culpa y negligencia en 


5 Tambien pareció útil que en 
la estipulacion se dé caucion de es- 
to: que si no usase, a arbitrio de 
buen varon: tenga efecto lo estipu- 
lado, sin esperar á que se acabe el 
“usufructo, | 


- ExposIcioN. Si esta estipulacion se interpone en los términos que dice este 
párrafo , inmediatamente que se verifique que el usufructuario no usufructúa como 
corresponde , puede el propietario repetir contra él sin esperar á que el usu- 
fructo se acabe, y por esta razon es útil estipular en la forma que expresa, 


6  Habet autem stipulatio 
ista duas causas : unam, si aliter 
quis utatur , quam vir bonus ar- 
bitrabitur: aliam de usufrúctu 
restituendo: quarum- prior sta= 
tim committitur , quam  aliter 
Juerit usus: et saepius commit 
- tetur: lsequens committetur fini 
¿o usufructu.. Sad 


6 Esta estipulación tiene dos 
partes: una de no usar sino con- 
forme arbitrio de buen varon: otra 
de restituir el usufructo. En la pri- 


mera se incurre inmediatamente , y 


otras tantas “veces quantas no se 
¡usa como se debe: y en la segun- 
da luego que se acaba el usufruc- 


E7 A 


Exposicion. La estipulacion de que se trata en este título , contiene dos par- 
tes Cs por.la una se obliga el usufructuario Ó usuario .á usufructuar , Óó. usar 
á arbitrio de buen varon , esto es, como diligente y buen padre de familias: y 
por la otra á restituir la cosa sin que se haya deteriorado por su culpa ú omi- 
sion: esta no obra su efecto hasta que el usufructo , ó uso se hayan acabado; 


fructúa , Ó se usa como se debe, 
NX 74 


7 Sed quod diximus , id, 
quod inde extabit', restitutum 
ri: non ipsam rem stipulatur 
Pr0Prietarius: 'inutiliter  entm 


rem Suam  stipulari videretur, 


aquella inmediatamente, y otras tantas veces como se verifique que no se usu- 


7 Pero porque hemos dicho 
que se restituirá lo que quede : no 
estipula el propietario la misma 
cosa , sino que se ha de restituir 
lo' que exista de ella (porque pare- 


a e e e AA 


(1) L.29tÍt. 1 lib. 45 Dig. 


del Digesto. 428 

¿A 
sed stipulatur “restitutum tri, ce inútil que estipule su misma co- 
quod inde extabit. Interdum au- sa). Alguna vez comprehende la 
sem  inerit proprietatis, aesti-  estimacion de la propiedad , si aca- 
matio , si forte  fructuarius, so el usufructuario , Pudiendo im- 
cúm possit. usucapionem inter= pedir la usucapion no lo hizo : por- 
pellare, neglexit : omnem, enim que se encargó del. cuidado de la 
rei curam suscipib. 0, Cosa. + 

Exposicion. En la estipulacion expresada no se entiende que el propietario 
estipula su propia cosa , de modo que se pueda decir que es inútil la estipula- 


cion (1): sino que acabado el usufructo , el usufructuario le ha de: restituir la 
cosa para usar de ella y usufructuaria como señor de su pleno dominio. 


«Paros lib, 05 ad Eollobi, | 


Lex IL. Nam  fructuarius»= Ley IL. Porque el usuftuctuario 
custodiam praestare debet. se Obliga a la custodia. 


“"ExposicioN. Se ha dicho que el usufructuario debe responder. de quanto la 
cosa se haya deteriorado, por su culpa y omision en.el, tiempo que la ha usufruc- 
tuado : y en esta obligacion se comprehende tambien la de depositario , como 
expresan las ' palabras del silo siete ES la ley a: omnem enim rel cu 
ram PA Hi e 


 ¿Ureranos hb. 79 E Ediabunes 


LF 
Y : 
L 


Lex HL Omnes áiém ca- “Ley TIT.* En esta pelginicón se 
sus continentur .huic stipulationí, contienen todos los casos en que se 
quibus ususfructas rtEAsatd. - pierde: el ocio. | 


TUD METE! cn: 
co Exrosicrone La estipulacion de volver: la cosa tsufruetuarias acabado él usu- 
fructo , se entigride por qualquiera: causa que se. acabe, porque las prapQriBias 
nes indefinidas son equipolentes de las DE (2). 


aL. sescogsms omberad la ¡2 a 


] - Desipere pertinerg USUI hoiqg: : "e a: que aa de + pera 
Et accipjemus y, etiam. s2,. fenecer, el. usufructo , aunque no har 
nec ¿coeperit pertinere.; quam. yA, empezado a. pertenecer : : aunque 
VIS, Jegatus, St, 5. eb compriétesur ¿se ¡haya, legado : y no obstante ten= 
vibilominas “sfipulatio y GU, de- . ¿drá efecto. do. estipulado. 0 como si 
sinat pertinere,, 20) neo C06=. ¿Hexase. de pertenecer lo que no ema 
te £ "O ¿0190 an. ya 5 Pozo. 39 Y 


A palas desinere pébtinero” esimfrdctúm no solo son extensiz. 

pe án > el usufruetuario!,: despues: dde haber empezado:4“usufructuar ,; per=: 
Or, pal na, de la u por, las q les, se ha, dicho que 

ei Bue: qua coin BERT okt Deia en los! ua esse extingue Sa AS 

se háya: (ebificadO que ¿iipélase 4 usifiiictuaro,: con?tál*que se'le: £ntregase 'la, 


sica 


* 5 INP . AA 


(5h Lo 2 E L Has lib 45 Dig. AY Lo. 98 títix lib; 32 Diz. 
Ahh 
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cosa, y se estipulase en la forma expresada ; porque el usufructo cede y se em- 
pieza á deber desde que el heredero ade la herencia (1). 


e Si ususfructus repetitus 2 "Si el usufructo se repitiese 
erit legato , quotiesque amissus enel legado: todas las veces que se 
fuerit , misi utiliter fuerit cau- hubiese perdido, tendrá lugar esta es- 
tum , committetur ista stipu-  tipulacion;á no ser que se hubiese da= 
latio ; sed exceptione opus do la caucion útilmente : pero tendrá 
erit. | lugar la excepcion. 


«. ExposicioN. Se ha dicho (2) que el, legado del usufructo. se puede repetir; 
y quando se entiende que se repite: y en todos estos casos dice este párrafo 
que tiene lugar esta estipulación , pero compete excepción , esto es , el propie- 
tario puede pedir que se le..restituya la. cosa , porque se verifica que se extin- 
gue el usufructo ; pero como inmediatamente se repite el legado , y se constitu- 
ye de nuevo, el usufructuario Je puede oponer esta excepcion , con la qual queda 


ineficaz la peticion del propietarios 


3 Sed.et si quis usumfruc- 3. Si alguno te legase el usufruc» 


tum tibi legaverit, et sub con- 


ditione , si liberos habueris, pro= 


prietatem : amisso  usufructu 


committetur quidem stipulatio: 


to, y asimismo la propiedad baxo la 
«condicion si tuvieses hijos : perdido 
el usufructo , ciertamente tendrá lu- 
gar-la estipulación ; pero tambien 


sed exceptio locum habebit. competerá la excepcion. 


- Exposicion. En el caso de este párrafo tambien tiene lugar la estipulacion: 
rs , porque .el usufructo se extingue por la consolidacion con la pro- 
piedad; pero como el mismo usufructuario adquiere inmediatamente el usu- 
fructo' causal como señor del pleno'dominio , se dice que compete excepcion 
eontra el heredero que a la restitución de la cosa AA 


4 Si el heredero enagenase la 
propiedad , y despues 'se perdiese 
el Asuffactó hemos de ver si se. 


4 St beres dente 
pr Oprietatern, et postea amitta- 
tur ususfructus , an ex stipulatu 


agere possit, videamus? et for- 
tiús dici potest, ipso jure: non 
committi: stipulationen: quia ne 
que-heredi, suctessoribúsue ej 
restitui potest: neque 15, cui 
Potest, (id.est., ad. quem.perve-... 
mit proprieta) pertinetiad sti- 
Pulationem, Sed is, 48 ae 
Pervenit , tempore quagsiti, do... 


puede “pedir en virtud de lo esti- 
-pulado.. Y con mas razon se pue- 
de decir” que “no tiene lugar la es= 
“tipulacion”, “porque no puede Tes? 
“tituir 4 su heredero, ó á “sus 
¿SUCCESOrES:, , Mio, «estipuló. aquel 4 
' quien«puede:,:esto es, ¿d: quien: pas 
só la cd Pero a á 2robid 


“111130 


(TL uga Ha dexestelibroso (ay LEX mio: de ésto libro, 
Sica , y 


“del Digesto. 


mint] sibi prospicere alía cau- 
tione debet : quod et si non fece- 
rit , nibilominus in rem actione 
uti potest. 


427 
dominio debe indemnizarse con otra 


caucion : y si no lo hiciese, no 
obstante puede usar de la accion 


real, 


Exposicion. La caucion de que se habla , es de restituir la cosa usufructua- 
ria al propietario despues de acabado el usufructo ; y como á este tiempo el 
heredero que estipuló, ya no tenia la el , Por esto se dice que no tie- 


ne lugar la estipulacion respecto de él, 


y que para que le competa á aquel á 


pi da -pasó la propiedad , debe estipular de nuevo. 


VeENULEJUS lib. 12 Spalatiomión. 


Lex IV. 57 fructuarius 
proprietatem adsecutus fuerit, 
desinit quidem ususfructus ad 
eum. pertinere , propter confu- 
sionem: sed sí ex stipulatu cum. 
eo agatur, aut.3pso jure inutili- 
ter agi, dicendum est, si vtri 
boni arbitrium huc usque porri- 
gitur: aut in factum excipere 


debebit. 


Ley IV. Si el usufructuario ad- 
quiriese la propiedad , por la con= 
fusion dexa de: pertenecerle el usu. 
fructo. 5 pero si se le pide. por 
razon .de lo estipulado , 0. se ha 
de declarar que - pide inutilmen- 
te, si el arbitrio de buen varon 
se extiende á esto: 0 deberá opo- 
ner la excepcion que resulta del he- 
cho. 


ano En el caso de esta ley cesa tambien la Sepuiscon de que se 
trata, porque el usufructuario adquirió la propiedad , y no puede obrar su efec- 
to contra él mismo ; pues las obligaciones respectivas al usufructuario y propie- 
tario se confundieron en una persona. 


ULPIANUS lib. 79 ad Edictuns, 


Lex V. Huic stipulationi, 
dolum malum abesse , abfutu- 
rúmque esse continetur : et, Cum 
in rem doli mali mentio con- 
cepta , omnium dolum compre- 
'hendere videtur successorum, et 
adoptivi patris.*— ' 


estipulación 
lo qual 


Ley V. En esta 
no debe intervenir dolo : 


se entiende tambien respecto del 


tiempo futuro : y siendo real, 
rece que compréhende el dolo de 
todos los Succesores -, y del padre 
adoptivo. 


ExpPosiciON. En esta estipulacion se contiene E cláusula de dolo , extensiva 


al que estipula y 4.sus succesores , porque pudo obligarse, y obligarlos (1 ): es- 
to se entiende en estos términos : por su propio dolo obliga. 4 sus Succesores en 
quanto al aumento,que de él les resultó 4 sus ia y respecto su pro- 
pio dolo , los obliga, y se obligan absolutamente. 

4% Sed si usus sine frubtu 1 Pero si se legó el uso sin 

Ñ o ' — . | 1 | E se : 
a (1) L.29 $. 14.1 lib, 20, y la 133 tft.1 lib. 45 Dig. 
h 2 
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legatus .erit, adempta fructus 
causa, satisdari jubet praetor: 
hoc merito : ut de. solo. usu, non 
etiam de usufructu caveatur. 
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el fruto , manda. el Pretor que se 
dé caucion solo. por el uso: por es- 
ta razon, porque se ha de dar sola- 
mente del uso, no del usufructo. 


ExrosicioN. La misma razon hay para esta estipulacion respecto el usuario, 
que del usufructuario : solo se diferencian en que la una es mas extensiva que la 
Otra , porque la del usuario se limita al uso, 


o Ergo, et sz ;fructus sine. . 


usu obtigerit , stipulatio locum 
habebit. 


2 Luego si el fruto se legase 
sin el uso , tendrá tambien lugar la 
estipulacion. | 


Expostcron. Quando se lega el usufructo sin el uso, esto es , sin la servi- 
dumbre del uso , la estipulación solo es en quanto al usufructo , porque la que 
se da en quanto “al uso , es separada , y solo perteneciente. al usuario. 


3 Et si habitatio , vel ope- 
rae hominis , vel cujus alterius 
“animalis relictae fuerint , stipu- 
latio locum habebit: licet per 
omnia haec usumfructum non 
amitentur. 


3 “Y si se dexo la habitacion, 
O las obras del siervo, 0 de qual- 
quiera otro animal , tendrá lugar la 
estipulación ; aunque estas cosas no 
són en todo semejantes al usufruc- 


: to. 


Exrosicion. Respecto la habitacion, y las obras del siervo, ó de algun animal, 
se da tambien la estipulacion que corresponde á cada cosa; pues aunque el Pretor 
solo habla del usufructo ; por la misma razon de necesidad y equidad se extiende 


-4. lo expresado, 


Pauzus lib.75 ad ta 


Lex VI. Ídem est et in.rew. 
ditu praedij : sicuti si. vindemia 
legata esset, vel messis 5 quam» 

vis ex usufructu ea percipian- 
tur, quae legata morte legatari] 
ad heredem redeunt. 


Ley VI. Lo mismo se dice en 
el rédito del predio :-v. g. si se lego 
la vendimia , Oo la mies; aunque 


se perciban del usufructo, cuyos le- 


gados vuelven al ec por la 
muerte del usufructuario. : 


: EXPOSICION. Por la misma razon que se da caucion en los casos E 
en el párrafo último de la ley antecedente , se da o en los contenidos en 


esta ley. 


ULpIaNus lib. 79 ES Edictum. 


Lex VIL Et si ususfruc- 
-tus nomine re tradita. satisda- 
tum_ non fuerit: 
.posse heredem rem. vindicare; 
eb si Objiciatur exceptio de re 


ususfructus nomine tradita, re” 


Proculus aít, 
heredero la puede vindicar:: 


Ley VI. Y si llei la co- 
sa como usufructo , no se hubiesen 
dado fianzas , dice Proculo, que el 
y si se 
opusiese la excepcion de haberse en- 
tregado la cosa con el nombre de ust- 


Y 


del Digesto. 429 
plicandum :erit; quae: sententia * fructo -competera- replicación: cuya 
habet rationem : sed et ipsa sti= | sentencia se funda en razon.:Y.tam- 
pulatio condici poterit, bien se podrá. pedir que se estipule. 


Exposicion. La reivindicacion le, corresponde al señor de la cosa, como ya 
se ha dicho (1); por lo qual en el caso que no haya dado el usufructuario la 
caucion qué se expresa en este título , el propietario , como señor del pleno do- 
minio , la puede vindicar acabado el usufructo :. y si el usufructuario dixese que 
se le entregó la cosa como á usufructuario , el propietario le replicará que ya 
se extinguió el usufructo. Tambien. puede pedir-el propietario al usufructnario 
en qualquiera tiempo durante el usufructo , que dé la caucion que por error ó 
impericia no dió quando empezó á usufructuar , porque esta: omision procedida 
de error ó; impericia , no:le perjudica en este caso (2). e 


1 Cúm ususfructus pecu= 1 Si se lego el “usufructo 


miae legatus esset , exprimi de- 


bent hi duo casus in stipulatione; 


del dinero , se deben' expresar en 


la estipulacion estos * dos casos: 
quando murieses, ú padecieses ca- 
nieris , dari : idcirco bi duo soli  pitis-diminucion lo has de: vol- 
casus ; quoniam  pecuniae usus ver: porque solo en estos “dos 
aliter amitti non potest, quam casos se pierde el uso del dine- 
his casibus. ro. | 


cum morterís, aut capite mu- 


Exposicion. Esta estipulacion respecto los perjuicios tiene Jugar siempre que 
el usufructuario no usufructúa como debe: y en quanto á la restitucion de la co- 
sa , verificada que sea la extincion del usufructo: y como el dinero no se acaba 
sino por la capitis-diminucion , y por la muerte , ¡en quanto á la restitucion de 


la cosa solo tiene lugar en estos dos casos, 


Paurus lib. 75 ad Edictum. 


Lex VII. | Si ibi ususfruc- 


tus, et mibi proprietas legata 
sit, mibi cavendum est: sed si 
mibi sub conditione proprietas 
degata sit: quidam, et Marcia- 
nus , et hered, et mibi caven- 
dum esse putant: quae sententia 
vera est. Item. si «mihbi legata 
sit: et, cum ad me pertinere 
«desierit , alij: et hic utrisque 
cavendum , ut supra' placuit. 
Quo si duobus conjunctim usus- 
fructus legatus sit , et invicem 
¿sibi cavere debebunt. , et heredi 
in casum illum, si ad socium 


Ley VIIL Si 4,tí se te: legó el 
usufructo ,. y 4 mí. la propiedad, 4 
mí se me ha de dar caucion ; pero 
si se me legó la propiedad baxo de 
condicion , juzgan algunos con Mar- 
ciano , que se ha de dar caucion á 
mí y al heredero : cuya sentencia es 
verdadera. Tambien si se me legó: 4 
mí, y á otro, en perdiéndola yo , se 
ha de- dar caucion á uno y á- otro 
en este caso , como se ha dicho ar- 
riba. Pero si juntamente se les le. 
go á dos el usufructo, deberán dar- 
se caucion recíprocamente , y al he. 
redero en este caso , Si no pertenez- 


(1) Lozg dit dió. 6 Dig. (2) Lo8 14.6 lib.22 Dig 


Libro VIL Título IX 


430 
non pertineat ususfructus , here-" ca al compañero el usufructo, vuel- 
di reddi." ve al heredero. 


ECeOSIciÓN. La caucion de restituir la cosa acabado el usufructo, se da al 
propietario , no solo al que de presente lo es, sino tambien al que lo ha de ser, 


verificada la condicion baxo la qual se legó, segun se expresa en esta ley , por- 
que se da para que en virtud de ella acabado el usufructo , Bi pedir la co- 


sa al propietario. 


“Leg IX. Si 'asuefrictils 
mibi legatus sit , eúmque resti- 
tuere sim Titio rogatus: viden- 
dum. est, quis . debeat  cavere: 


utrum Titius, an ego, qui lega= 


tarius sum, an illud dicimus 
mecum. heredem acturum , Cum 
fideicommissario me agere debes 
re: et est espeditius , hoc dice- 
resi. mibi spes aliqua durat 
ususfructus > et, cúm tu amise- 


vis , potest ad me recidere, hoc 


est, ad legatarium : ita rem ex- 
pediri., ut tu mibi, ego domino 
-proprietatis caveam. Quod si fi- 
deicommissarij causa usufructus 
mibi relictus est, nec est ulla 
_spes ad me rito fructus: 
recta vía Jideicommissarium ca” 
vere oportet domino proprietat?s. 


Exrosicion. El que ha de usufructuar debe dar la caucion : 


ULbrianNus lib. 51 ad Edictum., 


Ley IX. Si se me legó el usu- 
fructo , y Se me rogó que lo restí- 
tuyese á Ticio: se ha de: ver quien 
deberán dar caucion , si Ticio, Ó yo 
que soy el legatario. ¿Acaso dirémos 
que el heredero me ha de pedir a 


mí, y que yo debo pedir al fi- 
- deicomisario? Y es mas convenien» 
_te decir esto, si á mí me queda 
alguna esperanza del usufructo , y 


quando tú lo pierdas puede recaer 
en mí, esto es; al legatario : así se 
ha de determinar, que tú me des 
caucion 4 mí, y yo al señor de la. 
propiedad. Pero si se me dexó 
el usufructo por causa del fidei- 
comisario , y no hay esperanza de 
que vuelva á mí , directamente 
conviene que el fideicomisario dé 
caucion al señor de la propiedad. 


por. lo qual si 


-el fideicomisario , y aquel á quien se le manda restituir. el usufructo , uno y otro 
hubiesen de restituir por algun tiempo, Ó se verificase que alguno de Jos dos 
puede usufructuar por algun tiempo , los dos deben dar caucion; pero-si aquel 
á quien se le manda restituir el usufructo , lo ha de restituir inmediatamente, 
y en ningun tiempo ha de volver á él, ¡solo deberá dar caución el fideico- 


misario. a 


1 Tlud sciendum est :'sive 1 “Se ha de decir que ya sea. 


jure ipso quis usumfructum ha- 
beat, sive' etiam' per tuitionem 
- praetoris, mibilominus cogendum 
esse frucrnaria cavere , aut 
. actiones suscipere. 


que alguno tenga el usufructo por 
derecho civil, 0 pretorio , no obs- 
tante se le ha de precisar á dar 
caucion, Ó á litigar con el que: h 
pida. | 


ExPos1cIoN. Ya sea que el usufructuario tenga a uiufcucta por derecho ci- 


del Digesto. - 
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vil, Ó por derecho pretorio , debe dar la caución expresada en este título , por- 
que hay la misma razon en un caso que en otro. 


2 Plane si ex die proprie- 
tas alicui legata sit , ususfructus 
pure : dicendum esse Pomponius 
ait , remittendam esse hanc cau- 

-tionem fructuario:.quia certum 
sit, ad eum proprietatem , vel 
ad. heredem ejus perventuram. 


2 Pero si á alguno se le legó 
la propiedad hasta cierto dia , y el 
usufructo sin condicion : dice Pompo- 
nio que se ha de decir que esta cau- 
cion se ha de remitir al usufructuario, 
porque es cierto que la propiedad ha 
de recaer en él, 0 en su heredero. 


Exrosicion. En el caso de este párrafo no se da la caucion que se expresa en 
este título, ni parece que hay necesidad , porque como la propiedad ha de recaer 
despua en el mismo usufructuario , se presume que usufructuará sin perjudicarla. 


3.Si westis ususfructus le- 
gatus sit scripsit  Pompontus, 
quamquam heres stipulatus sit, 
finito usufructu, vestem redd:: 
attamen non obligari promisso- 
rem. si eam sine dolo malo ad- 
pe reddiderit. 


3. Si se lego el usufructo de un 
vestido , escribió Pomponio , que aun- 
que haya estipulado el heredero que 
se vuelva el vestido acabado el usu- 
fructo , con todo no se obliga el que 
prometió, si lo volviese muy dete- 
riorado , sín 1 dolo suyo. | 


Exposicion. La estipulación que se debe dar en el.caso de A párrafo, es 


de usar el vestido sin deteriorarlo por culpa suya, 


y volverlo despues de aca- 


bado el tiempo que debió usarlo , porque estas cosas se deterioran con el uso, 


y aun sin él, 


4 Si plures domini sint 
proprietatis , unusquisque pro 
sua parte stipulabitur. 


y ¿4 estas desmejoras no se' obliga el que usó con buena fe. 


4 Si son muchos los señores de 
la propiedad , estipulará cada uno 
por su pont EA | 


EXPOSICION: La estipulación del coria á fayar sas uno de los propier 
tarios , no asegura á los demas respecto la parte que 4 cada uno corresponde (1); 
por esto se dice, que quando la propiedad pertenece á muchos, ha de estipular cada 


uno «por- su dis 


| Lex X. do servi, qui nobis 
communis erat. y Usumfructum ti-. 


bi legavero , , Necessaria eri 
haec cautio heredi meo: quamvis 


enim. de. proprietate.possit com. 
muni dividundo expertre, tamen ' 
causa ususfructús quí tuus pr 0-, 
Prius. est, sad officium COMMUME , 


J 


Paurus lib. 40 ad Edictum. 


Ley:X.. Si yo te legase el usti> 
fructo del siervo que era comun á los 
dos , esta caucion es necesaria 4 mi 


_heredero,; porque aunque le compete 


la accion de division de la.cosa co. 
mun , respecto la propiedad; cón todo, 


.respecto, del usufructo, que es propio 
“tuyo, no corresponde al oficio del Juez 


oju3t (1) ¿Lox3 dex de estedibro:, y la 58 Fr 17 18.3 lib. 45 Dig. 
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dividundo judicis non pertinebit. 


Libro VI Título IX 


la accion de division de cosa comun. 


Exposicion. La razon por que en el caso de esta ley debe el usufructuario 
dar caúcion al heredero del que legó al compañero la parte de usufructo que 
tenia en el siervo comun , la expresa la misma ley. 


PAPINIANUS lib.7 Responsorum, 


Lex XL 
relicto, viri boni arbitratu cau- 


tionem interponi oportet: nec 
mutatur, si pater heredes filios 


simul habitare cum. uxore lega- 
taria voluit. 


Usu quoque domus 


Ley XL. Dexado el uso de la 
casa, se debe dar caucion á arbi- 
trio de buen varon: y no se muda, 
si el padre quiso que los hijos here: 
deros habitasen juntamente coy la 
muger legataria, | 


Exrosicion. En el caso de esta ley se entiende que el legado del 'uso solo 
se dexó á la muger”, y por la muerte de esta se extingue; por lo qual, aunque los 
hijos vivan con la madre, en nada varía la.caucion que se debe dar de usar á arbi- 


trio de buen varon, , 


Lex XII, 
sorum ususfructus. relictus sit, 
non erit cautio Senatusconsulti 
mnecessaria, sed illa sola , boni 
viri arbitratu “usurum > fruitu- 


rum. Si igitur tradita sunt. 
fruendi causa : nemo: dubitat >> 


non fieri ejus , qui accepit: non 


enim ideo traduntur », ut  domi- 


nium recedat ab eo, qui tradit: 
sed ut utatur fruatur legata- 


ríus ergo, cúm non fiant fruc=' 
ruari] vasa, vindibari a pro. 
prietario possunt cautione non 


data. Videndum est de condic- 


tione , an possit locum habere?". 
Et proditum est, neminem rem ' 


Si vasorum 1p- 


Urprawus lib. 18 ad Sabinum. 


_ Ley XII. Si se dexase el usu- 
fructo de unos mismos vasos , no será 
necesaria la cancion de la constitucion 


del Senado , sino esta sola, de usar y 


usufructuar a arbitrio de buen varon. 
Pero si se entregaron para usufruc= 
tuar , ninguno duda que no se hacen 
de aquel que los recibe: porque no se 
entregan de modo que pierda el do- 
minio el que losentrega, sino para que 
el legatario los 'usufructúe : luego no 
haciéndose los vasos del usufructúario, 


no dandose la caucion, los puede vin- 


dicar el propietario. Se ha dde ver si 
tendra lugar la condiction: y se dice 


que á ninguno le compete la condic- - 


tion de su propia'cosa , sino contra 


suam nisi furi condicere posse.? :el ladrón. ] 

Exposicion. En esta ley se habla del "usufructo de'los vasos que no se con- 
súmen+cón:el uso!, de' los' quales''se puede constituir verdadero- usufructo ; y por 
consiguiente! se, ha de, dar, la misma caucion quedan. Jos ushéructuarios: de: las - 
demas cosas que se usufructúan quedando salva la substancia de ellas , esto es, 
ha de dar la caución de usufructuar? y. usar 4” arbitrio de bue varon ; como qué- 
da en €l propietario el, dominio de la cosa , isi:no se: dió; esta 'cauciom podrá 
Vindicarla segun se ha dicho , y no le competerá la condiction., porque esta-so- 
lo la tiene el señor contra el que hurtó. la.-cosa:,. €n «odio: de. este, delito, - 
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ar 


CONTENIDAS EN ESTE TERCER TOMO, * 


A 


Acciones : las útiles producen el 
mismo efecto que las directas: .. 3 
lib. 5 tít.1 expos. al $.1 de la : 
ley 18. as 1 Pág; 24 

“Acciones hereditarias : se dividen. > 
entre los herederos, segun la... 
parte de herencia que les COr= 0: 
responde ; por lo qual á ninguno 
le es permitido continuar el pley- - 
to correspondiente á la parte de : 
otro, á no ser que la causa sea 
indivisible ; en cuyo caso podrá 
repetir los gastos que correspon- 
den á los demas respecto su pat- 
te : ibid. expos. á la ley 31. 34 

Acciones : todas las que penden de 
la peticion de la herencia , como 
la division de ella , y otras seme- 
jantes, se suspenden hasta la de- 
terminacion del juicio de la peti= 
cion: ibid. tít. 3 expos..al $. 1 de 
la ley 7. 

“Acciones : baxo de este nombre se 
-comprehenden las reales y las 
personales; pero estas regular- 
mente se. llaman acciones, y 
aquellas peticiones: ibid. expos. 
al $. 18 de la ley 25. 

“Acciones directas: quedan en el 
heredero á quien se le mandó 
restituir-la herencia: ibid. tít.6 
expos. 4 la ley 1. : 191 

'Acrecer: por que razon se introduxo 
este derecho : lib. 7 tit. 2 proem. 347 

JAcrecer : este derecho solo tiene 
lugar entre los herederos, -ó le- 
gatarios conjuntos ;. quándo se 
entiende que lo son , y las tres 
especies de conjunción. que se 
verifican, y quales son preferi- 
dos: ibid. | 

Acrecer: este derecho se transmite 

- á los herederos: ibid, 

Acrecer : este derecho no tiene lu- 
gar quando se verifica substitu- 
ción ; ibid. $ | 


111 


113 


348 


348 


crecer: este derecho no obliga 4 :> 
los legatarios contra su voluntad: ++» 
— Abidesuisnos de 0000848 
Acrecer :quándo pasa este derecho +: 
con: su: gravámen al que le ad- > 
quiere:nibid, o :50T- cris: 848 
Acrecer ; este derecho no solo tié-. 
ozne lugar en quanto: á-la propie=-> 
dad y ddominio:,+ sino: tambien 3 
respecto del usufructo , y en qué 
- sedistinguen: ibid. -*> - 848 
XAcrecer : para que tenga lugar este '> 
derecho ,se ha de verificar algu= 


y): 


ona de las tres especies de con- +' 


- juncion: ibid. expos. á:la ley-1.: 349 
Acrecer: los conjuntos:con dupli=" 
cada conjuncion: se prefieren 4: 
los que lo son respecto la pala=""2 
bra, ó la cosa: ibid. expos. al $:3 > 
dela leyardo soporo ¿To 1211ggo 
4crecer : quándo no tiene lugar:es- > 
te derecho en el usufructo: ibid.-'* 

“, expos. al $.5 dela ley Tr. 0! 352 
Acrecer; quándo tiene' lugar este") 
derecho entre aquel á quien sevi: 
le lega el fundo, y aquel 4 quienis: 
se le lega el usufructo de él: ibid;10 

expos. al $. 2 de la ley 3. 1501853 
Acrecer : este derecho pertenece 4:15 
la persona respecto del usufructo: 2 
ibid. expos. á la ley- 10, 1011358 
Actor : el que cita al reo ante Juez:'> 
incompetente , debe pagar las.» * 
costas:lib.g tít.r expos. á la ley 5.16 
Actor: puede renunciar su dereW:T 
cho en lo que es privativamente > 
suyo, y el Juez sedebe confor=:' * 
mar con la renunciacion: lib. 6, 
“tít.1 expos. á la ley 71... 
Actor: no puede hacer peor la con--: 
dicion del reo”, pero la puede ha»: 
cer mejor :.ibid; y er | 
Actos anteriores 4. la contestacion .;. 
del : pleyto. se entienden: como -+ 
preparatorios del juicio, pueg-' 


este. propiamente no' empieza) 
hasta la contestacion del pleytoz: 
lib, 5 tít, 1 proem, sl e 


ti 
Bios 
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Alcabalaz dondeserha Las 
tanto la-de-los biénesmuebles, 
como la de los raices: ibid. ex- 


pos. al $. 2 dela ley ig A TO + 


ais 0 


FE TENA 
Lg s5 
TE EN 


id 


Maa 


Causa: se llama el derecho dedu- 
cido en juicio; lib. g tít. rproem. 
ausaz la: que se empezó ante Juez 
ante él, aunque por la mutacion 
de estado hayan adquirido: las 

£ypartes distinto fuero , excepto 
-en-lás causas criminales: ibid. 
expos. á la ley 7. aS 

Causa : quando el conocimiento de 
la una perjudica al de la “otra, 

>,así en las civiles, como en las 
-crimioales, se suspende la: de 


menor gravedad : ibid. expos. á: 


la ley. 53. 2 
Ciego: puede retener el oficio de 

_Juez;.pero no puede ser nom- 

brado:: ibid. expos. á la ley 6. 
Citacion: si por ella se previno la 


causa , se debe continuar ante el. 


p¿mismo Juez, aunque el que fué 
citado se haga despues de la ju- 
risdiccion de otro : ibid. expos. á 
sal ley 7. Evo , 
Citado: el que lo fué 4 un mismo 
tiempo por dos Jueces sobre una 
misma cosa, el uno superior al 
otro , debe comparecer ante el 
-¿superior. Lo mismo se dirá si se 
” dudasel que citó primero; pero 
si fué primero la citacion del in- 
8ferior, conocerá este, á no ser 
que la citacion'sea del Juez dele- 
gado, y despues citase el que 
vadelegó, ó que-el Príncipe y los 
Tribunales, que le representan, 
quieran: avocar á sí el conoci- 
miento de la causa : ibid. 
Citado : el que lo es por Juez de otra 
-jurisdiccion , Ó territorio, no está 
obligado á comparecer; pero si 
por privilegio está exénto de la 
“¿jurisdiccion del Juez que le cita- 
se; debe comparecer á manifes- 
tar el privilegio : ibid, expos. á la 
ley 22, | 
Comprador de buena fe, en qué tér- 
minos ha de repetir los gastos 
= hechos en mejorar la heredad, y 


Índice, 


competente ,se ha de continuar ' 
16 


48 


E 


16 


16 


29 


percibir los frutos de ellá: ibid, 
tít. 3 expós. 4 la ley 38. - ” 


- Comprador del predio, quándo pue- 
24 Ey 


de oponer la excepcion de dolo 
al señor que lo vindica: lib. 6 
- tít.T ley 63. | 


“Comprador: no pasa á él el domi- 


nio de la-cosa vendida y entre- 
gada ínterin no paga el precio 
que se obligó á dar por ella: lib.6 
tit. 2 éxpos. á la ley 8. 


165 


245 


261 


Contestación del pleyto: por ella se 


perpetúa la accion temporal: lib, 


¿25 tít. 1 expos. al $.7 de la ley a, 


Contrato , Ó casi-contrato: los que 
se obligaron por causa de ellos, 
pueden ser reconvenidos en los 
lugares en que contraxeron, ó 
casi-contraxeron, si no se obli- 
garon á pagar en otra parte, y 
tienen su residencia en ellos: ibid. 
expos. al $. 1 y 2 ley 19. 

Controversia: es aquello sobre que 
se controvierte judicial, ó extra- 

“judicialmente : ibid. proem. 

Convenciones de los contrayentes: 
se deben Observar siempre que 
no sean contra las leyes, ni las 
buenas costumbres : ibid. expos. 
al $.2 de la ley 19. 

Cosas: quándo se dice que se pier- 

«den, y quándo que se disminu- 
yen: ibid. tít. 3 ley 21. 

Curador : puede ser reconvenido 

“ante el Juez del lugar en donde 


14 


25 


TAI 


administró la curaduría: ibid, : 


ley 19 $. 1. 


D 


Demanda + de este escrito se man- 
da dar traslado á la parte con- 
traria, y su notificacion tiene 
fuerza de citacion: lib. 5 tít, £ 
proem. 


:25 


Demanda: el reo ha de responder '' 


á ella, y poner las excepciones 
dilatorias que le convengan den- 
tro de nueve dias: ibid. 


Demanda: á este escrito responde : 


el reo; y habiendo dos escritos 


de cada parte, se da el pleyto- 


por concluso para prueba: ibid. 
Demanda: no se ha de obligar á 

que la conteste al que confiesa 

que debe lo que se le pide, y qué 


Índice. 


ettiempo se le ha deodar para que 


pague “ibid. expos. á la ley 21... 28 


Demanda: quando no está clara, el 
Juez há de mandar que.se pro- 
ponga con claridad; y si no lo 
mandó así , qué se debe determi- 
nar: ibid. expos. á la ley 66. 53 

Demanda: siempre que no se dude 
de la cosa que en ella se pide, se 

+ entiende que se demuestra : lib. 6 
tít. 1 expos. al $. 4 de la ley 5. 

Demandante calumnioso , que se 
aparta de la demanda , y el te- 
merario, deben ser condenados 
en costas; y el que se apartó de :: 
la causa por composicion con el 

+ «reo , incurre en la pena de acu- 
sador. calumnioso: lib. 3 tít. x 
expos. á la ley 10. 18 

Demandante que se aparta por co- 
nocer que la causa es injusta, y 
no «quiere continuarla , por esta 
razon ha de ser condenado en las 

+costas: ibid. expos. al $. 1 de la 
ley. 10. 18 

Desheredacion: en el testamento se 
debe expresar la causa que la 
motiva : ibid. tít. 2 expos. á la 

ley 3. ST 

Determinar: se puede sobre la po- 
sesion y propiedad, si resulta 
justificacion suficiente para uno 
y otro, aunque regularmente se 

declara primero sobre la pose- 
sion: ibid. tít. 1 exposic. (4 la - 


leyogza as cola 36 


Deudas de la herencia, donde se 
deben pagar: ibid. expos. al $. 1 

-  delaley50,y ¿la dela ley 51. 44 

Dolo del difunto : perjudica á:su su- 
cesor universal, y no le perjudi- 
ca el suyo propio en quanto á la 
buena fe para la usucapion : lib.6 
tít. 2 expos. al $. 12 de la ley 7. 

Dominio: el que tiene el señor en 
alguna cosa ,le tiene en toda, y 
en parte de ella; y aunque pe- 
rezca una parte , lo retiene en lo 
que queda : ibid. tít. 1 expos. al 
S. 1 de la ley 49. 

Dominio de las cosas: no se pierde 
por los actos executados con er- 
ror : ibid. expos. á la ley 54. 

Dominio de las cosas: en qué casos 
se transfiere sin la entrega de 
ellas + ibid. tít. 2 expos. al $. 2 de 


259 


236 


238 


Q20X: - 


43% 
la ley 1, y"4'las de las'leyes 2 


y 3- á ? o 194, 
Dominio de lactosa vendida y en- 
“tregada al comprador, no pasa > 
á élínterin no pague el precio 
= que se obligó 4 dar porella':ibid. > 
expos. 4laley 8. +: a6r> 
Dominio de lo que compró el siervo 
-usufructuario' sin expresar para. ' 
quién , 4 quién corresponde: 1ib.y +“ 
tít. 1 expos, al'S. 1 de la léy 23. 307 
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E nfiteuta :si quiere vender el pre- 
“dio, es preferido el señor del di- 
recto dominio: lib, 6 tít. 3 'expos. 
al $. 1 de laley 1. 
Enfiteuta : si quiere vender el pre- 
dio, lo ha de hacer saber al se- 
or del directo dominio: ibid, 
Enfiteuta que vende el predio, ha 
de pagar la cincuentena parte 
del precio que perciba por él: 
ibid: [01991 ss. 
Enfiteuta que tiene el predio por 
tiempo determinado, ínterin se 
concluya el tiempo , tiene el mis- 
tno derecho que el enfiteuta per- 
petuo: ibid. expos. á la ley 3. 
Enfiteutas: se les concedió la vin- 
¿ dicacion útil pretoria, para que 
pudiesen recuperar la posesión, 
si la perdiesén : ibid, expos. al $. 
1 de la ley 1. 2 
Enfiteutas: en virtud del dominio 
útil que tienen de los predios, les 
compete el derecho de percibir 
los:frutos de ellos: ibid... > 
Excepciones dilatorias: se llaman 
así porque dilatan el conocimien- 
to de la causa: son de tres ma- 
neras , unas acerca de la persona 
del Juez, otras respecto, 'la :del 
actor , y Otras respecto la causa: 
lib. 5 tít. 1- proem. 0) 
Excepciones perentorias : se llaman 
así porque hacen ilusoria la ac- 
cion del actor , y se han de opo- 
ner dentro de veinte dias des- 
pues de la contestacion del pley- 
to hasta la sentencia difinitiva; 
“y si se oponen antes de la cop- 
testacion , impiden el pleytoz 
ibid, 2 
Excepciones mixtas : se pueden 


274 


274 


274 


274 


274 


ad 
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oponer antes, 0, despues de Ja; , 


contestacion: ibid, 


Excepciones :.se han de. oponer; por. 


escrito; ibid... o ocemos | 


Excepciones : si no se. ponen, el reo, 
contesta. la: demanda sibidwc: «> : 


Índice. 


Expensas : quales se dicen volunta- y, 


rias, y :quales. necesarias: ibid. ....: 


-tít. g expos. á la ley 39.;-. 


Expensas: las, que hicieron los pa=::::, 


- dres para que los hijos. obtuviez .::. 


“sen alguna dignidad, v. g. la de 
Magistrado, ú Otra semejante, sl 
el hijo tenia bienes, se han de 


sacar de.ellos ; ibid. .expos.. 4: la: 


ley 59» PH “10M 113541 29, 
Expensas : las que se hicieron. en el 


179 


predio, quales ha de pagar el :; 
que le vindica al poseedor de. 


buena, Ó mala fe: lib. 6 “tít: r. 


, €xpos, á la ley 38, 


F 


FEiadores : se pueden recibir por 

“las obligaciones'antes que; se ve= 
rifiquen, y de ellas resulte .ac- 
cion:.lib. 5. tít. 1 exposic. á la 
ley 35. 


Frutos pendientes: se tienen: por... 


parte del fundo: lib. 6. tít. 1 ex- 
pos. 4 la ley 44. ci2004 16H 
Frutos : unos. se dicen; naturales, 
otros industriales, y ¿Otros civi- 


233 


, des, y los que deben restituir los, ; 


- poseedores de buena ¡y mala fe, 
y quándo: ibid. exposic. á la 
ley 48. +: | 


Frutos: quándo se entiende que se 
. perciben: ibid. expos. 4 la ley 78% 


235 


252 


Gastos: el que vindica el predio b 
quales ha. de pagar al que los: 


+ hizo con buena , ó mala fe: lib. 6 
tít. 1 expos.4-la ley 383. 
H 
Habitacion: si sé dexa á alguno la 
de una casa, la puede alquilar: 
lib. 7 tít. 8 expos.: 4 la ley: 10. 
Habitacion de la casa, y. el uso de 
ella, en nada se diferencian en 
quanto al efecto : ibid. expos. al 


229 


408 


s. 2::de la ley. 10, ME 

Habitacion :.el legado de ella: «se 
extiende á toda la vida: del. lega-. 
tario: ibid. expos. al $. 3. de: la 
ley 10. .Hirkiwa]: 


Heredero: puede ser. reconvenido: : 
c/ante el mismo Juez que el difun-. 


to; porque este le: transmite su 
- fuero ,, y le representa : lib. 5 tít. 
1 expos. á la ley 19. 


Heredero: se ha de; entender «que 


puede ser reconvenido por. las 
acciones hereditarias en el lugar 


donde,se le podia pedir al difun= 


to por las que pasaron á él, pero 


no ¡por las que. empiezan en él: 


_ 1bid..expos. á la ley 50. 
Heredero: que consumió la mitad 
de los bienes de la herencia, cre= 
yendo que era único, teniendo 


coheredero, qué parte debe per=: 


cibir de la mitad que no gastó: 


“Ibid. tít. g expos. al $. 15 dela. 


ley 25» , 


Heredero : quándo podrá repetirde: 


los .compradores los:bienes here= 
ditarios:, que vendió el poseedor 
de buena fe como heredero : ibid. 
expos. al $. 17 de la ley 25. 
Heredero: debe cumplir las mandas 
piadosas, que el testador mandó 
en su testamento; y los Obispos 
le pueden precisar á ello: ibid. 
expos. al $. 1 de la ley.50. 
Herederos del marido :: donde: de- 


14) 


409 


409 


-43 


149 


132 


174 


ben ser reconvenidos en virtud: 


de la escritura desdote,' y res- 
pecto los gananciales durante el 
¿+ natrimonio+'ibids tít..1 expos.:4 
la ley: 63. 3u19g.; , 
Herederos del testador: deben jus- 
tificar la:causa que se expresó en 


59. 


el testamento para la deshereda-::: 


cion: ibid. tít.2 expos. 4 la ley 4..* 


Herederos de los Jueces que sen- 
“teneiaron mal por dolo, imperi- 
cia, ó imprudencia, en qué tér- 


minos se obligan: ibid. tít. 1 €eX- 


pos. á la ley 16.: 


66 


22 


Herencia: en quanto á la division : 


de ella «respecto los frutos , y 
otras cosas semejantes, se ha de 
observar lo mismo que en la pe- 
ticion de la herencia: ibid. tít. 3 
expos. al $. 19 de la ley 23. 
Herencia: en muchos casos repre- 


153 


senta la persona del difunto: ibid. 


expos. á la ley 50. 

Herencia: cómo se entiende que 
consiste en derecho, y no en lo 
material de los bienes: ibid. 

Hijo: heredero del padre , qué can- 


Índice. 


173 


173 


: tidad puede pedir á los deudores 


; de este quando al tiempo de su 
muerte quedó su muger embara- 
zada : ibid. tít. 1 expos..al $. 5 de 
la ley 28..:; 

Hijos que estan en la patria potes- 

tad, en qué casos pueden pedir 

“¿judicialmente por sí. propios: 
ibid. expos: al $.1 de la ley 18. 

Hijos: los de familias se obligan 

or delito, Ó contrato, excepto 

el de mutuo; y por las acciones 

. que competen contra ellos, se 

: puede pedir á sus padres despues 
de la muerte de aquellos respec- 
to sus peculios , Ó interes que les 
resultó: ibid. expos. á la ley 57. 


I 


Interrogatorios: no se da copia de 
ellos en los. Tribunales seculares, 
y en los Eclesiásticos se obser- 
vará la costumbre que hubiese: 
lib. 5 tít. 1 proem. | 

Islas : las pertenecientes 4 alguna 
Provincia:son parte de ella, así 

- como los vecinos delas: aldeas 


se dice que lo.son de las ciuda- 


: des á que corresponden: ibid, 
expos. á la ley 9. 

Instancia: es el exercicio del juicio 
desde la litis-contestacion hasta 
que se pronuncia la sentencia: 

r ibid. proem.' 

Instancia : fenece si el Juez no pro- 

- nuncia sentencia dentro del tér- 
mino de la ley : ibid. 

Instancia: aunque fenezca, queda 
ileso el derecho de las partes 

+ para pedir en nuevo juicio; y lo 
actuado en el anterior , aunque 
queda sin efecto, pueden confor- 

> marse las partes en que valga: 
tambien se concede restitucion 
sobre este. particular , si alguna 

c delas partes goza de este privi- 
legio : ibid. 

Instancia: aunque fenezca , quedan 


33 


24 


49 


17 


en su fuerza y vigor las deposi=-: 


ciones de-los testigos”, los instru- 
mentos presentados en el juicio 


439 


anterior, y Jas demas cosas:se=- 


- mejantes :. ibid, 


Instancia: la de la. apelacion es. 


distinta de la primera ; ibid. ex- 
pos, á la ley 29. 


33 


Juez debe recibino:el -pleyto £ 23 


prueba pasados seis dias despues: 
de la conclusion: “lib, 5 tít. 1 
proem. ; 

Fuez: no debe admitir: prueba so- 


bre. aquellas cosas , que justifica= +. 


das.no aprovechan: ibid, 


Fuez::ha de admitir los interroga- | 


torios de las partes con la cláu- 

sula: salvo jure impertinentium, 

et non admittendorum:: ibid. - 
Juez ; ante quien se litiga:ha de ser 


competente: ibid. éxposic. á la: 


oldey, 1. 


Juez incompetente : las. partes le 


Pueden hacer competente , pro- 
rogándole la jurisdiccion: ibid, 
Juez: no es necesario que consien= 


ta en la prorogacion:«de perso=<="'' 
nas, Ó lugar: lo contrario se dice -. 
para la de tiempo, Ó cosa : ibid. : 
¡Pexpos. al $.rrley Mi oh 1.2009 
Juez lego: se dice que lores de la ::.'? 
causa , y no de la persona, quan-=i' 
do exige alguna cosa al-Clérigo, : 
porque este goza: del privilegio'» 


« del fuero, y del del canon; por >) 


lo qual no los puede: prender, ni * 


. Castigar el: Juez secular:, excep=:':, 


to en ciertos casos: ibid. expos. á 
la ley 7. a: 


Juez: lo puede ser el hijo que está 
en la potestad del padre: ibid.:: 
020 


expos. al $. 3 de la ley 12. 


6 


Juez : falta en la pronunciacion de ** 


la sentencia juzgando mal por 


«dolo , impericia , Ó imprudencia; 
y á qué:se obliga en este: caso el : 


hijo de familias que es Juez: ibid. 
expos.á la ley 15. >. 


Juez: quándo se entiende que juzga 


mal por dolo, y 4 qué se obliga 


21, 


en este caso, y en los que juzga 


mal por impericia, Ó impruden- 
cia : ibid; exposic. al 
ley 15. 


$. 1 de la. 
28. 1421 
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Suez: al que nombró por heredero 
uno de los litigantes , debe abs- 
tenerse del conocimiento de -la 

“causa : ibid. expos.á la ley 17. 
Fuez:'si el que sernombró para la 
determinacion -.de alguna causa, 
 muriese , el que se nombra en su 
lugar, se entiende nombrado en 
los mismos términos que el pri- 
mero : ibid, expos. á la ley 32. 

Juez superior: puede revocar el 
conocimiento de la causa come- 
tido por el inferior: ibid. expos. 
á la ley 58. 

Suez nombrado por el Ordinario 
para la determinacion de alguna 
causa, sobre qué, cosas debe de- 
terminar , y de quáles no puede: 
ibid. expos. 4 la ley 74, y el $. 1 
de ella. 

Juez: ninguno lo puede ser en su 
propia causa, la de sus hijos, 
muger, ni familiares : ibid. expos. 

0á la ley 77. 


$uez ordinario , ó delegado: debe ' 


condenar en las costas al litigan- 
Q te temerario: ibid. expos. á la 
ley pote : 

Suez +qué debe practicar quando 
las partes no'estan conformes en 
el hecho, ni está justificado: ibid. 

zexpos. al $. 1 de la ley 79. 

Juez: es propio de su oficio impe- 
dir-las discordias entre los parti- 
culares siempre que las pueda 
evitar: lib.7 tít. 1 expos. al $. 3 
de la ley 13- 

Sueces: quando se nombraron mu- 
chos para que juntamente cono- 
Ciesen de alguna causa , es nece- 

sario ratificar el nombramiento 
de los que quedan, si falta algu- 
no. por muerte, ó prohibicion: 

odo contrario se dice si se les co- 
metió para que pudiesen cono- 
“cer separadamente: lib. g tít. 1 
expos. á la ley 12. 

Fuecels : qué personas no lo pueden 
ser.: ibid. $. 2 de la ley 12, 

Jueces: en qué casos se pueden 
nombrar otros en su lugar, ó 
nombrar por sí quien los substi- 
tuya : ibid. expos. á la ley 18. 

Jueces : lOs que se subrogan en lu- 
gar de Otros, se tienen por los 


1 2Tnismos , así como representan 


Indice. 


22 


34 


50 


56 


60 


61 


ÓtT 


292 


19 
19 


23 


la misma ciudad los vecinos que 
se subrogan en lugar de los di- 
funtos: ibid. expos. á la ley 76. 
Jueces delegados: deben observar 
no solo la fórmula que se les en- 
carga, sino tambien las disposi- 
ciones de derecho: ibid. ley 79. 
Juicio: su definicion : ibid. proem. 


Juicios: se introduxeron por nece- 


sidad para evitar las discordias 

que resultarian si cada uno to- 
mase por sí satisfaccion de lo 
que se le debe, ú de las injurias 
que se le hicieren: ibid. 


Fuicios: se dividen en civiles, cri- 


minales y mixtos : ibid, 

Juicios civiles: son aquellos en los 
quales se trata de cosa civil per- 
teneciente á la utilidad particu- 
lar de cada uno: ibid, 

Fuicio mixto: se dice quando se 
trata civil y criminalmente so- 
bre algun delito , del qual resulta 
condenacion á favor del Fisco, y 
de algun particular: ibid. 


Juicios criminales: se dividen en 


capitales, y no capitales: ibid. 


Juicios capitales: se llaman los que 


se tratan sobre pena de muerte, 
hasta la de destierro á lugar de- 
terminado, por el qual se incurre 
en muerte civil: ibid. 

Juicios: se dividen en ordinarios y 
sumarios : ibid. 

FJuicios ordinarios : en ellos se pro- 
cede en la forma ordinaria : ibid. 

Juicios sumarios : se procede en 
ellos sin figura de juicio : ibid. 

Juicios eclesiásticos: son los que 
corresponden, y se trátan ante 
los Jueces eclesiásticos : ibid. 

Fuicio secular: se llama el que se 
trata ante Juez secular : ibid. 


Juicio: se dice que empieza desde - 


la citacion; pero propiamente 
no se verifica hasta la contesta- 
cion del pleyto : ibid, 

FJuicio, causa, instancia , contro- 
versia y pleyto se distinguen: 
ibid. 

Juicio: se entiende desde la contes- 
tacion hasta la pronunciacion de 
la sentencia : ibid, 


Fuicio: consta de tres partes prin- 
cipales: la primera desde la ci-- 
tacion hasta la contestacion del. 


60- 


Indice. 


pleyto: inclusive : la'segunda des-"-". 


de la contestación : del: pleyto: o q 
ichasta la contestacion de la causa: 


inclusive: +y: la rtercera desde 


- despues: de la contestacion de la ': 
¿ccausa hasta la pronunciacion desal. 


la sentencia inclusive: ibid. +. 2 


Fuiciode espera de acreedores ,:có-" > 
mo se há de proceder er él: ibidy 26 
Fuicios criminales: en ellos'se pue= 
de proceder: por inquisicion, de- 
¿«munciacion, Ó. acusación, y có!» 
mo. se ha de proceder:en cada 
una de:estas vias : ibid. DOT. E ES 
Juicios: en ellos ha de intervenir*=- 
Juez y actor y Teo; y qué persois- SE 
nas son:legítimas para ' A, 23 
cerenéb:iibid. 2300 1 20 214 
Juicios : en quáles son los litigantes Qs 
actóres) y: reos; y el que pide + 
primero, se tiene por actor: ibid. 
expos.: 4sla ley: 13. 050 50: 20 
Juicio: el de la suerte en qué casos - 
tiene lugar: ibid. apre á la: 
ley 14. 20 
Huicios oc sich 
el mismo efecto que los ordina=: 
rios: ibid. óxpob al 52 1 de la: 
ley 18. ,] 9 bi tag 
Fuiciossserhan de enveluit dondis' | 
se empiezan, á no'ser*que paras 
lo contrario haya «necesidad; np 
Justa causa :. ibid. io ae ao 
ley: 2020 usate02d os 
Juicio: para , Él es«necesario- quen 
haya: accion que le. motive : ibid. ' 
e expos. á la ley 35.0>-* - ¿0438 
Fuicio':sel “que empezó: el Juez agil 
terior ;: 57 continúa su' -SuCcesor ' 
¿ es uno. mismo : ibid. expos. á:la 
leyagg4p 00 5603 | 0x8 
Juramento de afección a qual sedi=o: 
ces y. en qué casos tiene lugar: '* 
ibid, expos. á la ley 64; * $1 957 
Jurisdicción: al que no. la exetce'* 
propia no se le puedé Ha 
ibid.:expos. á la ley 1.00 00 0. 
Furisdiccion': es. una: facultad: dec 
¿determinar las causas, que la 
confiereel Príncipe; y no la pue== 
den prorogar las personas, paros 
ticularmente quando la proroga- 
cion es de persona “á persona: > 
ibid.- HR yoval: 
Jurisaiaiidn: la que es: tespecto de 
cosa, tiempo Ó"l lugar se: ledeo 


440 


. verificar en el Juez”que ño exer- : 
ce propia Jurisdiccion': ibid, 9 
Sur isdiccion : para la prorogación : 
de ella es necesario que las par. 
Les se presenten voluntariamen-*-* 
te constándoles que no son de 
la jurisdiccion del Juez á quien 
se la' prorogaron : ibid, expos. á . 
la ley 9, 10 
FJurisdiccion : nola tienen todos los 
Jueces, que pueden juzgar, sino 
u“los que la tienen propia , y:solo 
estos pueden multar: ibid. expos. 
al $. 8 de la ley 2, IS 
Jurisdicción del Juez delegado :' no 
fenece por la muerte del que le 
nombró si se habia contestado 
el pleyto ante él , y el succesor 
del“que le nombró le puede pre= 3 
cisar á que determine la” eausa: 
ibid. expos. al $. 1 de la ley 48.- 43 
Jurisdicción : el mandarla, ó man- 
dar juzgar es.cóosa distinta; 5 por= 
“que al que se le manda; la ad- 
quiere por la contestacion “del 
pleyto: 4 aquel”, á quien'se -le 
¿manda juzgar , solo se le da pa- 
ra-que pronuncie senteñicid y y > 
se ¿le puede revocar antes de la” 
pronunciación de ella: aungie 
¡“ante él se haya contestado: Er 
pleyto : ibid. expos. á la ley 38... 30 
Jurisdicción del legado : queda sin 
efecto quando la adquiere igual 
cc á la que tiene el que le LS | 
ibid. 50 
Legado de cosa cierta : abia: se 
¿“puede pedir : lib. 5 tít. 1 expos.. > 
á la ley 38. ¿ 37 
Legado del usufructo : quando se 
empieza á deber; y la distincion 
de- quando se considefá” “como 
derecho ,Ó*como puro hecho: 
cotib. 7 tít. 3 pa y ao á ra 
leyoroup :3 9090 
Legado del' usufimaioa guiando ' se 
<cempieza á deber-: si fué baxo de 
dia cierto , Ó: condicion : ibid, 
expos.'al $. 3. dela ley 1.2 
Legado.:del: usufructo : no 'se pue- 
“ode pedir antes que se empiece 
4 deber :'ibid.: ASEOS: al $ 4 de 


la ley t. 361 
Kkk 


359 


361 
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Legados : donde se deben pagar: 
lib. 3 tít. 1 expos. á los $$. 2 y 3 

de la ley 50; y la exposicion de 
las leyes 51 y 52, y el $. 1y2: 
de esta. | | 


M 


Muger : puede litigar en su pro: 
pio nombre en ausencia de su 
marido con licencia del Juez: 
lib. 5 tít. 1 expos. al $. 1 de la 


ley. 18. 
O 


Obras: la utilidad que se perci- 
be de las de los siervos , es se- 
mejante en algunas cosas al usu- 
fructo : lib. 7 tít.7 proem. 

Obras de los siervos: el derecho 
á ellas es una servidumbre de 
distinta especie que el usufructo: - 
se constituye de los mismos mo- 
dos , y no se acaba por las mis- 
mas causas : ibid. | 

Obras de los siervos: aquel á quien 

- corresponden debe alimentarlos: 
ibid. 

Obras de los siervos , en qué con- 
sisten , y en qué se diferencian 
, del usufructo : ibid. exposicion á 
la ley 1. 

Obras de los siervos: se compre- 
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sino preparacion para ella, aun- 


que se pueden proponer en un: 


mismo juicio ; y en qué térmi- 
nos debe ser esto: ibid. expos. 
al $. T. : sb $ 
Querella de inoficioso testamento: 
pasa al heredero de aquel 4 


quien le competia , siempre que 


expresase que no queria usar de 
ella : ibid. expos. al $. 2. | 
Querella. de inoficioso testamento: 
no la puede proponer el padre 
contra la voluntad del hijo : ibid, 
expos. á la ley 8. 


Querella de inoficioso testamento: 
la que propuso el descendiente ': 


difunto la. puede continuar el 
descendiente , y demas succeso- 
res: ibid, 

Querella de inoficioso testamento: 
la que se renunció despues de 
propuesta no se puede volver á 
instaurar : ibid. expos. al $. 1 de 
la ley 8. | | 

Querella de inoficioso testamento: 
si por virtud de ella se declara 
nulo el testamento del padre, 
quando se dirá que se rescinde 


tambien la substitucion pupilar : 


contenida en él: ibid. expos.-al 


Si 

Querella de inoficioso testamento: 

- no tiene lugar quando al bijo se 
le dexa con el título de institu- 
cion menos de la legítima que 
le corresponde; pero puede pedir 
que se le complete la legítima: 
ibid. expos. al $.9. 

Overella de inoficioso testamento: 

- 6 los hijos que no usaron de ella 
en el término señalado les com- 
pete restitucion si alegan justa 
causa para ello: ibid. expos. al 
17 > 4 

Al de inoficioso testamento: 
no puede usar de ella .el que 
aceptó lo que el testador le de- 
xó en el testamento, á no ser 
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67 


67 


68 


69. 


71 


71 


71 


73 


75 


81 


449 


que: reciba lo que! se- le: dexó, 
«¿para que lo restituyese á otro: 
_ ibid. .expos. al: $1 dela ley. ro. 
Querella de inoficioso testamento: 
no puede:usar de ella el:que pi= 
«de al heredero instituido. en él. 
“como á tal heredero: ibid. ex- 
pos. al $.:1 de la:ley 12.:: 
Querella de inoficioso testamento: 
porr ella se puede: rescindir-en 


Indice. 


82 


83 


parte el testamento ; y quando : 


se yerifica esto : ibid, :expos. al 
08.2 de la ley I5. | 
Querella de 'inoficioso- testamento: 
qué. personas. son «preferidas á 
ella :ibid. expos. al:$. 1. de ¿la 
ley 16. Up y DES 
Querella de inoficioso testamento: 
si por ella se «declaró nulo el 
testamento, y en él habia algu- 


87 


88 


na mejora, deberá subsistir: 


; Ibid. expos. á la ley 19. 
Querella de inoficioso testamento: 
al que la intenta no se leda la 
posesion de los bienes, para que 
se alimente de ellos, como al que 
se niega que es hijo : ibid. expos.: 
á la ley 20: | 
Querella de inoficioso testamento: 
“al que dexó de continuarla por 
dolo del heredero no le perjudi- 
¿ ea la desheredacion : ibid. expos. 
4 la ley 21. E 


7 E 


gr, 


92 


Querella de inoficioso testamento: 


si por ella se declaró nulo:el'tes- 
tamento al que en él fué insti- 
tuido heredero, le quedan libres 
los derechos que tenia , para re= 
¿ petir contra el que obtuvo en 
ella + ibid. expos. al $. 2. ' 
Querella de inoficioso testamento: 
no tiene lugar quando el testa= 
dor:no instituyó por heredero al 


descendiente por creerle difun=- 


to ,: y en este caso no se deben 
¿las mandas, ni legados conteni- 
dos: en el testamento : ibid: ex- 
pos. á la ley 28. 2ptA el 
Querella de inoficioso testameñto: 
se dirige contra el heredero ins- 
tituido en él : ibid. :expos. al $. 4 

: de la ley 29. IEA 
Querella de 'inoficioso testamento: 
comPete al hijo que dió el pa- 
dre en adopcion: ibid. expos. á 

la ley 30. >. la 1 


93. 


IOI 


102 


102 


Querella de inoficioso testamento: 
tiene logar siempre que los pa- 
£. dres priven á los hijos de'las qua- 
tro partes de sus bienes, y es- 
tos á los: padres de las dos ter- 
ceras partes , que es la legítima 

- que por derecho real correspon- 
de á los hijos en los bienes de 

¿ los.padres, y á estos en los de 
aquellos que mueren sin descen- 
dientes , ibid. . 

Querella de inoficioso testamento: 
la que intentó el tutor en nom- 
bre de su pupilo no le perjudi- 
ca para: percibir lo que el tes= 

¿tador le dexó en el testamento: 
ibid. al $. 1 de la ley 30. 

Querella de: inoficioso testamento: 

se puede intentar segun el ór- 
den quese observa para la suc- 
cesion abintestato : ibid. expos. 
á la ley 31. 

Querella de inoficioso testamento: 

“si la puede intentar el nieto del 
testador', quando'su padre , hijo 
a difunto», no quiso intentarla: 
1bid.:1209 Oí Óntl * 


Querella de“inoficioso* testamento: 
«no pierde el derecho á ella el 
que aceptó la herencia del que 


fué instituido heredero en el tes- 
tamento , que acusa de inoficio- 

so : ibid. $. 2 de la ley gr, y en 
su expos.';'y “enla del: $. 3 de 

Querella de inoficioso' testamento: 
el Abogado que defiende al qué 
la propone, pierde el legado que 

¿se le dexó en el testamento: 
ibid. expos. á la ley 32; ' 


-R E 


Ratificación: y “en virtud de ella 
subsiste lo que se hizo al prin- 
cipio como si se hubiera :execu- 
tado en virtud de mandato , lo 
qual no solo se ha:de entender 

-'en Jos contratos, sino tambien 
en los juicios , porque equivale 


á mandato: lib. 5 tít. 1 expos. 4 


la ley 56. ' 53037 
Rebaño : se llama cierto: número 


Ñ 


102 


103. 


103. 


103 


ros. 


“de reses segun su especie: lib. 6 + 


tít. 1 expos. 4 la ley 2: 


Rebaño de ganado lanar: ha de- 


Andicé, 
constar de diez cabezas :4:lo mé=:. 
nos y y quince el de ganado de : 


coterda s“ibidtg 1.111 0.dibits109 
Rebaño : se 'MNdama el:unúmero'd 


¿cabezas que le. constituye , por= =>» 


que se:consideran juntas : ibid. -- 


Rebaño: quando en él hay reses de *' 


dos dueños ¿en qué términos las 
ha de pedir cada uno: ibid. 


Rebaño : le puede vindicar*el que. > 
tiene en él bastante múmero de:> 


cabezas para que le constituyan, 
aunque haya en él reses agenas: 
ibid. expos: :4 la leyog» .0: 


bos litigantes son actores, y reos: 
lib. 5. tít. 1. proem. ¡g 
Recusacion : como «se ha de pro- 


ceder en ella, así enlos pley= > 
cotos civiles, como en los crimi= , 


nales: quando se requiére expre- 
- sion de causa; y qué se ha: de 
co practicar quando el Juez Ordi-. 
natio y el acompañado no estan 
conformes en la sentencia : ibid, 
Recusacion del Juez Eclesiástico: 
como ha de ser , y las causas 
mas comunes para ella: ibid. 
Remision de cierta parte de lo que 
debe el deudor : cómo la: pueden 
conceder los acreedores ; y en 
qué términos se ha de pedir: 
ibid. 31 pag mesesp=alen y 
Reo: si no se presenta despues de 
haberle notificado la demanda 


para contestarla por sí, ó por su * 


procurador, cómo se ha de pro- 
ceder contra él en pena de su 
contumacia , 0 rebeldía: ibid. 
¿Reo ausente , Ó cautivo: cómo se 
ha de proceder contra él : ibid. 
Reo: ha de ser reconvenido en su 


propio fuero, ya sea por razon - 


de origen, domicilio , contrato, 
casi-delito ¿Ó prorogacion. Tam- 
“bien ba deser reconvenido en la 
Corte del Príncipe, estando ¡en 
ella del mismo modo que E su 
domicilio, porque la. Corte es 


patria comun, excepto en los ca= 
sos que se expresan: ibid. expos. 
12 


al $. 3 de la ley 2. 


Señor del suelo, que no paga los 


5 
» 


GESTOS 
Reconvencion : quando-la hay am--: 


AQ 


HAD 


gastos del edificio” hecho en él, 
quándo le puede quitar el que 
edificó + lib.:Ó' tít; 1 expos. 4 las 
ley 37+ Ea ?. q15- 1205298 
Sentencia :.sino se apela de ella, en - 
qué casos se ha de estar á la que > 
7 pronunciaron el mayor número - 
deJueces : lib. 5 tít.1 proem. 4 
Sentencia: ha de ser conforme á la. 
peticion y á la contestacion: ibid. : 
. €expos, á la ley 23. dd 1Equ5 29 
Sentencia: la que pronunció :un >. 
Juez ,la puede executar otro, re- > 
mitiéndole para ello requisitoria 
en la forma ordinaria : ibid. exp, 
al '$. 1. de la ley 45. vor 
Sentencia: el que es mero executor > 
de ella, no puede conocer sobre > 
si es Justa ,-Ó injusta: ibid. expos.: > 
á la ley 75. | 95 ui ea 
Sentencia: despues de la pronun= > 
ciacion de ella no: la puedecor=>* 
regir el Juez que la: pronunció: 's 
ibid. ¡ En NO 58 
Sentencia: si el Príncipe , algun: - 
Tribunal, ó Juez superior co=" 
metiese á alguno la execucion de : 
ella, y apareciese que fué dada 
por falsos instrumentos, 6 de- 
claraciones falsas de testigos, 
puede recibir justificacion sobre - 
esto, y remitirla al superior, 
suspendiendo la execucion hasta 
nueva orden : ibid. :58 
Siervos : en algunos casos adquie- : 
ren” libertad sin que preceda 
manumision : ibid. expos. á la 
ley 67. | 
Siervo fugitivo : quánto tiempo se 
necesita para que: adquiera la li- 
bertad: lib. 7 tít. 1 expos. al $.:3 - 
de laley 12. 14 


Me + 


re 


54 


- Siervo fugitivo : su fuga no perju- -- 


dica al señor de la propiedad , ni 

al que tiene el usufructo de él, 

ínterin.no adquiera la libertad: 

ibid. f ¡ado 
Sucesión ab intestato: el orden de 

ella por. Derecho Real de Espa=" 

ña: lib.s tít. 3 expos. á laley 3. 108 


Sucesión ab intestato: no se en- 


tiende que la renunció el here- 
dero que aceptó la herencia que- 
sele dexó en el testamento nulo, 
creyendo que era válida: ibid. 
expos. á la ley 8. 

Lil 


1123 


450 
TF 

Tacha de testigos : se ha de poner 
dentro de seis dias despues de la 
publicacion de la prueba, y en 
qué términos se ha de hacer: lib. 
5 tít. 1 proem. 

Tachas de testigos : para la prueba 

- de:ellas se concede la mitad del 
término que se dió para lo prin- 
cipal: ibid. 

Tiempo: el que señalan los Jueces 
ordinarios á los delegados á 
quienes cometen la. determina- 
cion de. alguna causa , se puede 

. prorogar con consentimiento del 

delegado, y de las partes , así 
como en los compromisos: ibid. 
expos. al $. 2 de la ley 2. 

Trabajo de los niños : se dice que 
desde que cumplen cinco años, 
se-debe computar en parte de sus 
alimentos: lib. 6 tít. 1 expos. á la 

21 16% 32; : 

Transaccion : la que se hizo entre el 
heredero , y el que interpuso la 
querella de inoficioso testamento, 
no perjudica á Jos interesados en 
él.en las mandas , legados , y de- 
mas derechos: lib. 5 tít. 2 expos, 
al-S. 2 de la ley 29. 


Adios 


II 


224. 


102 


Tutcr : puede ser reconvenido ante ., 
el Juez del lugar en donde admi- . 


- nistró la tutela : ibid. tít. 1 expos, 
al $.1 de la ley 19. : 
Tutores: los gastos que hacen en 
alimentar á los pupilos , los de- 
ben computar con el trabajo de 


08 


ellos de diez años en adelante , y 


la razon de esto: lib. Ó tít. 1 exp. 
á la-ley 31, 


1 agos que pueden trabajar , y pi- 
den limosna , en qué pena incur- 
ren: lib. 6 tít. 1 expos. á la ley 31. 

Vagos : causan gravísimo perjuicio 
al Estado , y no es bien hecha la 
limosna que se les da : ibid. 

Vagos; si no se les diese limosna, 


la necesidad les obligaría á tra- 


ajar : ibid. 
V ¡a executiva : cómo se ha de pro- 
ceder en ella: lib, $ tít. 1 proem. 
V iadores : qual era el cargo de es- 
«tos: ibid, expos. á la ley 82, 


* 


V indicación: compete por el domi- ., 


nio , Ó casi-dominio , aunque sea 
temporal: lib. Ó tít. 1 proem. 

V indicacion: compete contra el po- 
seedor, detentador , Ó :casi-po- 
seedor de la cosa que se pide: 
ibid. | 

Vindicacion: se da contra el que 

-dexó de poseer por dolo : ibid. 

V indicacion: es accion real, y el 
que la intenta , pide que se le de- 
clare dueño de la cosa que pide, 
y por consiguiente que el Juez 
mande al que la posee que la 
restituya: ibid. 


Vindicacion: la que se da al señor 


de la cosa que pide, se dice di- 
recta; y la que se da por razon 
de casi-dominio , se dice útil: 
ibid. 

Vindicacion: la excepcion que se 


193 


193 
193 


193 


193 


. Opone á ella , es la: usucapion: 


ibid. : 
Vindicacion: por ella no se pidén 


193 


. las cosas por título universal, si- 


- no por título particular : 


ibid. 
expos. á la ley r. 


- Vindicacion: compete respecto to- 


das las cosas movibles, anima- 
das , é inanimadas, y por las in- 
muebles: ibid. expos. al $. 1 de la 
ley To 
Vindicacion: no compete respecto de 
los hijos ; pues aunque los padres 
loz tienen en su potestad , no tie- 
nen el dominio de ellos, sí solo 
pueden pedir que se declare , que 
son sus hijos , y estan en su po- 
testad : ibid, expos. al $.2 de la 
ley. I. 
Vindicacion: para ella es preciso 
señalar la cosa que se pide : ibid, 
expos. al $. 2 de la ley 3. 
Vindicacion de la cosa comun: có- 
mo ha de ser : ibid. y en la expos. 
_álaley 4y5.,yalS.1 de esta. 
Vindicacion : tiene lugar no solo 


193 


193 


194 
197 


197 


contra el poseedor de la cosa . 
que se pide , sino tambien contra , 


el que la detenta : ibid. expos. á 
la ley 9. 


VMVindicacion : no puede concurrir , 


con la accion de la ley Aquilia, y 
la razon de esto : ibid. expos. á la 


ley 14. | 


Vindicacion: que se comprehende - 


204 


en su peticion , y á qué se obliga 


despues de la contestacion el po- 
seedor de buena fe: ibid. expos. 
á la ley 16, y al $. 1 de ella. 

V indicacion de la cosa: en la peti- 
cion de ella el poseedor está obli- 
gado á restituirla , como lo está, 
al tiempo que se pide, con todo 
lo que respecto de ella perciba 
hasta la condenacion : ibid. exp. 
al $.2 de la ley 17. 

V indicacion : si despues que se con- 
testó el pleyto sobre ella , usuca- 


Indice. 


208. 


210 


pió la cosa el poseedor, qué se 


debe practicar : ibid. :expos. á las 
leyes 18, 19, 20 y 21. 

Vindicacion de las cosas sagradas 
y religiosas: compete á los que 
corren con la administracion de 
ellas: ibid. expos. al $. 1 de la 
ley 23. 

V indicacion de lo que se junta , une, 
Ó añade á otra cosa, para ella se 
ha de pedir primero la exhibi- 
cion, y qué se ha de practicar 
en estos casos: ibid. expos. á los 
$5. 5,6 y 7 de la ley 23. 

Vindicacion: antes de intentarla es 
mas util adquirir la” posesion de 
la cosa que por ella se pide, si 
por alguna accion, ó interdicto 
se puede obtener : ibid, expos. á 

"la ley 24.: 

Vindicacion: el que con dolo litiga 
en este juicio sin ser poseedor 
de la cosa con el que la pide, ha 
de ser condenado en los daños y 
perjuicios que resultaron á la 
contraria: ibid. expos. á la ley 25, 

Vindicacion: para que el poseedor 

sea condenado en este juicio á la 

restitucion de la cosa que se pi- 
de , basta que posea al tiempo de 
la sentencia; y el que dexó de 
poseer con dolo antes de ella, 

tambien ha de ser condenado; y 

asimismo lo ha de ser.el posee- 

dor de mala fe á la restitucion 
de todos los frutos desde que 
empezó á poseer : ibid, expos.: al 

$. 1 de la ley 27. A 

indicación: ha de ser de los fru- 

tos de la cosa que se pide, y de- 
mas que corresponde al que la 
intenta : ibid. expos. al $. 1 de la 


ley 35+ 
e 


211 


214 


216 


218 


218 


220 


226 


Vindicacion de la cosa que poseyó' 
el difunto , quándo compete con- 
tra su heredero que no posee: 
ibid..expos. á la ley 42. 

V'indicacion: no compete al com- 


451 


232 


prador si no se le entregó la 
cosa vendida , y despues perdió : 


la posesion de ella : ibid. expos. á 
la ley 50. 


Vindicacion de la herencia: com=. - 


pete al heredero luego que la 
ade, aunque no haya tomado 


posesion de las cosas heredita=: 


rias: ibid. expos.. al $. 1 de la 
ley 50. Tal 
V indicacion: no compete contra el 
heredero del que dexó de poseer 


con dolo antes de la contestacion: - 


ibid, expos. á la ley. 52. 

Vindicacion: si la intentan separa- 
damente contra el poseedor dos 
que se tienen por señores de la 
cosa que se pide, qué se ha de 
determinar: ibid, expos. á- la 
ley 57. 

V indicación: la de lo que se pone 


237 


240 


en los edificios, tiene lugar des=': 


pues que se separa de ellos : ibid. 
expos. á la ley 59. | 

V indicacion de la cosa: no compete 
al que espera conseguir el domi- 
nio de ella: ibid. exposic. á la 
ley 66. ¿OR 

Vindicacion : no compete contra el 
poseedor al que le veridió la cosa 
sin ser señor de ella, si al tiem- 
po que la pide lo es: ibid. expos, 
á la ley 72. 

V indicacion útil : compete. tambien 
al señor de la superficie : ibid, 
expos. á la ley 74. 

Vindicacion útil: no se concede sin 


241 


249 


250 


conocimiento de causa : ibid. ex- - 


pos. á la ley 75. 7, 

Vindicacion : quando es respecto 
de cierta parte de alguna cosa, 
han de restituir los poseedores 
la parte de frutos y obvenciones 
que corresponde respecto de ella: 
ibid, expos. á la ley 76. 


250 


250 


Vindicacion útil pretoria: compete 


á los que no son dueños de las 


cosas que piden, y las recibieron 


con justa'causa, y legítimo título 
de los que no les pudieron trans= 
fertr el dominio: ibid, tít,2 proem, 


Lll a 


253 


452 


V indicacion útil pretoria : qué cosas 


son necesarias para que compe- 
ta :1bid.. Sup ] 

Vindicación útil pretoría : para que 
competa ; nose ha de haber ve- 
rificado usucapion: ibid. $. 1 de 
la ley 1, y en su expos. | 

Vindicacion útil pretoria : á quienes 

«compete: expos. al $. 1 de la ley 
3»y á las de las leyes 4 y 5- 

V indicacion útil pretoria: para ella 
es justo título la adjudicacion he- 
cha por error en el juicio de di- 
vision de bienes : ibid. expos. á 

la ley 7, 

Vindicacion útil pretoria: tiene lu- 

-  garen todos los casos en que 
compete la accion publiciana: 

+ «ibid. expos. al $. 1 y 2 de la ley 7. 

V indicacion útil pretoria : compete 
al que perdió la posesion de lo 
que se le donó, y podia usuca- 
pir:ibid. expos. al $. 3 de la ley 7. 

Vindicacion útil pretoria : compete 

- al que adquirió la cosa por per- 
mutacion, y pudiéndola: usuca- 
pir, perdió el dominio de ella: 
ibid. expos. al-$. 5 de la ley >. 

Vindicacion útil pretoria : compete 
al poseedor de buena fe , que po- 
día usucapir para que recupere 
la propiedad que perdió de la 
cosa: ibid. expos. al $. 6 de la 
ley 7. 

Vindicacion útil: resulta del jura- 
mento á favor de aquel de quien 
se juró que era la cosa , respecto 

> del que juró : ibid. expos. al $. 7 
de:la ley 7. 

V indicacion útil: compete al here- 

- dero del difunto, 4 quien compe- 

_tia la accion publiciana : ibid. ex- 
pos. al $. 9 de la ley 7. 

V indicacion útil: compete respecto 

loque en nuestro nombre com- 
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254 


255. 


256 


257 


257 


258 


praron nuestros siervos , nues= 


tros tutores, curadores , procu- 


radores y gestores de negocios: 


ibid. expos. al $. 1o de la ley 7. 
VPindicacion útil: compete al com- 
Prador de buena fe, aunque el 
vendedor vendiese con dolo, ó 
mala fe, y la. razon de esto : ibid, 
expos. al $.11 de la ley 7. 
V indicacion Útil: compete al suce- 


258 


259 


sor universal del difunto, que . 


Nx 


poseyó 'con buena fe , aunque su 
heredero no la tenga: ibid. exp. 
al $. 12 dela ley 7. 

Vindicacion útil: para que competa 
al comprador es preciso que se 
verifique en él buena fe al tiem- 

. po de la venta, y del de la entre- 
ga de la cosa vendida: ibid. exp. 
al $. 14 de la ley 7. 

Y indicacion útil: puede usar de ella 

cel comprador, aunque no haya 
pagado el precio que se: obligó á 
dar por la cosa que se le entre- 
gÓ : ibid, expos. á la ley 8. 

V indicacion útil: compete respecto 


la cosa que se finge. entregada 
por causa anterior : ibid. expos. á: 


los $$, 1 y 2 de la ley 9: 
V indicacion útil: 4 quién' compete 
quando una cosa se vendió sepa- 
: :radamente á dos compradores 
de buena fe: ibid, expos. :al $.4 
de la ley 9. $: 


- Vindicacion útil : compete respecto 


«la parte que quedó dela cosa 
que se podia usucapir: ibid. exp. 
al $. 8 de la ley 11. 


V indicacion útil: compete respecto. 


la donacion ante nupcias : ibid. 
expos. á la ley 12. 

V indicacion útil: se da con el colo- 
rido de haberse usucapido lo que 
en realidad no se usucapió : ibid, 
expos, á la ley 13. Eo: 

V indicacion útil pretoria : compete 


-— tambien á los que tienen predios 


en enfiteusis : ibid. tít. 3 proem. 


239 


360 


268 . 


270 


273 


Vindicacion útil: que compete á los - 


que tienen predios en enfiteusis, 
ho solo se da contra los poseedo- 
res extraños , sino tambien con- 
tra los señores del directo domi- 
nio : ibid. 
Vindicar : 
proem. ' 


qué sea: lib. 6 tít, x : 


273 
193 


- Vindicar: se puede el rebaño, aun- > 
que en él haya alguna res que -: 
no sea del que pide: ibid. expos. > 


al. $. 3 de la ley 1. 
Vindicar: no se pueden los arma 


+ mentos de la nave con la misma : 


nave , porque no. son parte de 
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lib. 7 tít:8 expos. á la ley 14.415 
Uso y habitacion: son dos especies . 
de servidumbres personales, dis= : 
tintas del usufructo, aunque el - 
uso se constituye y. Se extingue 
“ por las. mismas causas que el 
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alguna cosa , compete tambien al 
¿ «marido: ibid. ley 9 y suexpos. 408 
Uso: al que se le dexó el de la casa | 
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usar: ibid. Agos al $. 2 de la 

ley 12... 15d 412 
Uso: el que le tiene de alguna ma- 

nada de ganado vacuno, de qué 

puede usar: ibid. expos. al $. 3 
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Uso : esta A mbrS es menos 
extensiva que la del usufructo: 
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ley: 21 id: 420 


Uso: al que se le dexa el de un 
monte se le permite cortar: leña, ) 
y venderla, ibid. exp. á la ley 22. 421 
Uso: si al que se le dexó el de una 
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“hib. 7. tit. 1 proem. .04 275 
Usufricto formal «es una' especie 
«de servidumbre personal ibid. 27% 
Usufructo causal: no constituye ser- 
vidumbre; y qual sea: ibid. 225 
Usufructo formal: en qué cosas “ 
puede constituir: ibid. 
Usufructo: de qué modo se 
tituye:, y como se pierd” 


cons -. 


ibid. 093 


454 


Usufructo formal, en qué se dis- 
tingue de las demas servidum- 
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Pis. 3 lin. 33, despues de la restitucion , lee despues de la publicacion. Pág, y 
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“rales, lee colaterales. Pág. 80 lin. 21 , descendient , lee descendiente. Pág. 8r 
lin. 24, dió, lee adid. Pág. 82 lin. 13, sentencla, lee sentencia. Pág. 107 lin. r, 
Furisconsulto , lee Furisconsultos. Pág. 142 lin. 35 , el poseedor, lee al poseedor. 
Pág. 160 lin. 5, al siervo, lee el siervo. Pág. 196 lin. r , sindicamos , lee vindi- 
camos. Pág. 206 lin, 28, términos , lee términos. Pág. 224 lin. 18, annum , lee 
annos. Pág. 235 lin. 20 , para la qual, lee para lo qual. Pág. 238 lin. 8, mala, 
guales , lee mala fe, quales, Pág. 245 lin, 28 , que se exceden , lee que exceden, 
Pág. 249 lin. 3 , nterviene , lee ¿nterviene. Ibid. lin. 22 , caracter, lee carecer. 
Pág. 260 lin. 1 ,/a dolo , lee el dolo. Pág. 266 lin, 2 , pro uso ,lee pro suo. Pág.29r 
lin. penúlt. consumirlos , lee componerlos. Pág. 294 lin. 35 ,Muda de estado , lee mun 
da el estado. . Pág. 328 lin. últim. fructuario , lee usufructuario. Pág. 335 lin. an- 
tepenúlt, redactu fructuum , lee redacti fructuum. e | 
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